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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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<Хредиалов1е. 



Можетг быть, не вс^мъ читателяиъ „Былого" азв1|стно, что 
ж^рналъ эготъ нм^дъ за-гравицеб своего предшествеванка, издава- 
вшагося, подъ тФыъ же назвашекъ „Былое", въ течен1е рада л{1тъ 
пеутомимымъ д*ятелемъ освободвте1ьнаго движен1я, автороиъ 
капитальной работы „За сто лЪтъ" (закончена печаган1емъ вг 1897 
1'оду) Владншром! Львовнчемъ Бурцевыыъ. Заграничное „Былое" 
начало выходить въ 1900 г. Вышло его шесть ноыеровъ (аосл4дшй — 
въ 1904 г.)- Не велико это количество, но надо знать, при какихъ 
нсключительныхъ трудностяхъ велъ В. Л. Бурцевъ любиыое имъ 
д4ло, чтобы оцЬнить всю вложенную въ него редактороыъ-издате- 
лемъ огромную энерпю: д1|ло велось буквально на гроши, связей 
съ лицами, которыя могли бы снабкать журналъ ценными мате- 
р1аламв, почти не существовало, техннка была поставлена въ выс- 
шей степени неудсюлетворительно; саыъ редакторь, аринужден- 
ный, въ силу особыхъ обстоятвльствъ, постоянно перебираться нвъ 
Швейцарди во Францш, взъ Фрашци въ Англ1ю, изъ Анши снова 
въ Швейцарию е. т. д., не имблъ иикогда нн мал*Й1пей осЬдлости,— 
вотъ при какихъ услов1яхъ вздавался В, Я. Бурцевымъ за-гра- 
ннцею въ течение четырехъ л^тъ первый руосшй журналъ, по- 
священный истор1и освободвтельнаго движен1я въ Росс1н. И при 
такой-то обстановке), В. Л. Бурцевъ суы^лъ собрать и отпе<{аталъ 
въ своемъ „Быломъ" значительное количество ыатер!аловъ высокой 
исторической дбнности. Въ настоящее вреыя загранячное „Былое" 
перепечатывается въ*,Россш въ двухъ выпускахъ, разум4втся, съ 
значатвльнымЕ, по понятнымъ прнчинаиъ, пропусхаыи. Читатели 
сами оц^щатъ яхъ содержав1е, мы зсе, съ своей сторовы, лвшь прв- 
бавимъ, что вздан1е „Былого" ивкогда не было для В. Л. Бурцева 
ляшь работою по собиран1ю н опубликовав!» историческнхъ мате- 
р1а10въ, — н4тъ, наряду съ тФмъ, В. Л. Бурцевъ стремился проводить 
въ своемъ журнале т1| взгляды, которые онъ усвонлъ еще въ 
1882 году, и которые оставались и остаются у него неизменными. 

В. БогучарснИ). 



ОТРЫВОКЪ 
ИЗЪ ЗАВ'БЩАНШ ГРИНЕВИЦКАГО. 

(18у6—1881 г. I марша). 

... Александръ II долженъ умереть. Дни его сочтены. 

МнЬ, или другому кому, придется нанести страшный посл^дн1Й 
ударъ, который гулко раздастся по всей Росс1и и эхомъ откликнет- 
ся въ отдал енн^йшихъ уголкахъ ея, — это покажетъ недалекое бу- 
дущее. 

Онъ умретъ, а вм'Ьст'Ь съ нимъ умремъ и мы, его враги, его 
уб1йцы. 

Это необходимо для д^ла свободы, такъ какъ т'бмъ самымъ 
значительно пошатнется то, что хитрые люди зовутъ правлешемъ 
— монархическимъ, неограниченным'», а мы — деспотизмомъ... 

Что будетъ дальше? 

Много ли еще жертвъ потребуетъ наша несчастная, но доро- 
гая родина отъ своихъ сыновъ для своего освоболсдешя? Я боюсь... 
меня, обреченнаго, стоящаго одной ногой въ могил*, пугаетъ мысль, 
что впереди много еш.е дорогихъ жертвъ унесетъ борьба, а еще 
больше посл-Ьдияя смертельная схватка съ деспотизмомъ, которая, 
я уб^жденъ въ томъ, не особенно далека, и к ;торая зальетъ кровью 
поля — и нивы нашей родины, такъ какъ — увы! — истор1я показыва- 
етъ, что роскошное дерево свободы требуетъ челов-Ьческихъ жертвъ. 

МнЬ не придется участвовать въ посл'Ьдней борьб*. Судьба 
обрекла меня на раннюю гибель, и я не увижу победы, не буду 
жить ни одного дня, ни часа въ светлое время 'торжества, но счи- 
таю, что своею смертью сд-Ьлаю все, что долженъ былъ сделать, и 
^ьшаго отъ меня никто, никто на свЬт*, требовать не можетъ. 

Д-Ьло револющоняой парт1и — зажечь скопивш1йся уже горюч1й 
:ер1алъ, бросить искру въ порохъ и зат-Ьмъ принять вс* м-Ьры 
тому, чтобы возникшее двил{ен1в кончилось победой, а не по- 
[ьнымъ изб1ешемъ лучшихъ людей страны... (февр. 1881 г.). 

Игнаты Гриневыцшй. 
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ПАМЯТИ ГРИНЕВИЦКАГО. 

Какъ женщину, ты родину любилъ! 

Некрасовъ ^П^мяти Добролюбова*. 

Вскор^^ посл1^ образовашя парт! и Народной Воли, Гриневицшй 
примкнулъ къ ея организац1и. Онъ былъ ея типичнымъ членомъ и 
выразителемъ, разд'Ьлялъ всю ея в'Ьру, всЬ надежды и принималъ 
участ1в въ ея наиболее крупныхъ и важныхъ д'Ьлахъ. 

Прежде всего, Гриневицкому пришлось вм1^ст^^ съ другими 
своими товарищами, народовольцами, принять участ1е въ пропаганд*]^ 
и организац1И рабочихъ. 

Вопреки народническимъ тенденщямъ черноперед'Ьльцевъ, ко- 
торые сохранили съ начала семидесятыхъ годовъ в^ру въ револю- 
щонное настровн1е крестьянской массы и, въ теор1и и яа практик'Ь, 
мало удаляли м*ста городскимъ рабочимъ, народовольцы сразу об- 
ратили серьезное свое вниманхе на пропаганду и организац1ю го- 
родскихъ рабочихъ; и въ этомъ случа-Ь они продолжали то д-Ьло, 
которое до нихъ вели некоторые народники въ семидесятыхъ го- 
дахъ, а потомъ — часть землевольцевъ. Насколько серьезно и широ- 
ко смотр'Ьли народовольцы на свои задачи въ рабочей сред'Ь— мож- 
но видеть изъ записки „Подготовительная работа парт1и", соста- 
вленной Исполнительнымъ Комитетомъ въ начал^Ь 1880 г. • 

Въ то же время, народовольцы вовсе не бросали работать и 
среди крестьянъ, гд'Ь это оказывалось возможнымъ. 

Пропагандисты всЬхъ другихъ фракц1Й въ 80-90-хъ годахъ, 
ни въ какомъ отношен1И, не расширили революцюнной д']^ятельно- 
сти среди городскихъ рабочихъ, въ сравнен1и съ т'Ьмъ, какъ она была 
поставлена народовольцами въ 1880-81 годахъ, а часто, наоборотъ, 
суживали ее, не смотря на то, что сводили къ ней всю свою рево- 
лющонную д^Ьятельность. 

Въ то время, какъ одни народовольцы — Ширяевы, Квятковск1е, 
Желябовы, Перовск1я — занимались организацией ряда покушений на 
жизнь Александра II (подъ Москвой, подъ Александровскомъ, въ 
Одесс*, въ Петербург-Ь и т. д.) и вели разнаго рода иныя револю- 
щонныя предпр1ят1я, - друпе ихъ товарищи, не р^дко съ постоян- 
ной помощью т'Ьхъ же Перовскихъ и Желябовыхъ, пропагандиро- 
вали среди рабочихъ идеи сощализма и политическаго переворота, 
возбуждали ненависть въ рабочихъ противъ царизма, сплачивали 
рабочихъ въ кружки, артели, устраивали стачки рабочихъ, агити- 
ровали, поддерживали и поощряли рабочихъ въ ихъ открытой борь- 
б^^ съ хозяевами фабрикъ. Желябовъ, занятый сложными приготов- 
лешями къ царвуб1Йству, еще въ феврале 1881 г. находилъ у себя 
время лично посЬщать собран1я рабочихъ кружковъ и обсуждать 
вм^ст-Ь съ рабочими планы нападенхй на того или другого, особен- 
но нелюбимаго, изъ ихъ мастеровъ. 

Уже въ конц'Ь 1880 года въ Петербург* былъ организованъ 
и правильно д^^йствовалъ центральный учительсшй кружокъ пропа- 
гандистовъ среди рабочихъ, составленный изъ семи членовъ. Въ 
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немъ принимали участ1е — Желябовъ, Перовская, Гриневицшй, Фран- 
жоди, Коковсшй и др. Каждый изъ этихъ членовъ им*лъ свой кру- 
жокъ интеллигентныхъ пропагандистовъ. 

Между интеллигентными пропагандистами была разд'1лена 
пропаганда на .большинств'Ь изъ петербургскихъ заводовъ, и кале- 
дый пропагандистъ им^Ьлъ по н-Ьскодько рабочихъ крулсковъ. Неко- 
торые изъ народовольцевъ, занимавшихся пропагандой среди рабо- 
чихъ, посвящали ей все свое время и никакими другими делами, 
кром14 пропаганды, не занимались. Жизнь одного изъ такого рода 
пропагандистовъ — Коковскаго — была*) разсказана на страницахъ 
^В'Ьстника Народной Воли** (№ 5). 

Въ провинц'ш д-Ьятельность среди рабочихъ велась народе ' 
вольцами на т-Ьхъ зке началахъ, какъ и въ Петербург-Ь. / 

Террористическая борьба съ правительствомъ, которую начали 
вести Н'Ькоторые члены „Земли и Воли" еще въ 1878 г., а 
усиленно продолжали народовольцы, поставила ребромъ вопросъ о 
борьб*]^ съ русскимъ царизмомъ, какъ раньше, до террора, онъ и 
не могъ быть поставленъ въ Росс1и. Это были так1ё годы, когда 
вс^Ь, — отъ представителей образованнаго общества до неграмотныхъ 
рабочихъ, все населеше Петербурга, и далеко за его чертой, такъ 
же какъ и само правительство, — жили изо дня въ день нзв']^ст1ями 
о револющонвгой борьб* и вопросами, поднятыми революц10нврами. 
Револющонная борьба была доминирующимъ фактомъ всей русской 
внутренней жизни. 

Эта возбужденная атмосфера — и она главнымъ образомъ — 
позволила народовольцамъ, при сравнительно незначительныхъ си- 
лахъ и средствахъ, бывшихъ въ распоряжвн1и революц1онеровъ 
(тогда — двадцать лйтъ тому назадъ), въ короткое время завоевать 
въ рабочей сред* всего Петербурга внимаше къ револющоннымъ и 
сощальнымъ лдеямъ. 

Однимъ изъ энергичныхъ пропагандистовъ среди петербург- 
скихъ рабочихъ за 1880 81 гг. былъ Гриневицшй. Изо дня въ день, 
изъ м-Ьсяца въ м4сяцъ, онъ ходилъ отъ одного рабочаго кружка въ 
другой. Однимъ приносилъ книги, другимъ объяснялъ прочитанное 
ими, говорилъ о современной борьб* рабочихъ на запад*, о соц1а- 
лизм*, о необходимости борьбы русскихъ рабочихъ съ царемъ, о 
св*тломъ будущемъ свободной Росс1и 

... Народовольцевъ, съ первыхъ же дней существован1я ихъ 
организащи, занималъ вопросъ о литератур* для рабочихъ. Они 
носили рабочимъ читать „Капиталъ" Маркса, сочинешя Лассаля 
(изданный въ Росс1и и заграницей), н*которыя легальный издан!я, 
книжки. для народа, изданный заграницей въ семидесятыхъ годахъ, 
^Сытые и Голодные", газету „Народная Воля" и т. д., но этимъ 
ограничиваться они не хот*ли и стали хлопотать о созданш газе- 
ты спец!ально для рабочихъ. 

По инищатив* Желябова, Еоковскаго и Франжоли, была основа- 
на въ 1880 году „Рабочая Газета". Ее печатали на одной изъ глав- 
ныхъ народовольческихъ конспиративныхъ квартиръ — въ Троиц- 



*) Смн. дад-Ье въ Л: 5 „Былое* 
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комъ переулке. Хозяевами этой квартиры были: Геси Гельфманъ, 
участница д-Ьла 1-го марта 1881 г., и Макаръ Тетерка, осужден- 
ный по народовольческому процессу 21-го въ 1882 году и умерш1й 
потомъ въ Алекс^^евскомъ равелин'6. 

1-го октября 1880 г. вышелъ 1-й номеръ „Б'абочей газеты", 
въ феврал'Ь— 2-й. Тамъ же и тогда же была напечатана „Программа 
рабочихъ члвновъ.ларт1и Н. В.", воззван! е къ рабочимъ, придоже- 
Н1е къ 2 Л „Рабочей Газеты" и т. д. 

Однимъ изъ главныхъ работниковъ, въ первой нелегальной 
типограф1и для рабочей газеты, былъ Гриневицшй. Издашю „Рабо- 
чей Газеты" онъ отдалъ н'Ьсколько посл'Ьднихъ М'Ьсяцевъ своей 
жизни. 

Пусть руссте рабочее помнятъ имя этого револющонера, мно- 
го поработавшаго для развит1я революц10нной пропаганды среди 
петербургскихъ рабочихъ, а 1-го марта отдавшаго жизнь свою за 
д^&ло русской свободы. 

Но пропаганда среди рабочихъ не поглощэла всего времени 
Гриневицкаго, какъ она не поглощала всего времени и у другихъ 
народовольцевъ. 

Въ Петербург*, въ то время, закладывались мины подъ Ка- 
меннымъ мостомъ, рылся подкопъ подъ Малой Садовой, вырабаты- 
вались планы вападешя на царя съ динамитными бомбами, сл'1ди- 
ли за вы'Ьздами царя. 

Кое-что изъ всего этого известно, но многое остается еще не 
опубликованнымъ: исторхю д-Ьятельности Народной Воли еще, къ 
сожал-Ьнхю, не начали изучать или почти что не начали... 

Въ н'Ькоторыхъ изъ тогдашнихъ террористическихъ д-Ьлахъ 
принималъ участ1е и ГриневецкШ. Онъ, напримЬръ, всю зиму, подъ 
руководствомъ Петровсшй, вм^ст-Ь съ Рысаковымъ, принималъ уча- 
ст1е въ высл^живаши царя. Въ начал* 1881 юда на его долю вы- 
пало принять участ1в въ покушеши на жизнь Александра П. 

Еще съ осени 1880 года, въ виду неудачъ н^которыхъ пред- 
шествующихъ покушенхй на царя, Исполнительный Комитетъ огра- 
низовалъ спещальную коммисс1ю изъ техниковъ, для выработки наи- 
более В'Ьрныхъ плановъ цареуб1йства. Въ этой коммисс^и принима- 
ли участ1в Кибальчичъ, Исаевъ, Грачевск1й, Сухановъ и др. 

Большинство коммисс1и, какъ и большинство членовъ Исполни- 
тельнаго Комитета, стояли за подкопъ подъ одну изъ петербург- 
скихъ улицъ, по которой царь им*лъ обыкновен1е проезжать. На 
этой иде* остановились. Для подкопа назначили много силъ, средствъ 
и на него возложили вс* свои главный надежды. Для подкопа была 
выбрана Малая Садовая улица. 

Въ конц* декабря 1880 г., на Малой Садовой была нанята 
сырная лавка Перовская отбивала у Якимовой честь быть хозяй- 
кой этой квартиры. За рытье подкопа, кром-Ь Юр1я Богдановича и 
Якимовой, бывшихъ хозяевами сырной лавки, принялись Гриневиц- 
К1Й, Колоткевичъ, Баранниковъ, Желябовъ, Саблинъ, Лангансъ, Гра- 
чевск1й, Фроленко, Сухановъ, Кибальчичъ и др. По этимъ имейамъ 
видно, какое значеше придавалъ Исполнительный Комитетъ подко- 
пу подъ Малой Садовой 
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* ...Когда на суд1^ Квбальчичъ объяснилъ силу взрыва мины 
подъ Малой Садовой, онъ сказалъ: 

— „Конечно, все, что находилось бы надъ воронкой (образо- 
вавшейся посд-Ь взрыва), т. е. экипажъ (съ царемъ) и конвой по- 
гибли бы, но... не больше". 

Въ технической комиссш, а еще бол^&е въ среди самого 
Исполнительнаго Комитета, раздавались отд-бльные голоса' за совер- 
шен1е покушвн1й съ помощью метательныхъ снарядовъ. Над-Ьялись 
— и вполн-Ь достигли этого, какъ показалъ опытъ — изобрести тако- 
го рода бомбы, которыя неизбежно разрывались бы при бросан1и 
ихъ, какъ бы он-Ь ни упали. 

Проектировали вооружить этими бомбами возможно большое 
количество метальщиковъ. 

Но такъ на метательные снаряды смотрели тогда очень не 
мнопе изъ народовольцевъ. Наиболее горячо за метательные сна- 
ряды стояли Жедябовъ, Гриневнцшй, потомъ Тригони. Самъ Ки- 
бальчичъ считалъ „иллюз1ей^ проектъ царвуб1йства исключительно 
сосредствомъ однихъ бомбъ, безъ помош;и подкопа. 

Къ концу февраля 1881 г., парт1я понесла крупный потери. 
Были арестованы Колоткевичъ, Баранниковъ, Кл-Ьточниконъ, Моро- 
зовъ. До правительства дошли изв1Ьст1я о готовящемся подкоп^Ь подъ 
какую то улицу, о проектахъ народовольцевъ напасть на царя съ 
бомбами. 

Исполнительный Комитетъ сталъ торопиться съ приготовле- 
Н1ЯМИ къ царвуб1Йству. Для этого съ 20 февраля устроили спещаль- 
ную конспиративную квартиру на Т-Ьдежной улиц!; ея хозяевами 
были Саблинъ и Геси Гельфманъ. 

На этой квартир*]^ Кибальчичъ читалъ „лекщи" метадьщикамъ, 
между прочимъ Гриневицкому и Рысакову, о метательныхъ снаря- 
дахъ, ихъ устройстве, сил'Ь д-Ьйствхл, услов1яхъ, при которыхъ они 
должны разрываться и т. д. 

За неделю до 1-го марта, метальщики ездили за Парголово 
для пробы снарядовъ. 28 февраля Кибальчичъ, Гриневицк1й, Рыса- 
ковъ и Тим. Михайловъ -бздили для той же ц-Ьди за Смольный 
монастырь. Тамъ Михайловъ бросидъ бомбу, — она разорвалась. 

26-го февраля, въ четвергъ, на квартиру Гриневицкаго собра- 
лись Желябовъ, Перовская, Рысаковъ, Т. Михайловъ. Это было од- 
но изъ посл^днихъ собран1й для обсулсден1я предстоящаго черезъ 
н-Ьскодько дней нацаден1я на царя. 

Къ этимъ днямъ относится и составлен1е Гриневицкимъ его 
8ав'Ьщан1я. Это было его прощан1в съ лшзнью, съ друзьями, съ 
револющонной борьбой... 

Въ этомъ посд'Ьднемъ слов* Гриневицкаго мы видимъ думы, 
мечты, надежды, настроенхе многихъ изъ выдающихся тогдашнихъ 
народовольцевъ, наканун-Ь совершеннаго ими важнаго событхя въ 
русской истор1и. Что говоридъ Гриневицк1й — все это могли сказать 
относительно себя и Перовская, и Желябовъ, и Кибальчичъ. Они 
передъ 1-мъ марта стояли тоже „одной ногой въ могил'Ь"... 

Къ сожал-Ьихго, у насъ н-Ьтъ полностью завЬщанхя Гриневиц- 
каго. Несколько л'Ьтъ тому назадъ намъ удалось прочитать коп1ю 
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съ завЬщашя Грипевицкаго, у одного взъ умершихъ теперь эми- 
грантовъ. Тогда же нами былъ списанъ небольшой отрывокъ изъ 
этого 8ав'Ь1Ц8н1я для нашихъ работъ, — его мы и дечатаемъ въ на- 
стоящбмъ номер1Ь „Былого". Всего завЬщан1я Гриневицкаго намъ, 
въ настоящее время, достать не удалось. 

Вечеромъ 28-го февраля, въ субботу, было собрате заговор - 
щиковъ, на которомъ окончательно рЬшили на сл'Ьдующ1й день, ут- 
ромъ, сд'Блать покушен1е на жизнь Александра II при его про']^зд'Ь 
въ манежъ или посл'Ь возвращен1я оттуда. 

Въ ночь съ 28 февраля на 1-ое марта, Кибальчичъ, Исаевъ, 
Грачевскхй, Сухановъ и др. были заняты — между прочимъ, на квар- 
тир^^ Исаева и В, Фигнеръ — приготовлен1емъ бомбъ. 

Въ воскресенье 1-го марта, рано утромъ, на конспиративнуг^ 
квартиру Саблина и Гельфманъ явились метальщики: Гриневицшй^ 
Рысаковъ, Т. Михайловъ, Емельяновъ. Посл-Ь нихъ пришла Перов- 
ская и принесла съ собою два снаряда, завязанныхъ въ узелокъ. 
Она сообщила объ арест*! Желябова и сказала, что, не смотря на 
работу въ течете всей ночи, не усп'Ьли приготовить „предполо- 
женнаго прежде количества снарядовъ". 

— „Можетъ быть, и еще принесутъ", — сказала Перовская: 
„нужно довольствоваться малымъ". 

Вскоре пришелъ Кибальчичъ и принесъ еще два дополнитель- 
ныхъ снаряда. Зат'Ьмъ пришла В-Ьра Фигнеръ. 

Перовская объяснила своимъ товарищамъ по д*лу планъ на- 
паден1я на царя. Если не для Гриневицкаго и Саблина, то для 
Рысакова было новостью изв-Ьстхе о подкоп'Ь. Перовская сказала^ 
что на Малой Садовой (Богдановичъ, Якимова) „уже ждутъ царя". 
Она набросала на конверт'Ь, найденномъ потомъ при обыск^Ь чрезъ 
2 дня, на той же квартир-Ь, планъ м'Ьстности, указала, гд^Ь должны 
стать метальщики, условилась съ ними въ сигналахъ. 

Къ 12 часамъ Рысаковъ и Емельяновъ должны были стоять 
на углу Невскаго и Малой Садовой, а Михайловъ и Гриневицк1й — 
на противополоясномъ конц1Ь этой улицы. 

Было р-Ьшено: если царь по-Ьдотъ по Малой Садовой, то взор- 
вать его посредствомъ мины, заложенной подъ этой улицей; въ 
случа* же, если не произойдетъ взрыва мины, или, если взрыв ь 
не вполн-Ь достигнетъ своей ц'Ьли, т. е. если царь останется л;ивъ, 
тогда метальщики, вс1Ь четверо, стоявш1е на обоихъ концахъ ули- 
цы, должны были посп-Ьшить къ м^сту дЬйств1я и покончить съ 
царемъ бомбами. 

Перовская поставила Гриневицкаго въ конц-Ь М. Садовой^ 
какъ наибол'Ье опытнаго и выработаннаго революцюнера, который, 
въ случа-Ь если бы взрывъ мины не произошелъ почему-либо, дол- 
женъ былъ взять на себя инищативу покущетя и т-Ьмъ дать дру- 
гимъ метальщикамъ сигналъ для дальн-Ьйшаго нападен1я на царя. 

Въ 12^/4 часа Александръ II по^халъ въ манелсъ по ули- 
цамъ, гд^ не было для него засады. Княгиня Юрьевская просила его 
не -Ъядить по Малой Садовой. Въ виду темныхъ слуховъ о приго- 
товленномъ революционерами нападен1и, Александръ II изм'Ьнилъ 
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V 

СВОЙ обычный путь въ манеа;ъ чрезъ Малую Садовую и поЬхалъ 
во пустымъ улицамъ, куда полиц1я не уса^^да еще стянуть весь, 
обычный въ такихъ случаяхъ, составъ сыщиковъ. 

Когд^ Перовская узнала, что царь благополучно про^^халъ 
уже въ манежъ, минуя Малую Садовую, она условленнымъ сигяа- 
ломъ дала металыцикамъ знать, что надо' идти на Екатерининск1й 
канал ъ и тамъ снова л;дать проезда царя. 

Александръ II съ часа до двухъ занимался смотромъ своей 
гвард1и, — занят1емъ достойнымъ такого государственнаго челов^^ка, 
какимъ онъ былъ. 

Этимъ смотромъ окончилась его политическая деятельность. 

Когда смотръ ' кончился, царь, побывавши въ Михайловскомъ 
дворце, по'Ьхалъ домой по Екатерининскому каналу, но... тутъ его 
лсдалъ Гриневицк1й съ товарищами. Они уже бол1Ьв часу съ не- 
большими свертками въ рукахъ ходили взадъ и впередъ по каналу, 
боясь не оказаться на мест1^, когда про^детъ тотъ, покончить съ 
к'бмъ они р'Ьшились сегодня, во что бы ни стало. 

Улицы, по которымъ долженъ былъ про-Ьхать царь, охраня- 
лись спец1альной полицейской стражей. Частымъ хожден1емъ по 
одной и той же улиц-Ь можно было возбудить противъ себя подо- 
зр'6н1е. Свертокъ былъ не тяжелъ — не бол'Ье пяти фуятовъ, не ве- 
ликъ, однако спрятать въ карманъ его нельзя было, и бди- 
тельному оку полищи, да еще въ моментъ проезда царя, могъ по- 
казаться подозрительнымъ. Въ ел уча'Ь ареста одного метальщика, мог- 
ло погибнуть все д^ло, такъ долго подготовлявшееся и стоившее 
уже столькихъ жертвъ, д-Ьло, на которое всей парт1ей возлагалось 
столько надеждъ. 

Таковы были посл-Ьдихн минуты сознательной жизни Грине- 
вицкаго. 

Перовская, для крторой не достало снаряда, осталась на ули- 
це для того, чтобы следить за ходомъ всего Д'Ьла. • Она прошла по 
Екатерининскому каналу, осмотрела, как1я позиции заняли металь- 
щики, и молча, условленными знаками, дала имъ посл'Ьднхя указа- 
ния. Потомъ черезъ Ка8анск1й мостъ она перешла на другую сто- 
рону Екатерининскаго канала и оттуда, съ замиранъемъ сердца, 
смотрела въ томъ яаправлеши, где стояли Гриневицк1й и его то- 
товарищи, н ждала давно ожидавшагося событ1я. Александръ II 
скоро поравнялся съ первымъ. метальщикомъ — Рысаковымъ. Ша- 
гахъ въ 30 отъ него стоялъ, прислонившись къ решетке канала, 
ГриневицкШ, а недалеко отъ Гриневицкаго— Емельяновъ. 

Было 2 ч. 15 минутъ, когда Рысаковъ бросилъ бомбу подъ 
ноги лошадей царскаго экипажа. Бомба разорвалась. Казакъ, сидев- 
Ш1Й на козлахъ, конвойный, одинъ прохож1Й упали, тялсело или 
смертельно раненные. Карета была во многихъ мЬстахъ превраще- 
на въ щепки. Александръ II уцел^лъ. Онъ вышелъ изъ кареты и 
пренсде всего спросилъ: „схваченъ ли преступник ь?**. 

Въ стороне, казаки и полицейск1е улсе держали Рысакова и 
изъ кармана его вынули револьверъ и кинлсалъ. 

Полицеймейстеръ Дворжицк1Й просилъ царя сейчасъ же ехать 
во дворецъ. Дворжицк1Й понималъ, что за однимъ арестованнымъ 
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револющонеромъ столтъ много другихъ. Но заботы Дворжицкаго 
были, въ данномъ случа*, уже напрасны, Остался ли бы на м-Ьст* 
Александръ II или сейчасъ, посл^ взрыва бомбы Рысакова, по^халъ^ 
-^это безразлично. 

— „Слава Богу, я уц4л*лъ", сказалъ Александръ II одно- 
му изъ казаковъ. 

— „Не знаю, слава 'ли еще Богу!** отв-Ьтиль ему Рысаковъ. 
Рысаковъ вид^лъ, какъ съ разныхъ сторонъ приближаются 

въ Александру II друпе метальщики, и впереди ихъ Гриневицшй, 
а тамъ, за Еаналомъ, стоитъ съ своими друзьями Софья Перов- 
ская, которая съ напряженнымъ вниман1емъ сл']^дитъ за вс^мъ, что 
тутъ происходнтъ, и сум-Ьотъ повести д-Ьло дальше, если будетъ 
нужно. 

Со времени перваго взрыва прошло три-четыре минуты. 

Александръ II н-Ьсколько отдалился отъ окружавшей его тол- 
пы и пошелъ было впередъ, къ санямъ.... Но тутъ, на встр-Ьчу къ 
нему, приближался Гриневицк1Й. Онъ былъ отъ царя въ двухъ-трехъ 
шагахъ — не бол-Ье. ГриневицкГй поднялъ бомбу и, чтобъ ударъ 
былъ в-Ьря-Ье, онъ, изо всей силы, бросилъ ее о землю между собой 
и царемъ... ГриневицкШ зяалъ, что ни для одного изъ нихъ — ни 
для него ни для царя — спасен1я не было... 

Раздался новый оглушительный ударъ. Въ воздух-Ь поднялись 
клубы дыма, снЬгъ, клочья платья... Н-Ьсколько мгновешй нельзя 
было ничего разсмотр^Ьть, что тутъ происходило.... 

Когда дымъ разсЬялся, увидали такую картину. 

На земл'^ лежало много раненыхъ. Прислонившись спиною 
къ р-Ьшетк^^ канала, упершись руками въ панель, безъ шинели и 
безъ фуражки, полусид-Ьлъ Александръ П.... Онъ былъ весь въ 
крови и съ трудомъ дышалъ... Ноги его были раздроблены, кровь 
сильно струилась съ нихъ,^т^ло весЬло кусками, лицо было въ 
крови... Около него лежала шинель, отъ которой остались одни 
окровавленные и обожженные клочья.... 

Когда раздался взрывъ бомбы Рысакова, велишй князь Ми- 
хаилъ былъ недалеко, въ своемъ дворц-Ь. Онъ моментально понялъ 
что это стр^Ьляли въ Александра II и бросился на Екатеринин- 
ск1й каналъ. Онъ не ошибся: онъ нашелъ Александра II уже смер- 
тельно раненнымъ... 

На м1^стй взрыва лежалъ смертельно раненнымъ и Гриневиц- 
шй. Его, вм^^ст^Ь съ другими ранеными, отнесли въ ближайшхй 
придворный госпиталь. Въ какомъ положеши былъ Гриневицк1й, 
объ этомъ можЕЮ судить по описашю его ранъ, составленному док- 
торомъ сейчасъ, поел* доставлен1я его въ госпиталь. 

Гриневицк1й, говорилось въ этомъ описан1и, „доставленъ въ 
полномъ безсознательномъ состоян1н съ сл^Ьдующими повреждешямж 
на лбу и на лиц'Ь много кровоточпвыхъ ранокъ, ушибы об^ихъ 
в^^къ съ кровоизл1ян1емъ подъ соединительную оболочку; правый 
глазъ нечувствительный къ св-Ьту; глубоше ушибы правой верхней 
конечности, ссадины и кровоподтеки л^^ваго предплечья и поверхностный 
раны 4-го и 5-го пальцевъ правой кисти. Вся правая голень по- 
крыта 20-ю ранами, проникающими въ коленный суставъ, толщу 



л ■ 



мышцъ; кости правоЁ голейи раздроблены въ средней и нижней 
частяхъ, причемъ раны круглаво очерташя, величиною отъ 1 до 
2У2 сантиметровъ, съ кровоподтеками, и м-Ьстами раны проникаютъ 
толщу костей голени. На тыльной поверхности правой стопы, у 
сочленен1я пальцевъ съ плюсневыми костями, зам^^чается поперечная 
рана въ семь сантиметровъ, проникающая въ суставы. Внутренняя 
поверхность л^вой голени покрыта ссадинами кожицы линейнаго 
очертан1я... Дыхаше раненаго поверхностное. Пульса н^^тъ". 
(„Голосъ**, 1881, 1.7 апр.). 

Полищя скоро догадалась, что этотъ раненый — революцхонеръ, 
бомбой котораго и былъ убитъ Александръ П. 

Гриневицк1Й все время былъ въ безсознательномъ состояши, 
и только незадолго до смерти, въ 9 ч., на короткое время къ нему 
вернулось сознаше. Оторол;ивш1й его судебный сл-Ьдователь посп4- 
шцлъ спросить его: „Какъ ваше имя?". 

Гриневицк1й, очевидно, понялъ этотъ вопросъ, понялъ, гд-Ь 
онъ, припомнилъ событ1я посл'Ьднихъ часовъ. Онъ умиралъ, съ нимъ 
начиналась уже агон1я... Онъ, всю жизнь свою боявш1Йся оказать 
какую-либо услугу врагамъ, остался и во время своей предсмерт- 
ной аг6н1и в^&ренъ тому, чему онъ всегда служилъ. 

— „Не знаю", — отрывисто отв^тилъ онъ судебному следова- 
телю. 

Это былъ его посл^днхй зав'Ьтъ своимъ товарищамъ по борь- 
бе: помнить всегда о своей вражд-Ь къ правительству и, даже уми- 
рая, какъ онъ умиралъ, думать объ одномъ — объ интересахъ рево- 
лющоннаго д4ла и о томъ, чтобы какъ -нибудь, хотя-бы случайно, 
въ какомъ-нибудь отношенш не быть полезнымъ правительству. 

Посл-Ь страшныхъ мучен1й ГриневицкШ умеръ въ 10V2 часовъ 
вечера 1-го марта 1881 г. Н-Ьсколько раньше его— въ 3 ч. 35 ми- 
нутъ — умеръ Александръ П. 

Н-Ьсколько дней подрядъ жандармы показывали разнымъ сви- 
д-Ьтелямъ трупъ Гриневицкаго и фотографическ1я карточки съ не- 
го, желая выяснить, кто онъ такой. Былъ слухъ, что голову Гри- 
невицкаго правительство сохранило въ спирту и разсчитывало да- 
же, въ качеств* вещественнаго доказательства, показать ее на су- 
д-Ь... Не знаемъ, насколько в^Ьренъ былъ этотъ слухъ. 

Имя Гриневицкаго правительство узнало уже посл'Ь того, какъ 
кончился процессъ по д*лу 1-го марта... 

ТРИ ПИСЬМА ИСПОЛНИТЕЛЬНАГО КОМИТЕТА 

НАРОДНОЙ ВОЛИ. 



1) КЪ РОШФОРУ. 

ПривЪтъ, дорогой товарищъ! 

Мы обращаемся къ ванъ не только для того, чтобы выразить 
наше глубокое къ вамъ уважен1е. 
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Ваше имя, ваша литературная д-Ьятельность, вашъ „Фонарь", 
ваше прошлое, ваша борьба противъ второй импер1И во Франц1И, 
борьба, которую вы продолжали въ Бельпи, ваше изгнаше, ваше 
возвращеше, славное знамя, поднятое ЬЧа<;гапз1^еа111;,— все это 
слишкомъ ярше факты для того, чтобы выражаемое нами къ вамъ 
уважен1е, могло прибавить что-нибудь къ вашей всем1рной изв'Ьст- 
ности. 

Мы обраш;аемся къ вамъ, чтобы просить васъ помочь намъ 
въ нашихъ д'Ьлахъ, которыя мы ведемъ теперь, въ Бвроп^^, 

Мы объявили непримиримую войну императорскому деспотиз- 
му въ Росс1и и поставили себ4 ц-Ьдью передать верховную власть 
въ руки народа. Мы ведемъ эту войну въ продолжение уже многихъ 
л^^тъ. Характеръ нашей борьбы и та д-Ьятельность, въ которой она 
выразилась въ посл-Ьдиев время, заставляетъ насъ, какъ револю- 
щонную парт1ю, обратиться съ призывомъ къ Европ1Ь, которая въ 
настоящее время, какъ молчаливая зрительница, смотритъ на насъ 
со стороны, не понимая, что происходитъ предъ ея глазами. 

Наша обязанность открыть глаза Европ-Ь и доказать ей, что 
симпат1и вс^^хъ народовъ по праву принадлелсатъ намъ. 

Эту задачу, кром* другихълицъ, мы поручили нашему товари- 
щу Льву Гартману. 

Не откалсите помочь ему въ его д^&лахъ, и пусть ваше слав- 
ное имя и ваше могущественное слово усилятъ нашу нравствен- 
ную связь съ европейскими народами. 

2) КЪ ЛЬВУ ГАРТМАНУ. 

Дорогой товарищъ! 

Наша задача — включить русск1й народъ въ число свободныхъ 
народовъ. Поэтому мы, продолжая нашу внутреннюю борьбу, обяза- 
ны разорять предуб'Ьжден1я, относительно европейскихъ народовъ 
къ Росс1и. 

Наша обязанность— доказать, что Европа знаегъ лишь, и то 
отчасти, Росс1ю оффицхальную, варварское правительство, насл"!!- 
д1е монголовъ, и праздное дворянство, которое, надо сказать, моле- 
но встр-Ьтить также и повсюду. Но Европа совсЬмъ не знаетъ на- 
родную Росс1ю и интеллигентные классы страны или знаетъ ихъ 
только самымъ поверхностнымъ образомь. 

Вм^^шиваясь въ интернащональныя д-Ьла Европы, оффиц1аль- 
ная Росс1я находила всегда возможность д-Ьйствовать своей шпагой 
въ интересахъ реакц1и и династическихъ ц^лей. Народная Росс1я 
все время была несогласна съ политикой своего правительства и, 
насколько это было въ ея силахъ, она изб'Ьгала похмогать ему, а 
въ наши дни она настолько окр-Ьпла, что препятствуетъ правитель- 
ству въ иностранной политик1^ заниматься всякаго рода интригами, 
какъ бы онъ ни были незначительны. 

Безъ всякаго сомн-Ьтя, европейсше народы слишкомъ хорошо 
помнятъ ихъ собственную прошлую истор1ю, чтобы обвинять рус- 
СК1Й народъ за ц-Ьпи, которыя его давятъ. Кром-Ё того, руссшй на- 
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родъ докажетъ свои права на дов*Ьр1е европейскихъ народовъ и на 
ихъ симпат1ю тогда, когда, свергнувъ настоящее правительство, 
народная Росс1я будетъ въ состоян1и установить прямыя сношен1я 
съ Европ'-й. 

Въ ожидай! и же всего этого, сд^Ьлаемъ пока то, что въ нашей 
власти, — доставимъ за пределы русскихъ границъ точныя св-Ьд-Ьихл 
о д-Ьйствительномъ состояши Росс1И. Что касается Англ1и и Аме- 
рики, то вамъ, нашъ товарищъ, мы дов'Ьряемъ эту задачу въ этихъ 
странахъ. Мы уполномачиваемъ васъ основать тамъ отъ нашего 
имени постоянное бюро. 

Хотя, мы р-Ьшились рести нашу активную борьбу противъ 
русскаго правительства только исключительно при помощи силъ и 
средствъ русскаго народа, однако, мы васъ уполномачиваемъ, доро- 
гой товарищъ, принимать денежную помощь отъ другихъ наро- 
довъ: 
• 1) для местной пропаганды (за границей), 

2) для гуманитариыхъ ц-Ьлей внутри Росс1и. • 

3) пожертвован1я рабочихъ для русскихъ рабочихъ-стачечни^ 
ковъ. 

Мы уб'Ьждены, что Европа и Америка, помня тяжелую борь- 
бу за ихъ собственное освобожденхе, не замедлятъ встретить вашу 
МИСС1Ю, дорогой товарищъ, съ глубокимъ интересомъ. 

3) КЪ КАРЛУ МАРКСУ. 

Гражданинъ! 

Интеллигентный и прогрессивный классъ въ Росс1и, всегда 
внимательный къ развитию идей въ ЕвропЬ и всегда готовый от- 
кликнуться на нихъ, цринялъ съ восторгомъ появлен1е вашихъ на- 
учныхъ работъ. 

Въ нихъ именемъ науки признаны лучш1е принципы русской 
дшзни. „Капиталъ" сталъ едседневнымъ чтен1емъ интеллигентныхъ 
людей. Но въ царств^^ визант1йскаго мрака и аз1атскаго деспотиз- 
ма, всяк1й прогрессъ соц1альныхъ идей разсматривается, какъ рево- 
лющонное двилсен1е. Само собой разум-Ьется, что ваше имя связано 
съ политической борьбой въ Росс1и. Въ однихъ оно вызвало глубокое 
уважен1в и горячую симпат1ю, въ другихъ — пресл'Ьдован1я. Ваши 
сочинея1я были запрещены, и самый фактъ ихъ изучен1я разсма- 
тривается теперь, какъ приянакъ политической неблагонадежнссти. 

Что касается насъ, многоуважаемый гражданинъ, мы знаемъ,. 
съ какимъ интересомъ вы сл^Ьдите за всЬми проявлен1ями д']^ятель- 
ности русскихъ революцюнеровъ, и мы счастливы, что можемъ за- 
явить теперь, что эта д^Ьятельность дошла до самой высокой сте- 
пени напряженности. Предыдущая революц1онная борьба закалцла 
борцовъ и не только установила для револющонеровъ ихъ теорети- 
ческую програхмму, но въ то же время и вывела ихъ практическую 
революц1онную борьбу на в1;рную дорогу для ея осуществлен1я. 

Различный революцюнныя фракши, неизб'Ьжныя въ двиаген1И 
столь новомъ, сходятся, сливаются и общими усил1ями стараются 
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соединиться съ желан1ями и надеждами народа, которыя также 
древни у насъ, какъ и само рабство. 

При такихъ обстоятельствахъ приближается моментъ победы. 
Наша задача была бы для насъ значительно легче, если бы опре- 
д']^ленно высказанаыя симпат1И свободныхъ народовъ были бы на 
нашей сторон1Ь. А для этого требуется только одно — знакомство съ 
истаннымъ положен1емъ д1&лъ въ Росс1н. 

Съ этой ц-блью мы и поручаемъ нашему товариш;у, Льву Гарт- 
ману, организовать въ Англ1и и Америк-Ь доставку св-Ьд-Ьшй отно- 
сительно настояш;аго развит1я нашей общественной жизни. 

Мы обращаемся къ вамъ, многоуважаемый гражданинъ, прося 
васъ помочь ему въ осуществлен1и этой задачи. 

Твердо р-Ьшившись разбить ц-Ьни рабства, мы уб-Ьждены, что 
недалеко то время, когда наше несчастное отечество займетъ въ 
Европ^Ь М'Ьсто, достойное свободнаго народа. 

Мы считаемъ себя счастливыми, выражая вамъ, многоуважа- 
емый гражданинъ, чувства глубокаго уважешя всей русской сощ- 
ально-революц1онной парт1и. 

ВсЬ три письма Исполнительнаго Комитета Народной Воли — 
къ Рошфору, Гартману и Марксу — пом'Ьчены: С.-Петербургъ, 25 
окт. (6 ноября) 1880 года. Въ первый разъ эти пилма были на- 
печатаны въ Ып11гап81^еап<; 18 (30 ноября) 1880 года съ фран- 
цузскаго подлинника, присланнаго изъ Петербурга. Второе изъ 
этихъ писемъ было перепечатано въ ,^Ые^ 1огк НегаМ" 1881 г. 
30 шля. 

Въ конд-Ь октября 1880 года, въ Петербург1^ изъ видныхъ на- 
родовольцевъ были: Желябовъ, Ал. Михайловъ, В. Фигнеръ, Бог- 
дановичъ, Перовская, Колоткевичъ, Саблинъ, Фроленко, Грачевск1й, 
Исаевъ, Баранниковъ, Франжоли, Тихомировъ и др. Большинство 
изъ нихъ принимало участ1е въ обсуждешяхъ при посылк^^ писемъ 
Исп. Комитета къ Рошфору, Гартману и Марксу. Такимъ образомъ, 
яти оффиц1альные документы Исполнительнаго Комитета принацле- 
лсатъ также и къ б10граф1ямъ вс^^хъ только что упомянутыхъ лидъ, 
характеризуя ихъ отношеше къ политическимъ и сод1альнымъ во- 
просамъ. 

Эти письма Исполнительнаго Комитета, какъ и его письмо къ 
«Европейскому Обществу", по поводу ареста Гартмана въ ПарялсЬ, 
иллюстрируютъ взгляды народовольцевъ того времени на важность 
европейскаго общественнаго мн1&шя для русскаго революд1оннаго дви- 
же111я, о чемъ Исполнительный Комитетъ говорилъ въ своей завис- 
к'Ь „Подготовительная работа парт1и», составленной весной 1880 
года. 

Мы не знаемъ, удалось ли эмигрантамъ организовать въ 1880 
г. помощь русскимъ стачечникамъ, но изъ письма къ Гартману мы 
видпмъ, что Исполнительный Комитетъ Н. В. не только старадса 
помогать русскимъ рабочимъ въ организац1и ихъ стачекъ и въ раз- 
вит! и классовой борьбы, но и обращался за помощью, для рабочя* 
го дви}кен1я въ Росс1и, къ западно-европейскимъ рабочимъ орга- 
нвзад1ямъ. 
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Выраженвое Исполннтельнымъ Комитетомъ сочувств1в Марксу 
отъ имени „всей русской сод1алистической и революц1онной пар- 
т1и" не было новостью для русскихъ революц10неровъ въ 1880 го- 
ду. Имя Маркса задолго до этого времени было очень популярна 
въ Росс1и, и его идеи давно уже усиленно пропагандировались рус- 
скими революц1онерами. 

Еще въ 1872 году Германъ Александровичъ Лопатинъдадь 
прекрасный переводъ перваго тома „Капитала" Маркса, когда 
эта книга еще не появилась въ перевод* ни на одномъ ев- 
ропейскомъ язык-Ь. Этотъ переводъ „Капитала" оставался въ Рос- 
сии единственнымъ все время до 1897 года. Лопатинъ былъ всегда 
на сторон* парт1и Народной Воли, а въ 1883—84 гг. явился глав* 
нымъ ея выразителемъ; и за свою попытку возобновить организац1к> 
парт1и Народной Воли былъ арестованъ въ 1884 году и сидитъ да 
сихъ поръ — съ 1887 года, въ Шлиссельбургской крепости.*) 

Друпе народовольцы и революц10неры, близше съ нимъ, какъ- 
наприм*ръ, покойный Лавровъ, въ легальной л нелегальной прес- 
сЬ („В'Ьстник'Ь Народной Воли", „Календаре Н. В." и т. д.), какъ. 
до 1880 г., такъ и потомъ, всегда были энергичными проповедни- 
ками въ Росс1И идей А1аркса и популяризаторами его личности. 

Но, что отъ имени Исполнительнаго Комитета говорили въ 

напечатанныхъ выше письмахъ Желябовъ, Михайдовъ, Перовская 

О^ и ихъ друзья, то же (^амое въ то время говорили и думали о со- 

ч^^ чинен1яхъ Маркса большинство другихъ народовольцевъ. 

\ Эта пропаганда идей Маркса велась очень успешно. Г-нъ 

Плехановъ былъ совершенно правъ, когда, издавая заграницей въ 

1882 г. первую брошюру съ своимъ предислов1емъ („Манифесть 

коммунистической парт1и" Маркса), ояъ говорилъ: «Имена Карла 

Маркса и Фридриха Энгельса пользуются у насъ такою громкою и 

почетною известностью, что говорить о научныхъ достоинствахъ 

„Манифеста коммунистической парт1и" значитъ повторять всЬмъ 

известную истину». 

Зам^тимъ, что народовольцы, между прочимъ и авторы при* 
веденнаго нами письма „Исполнительнаго Комитета", всегда отно- 
сились къ Марксу, какъ къ талантливому и энергичному предста- 
вителю одного И8ъ течен1й въ общесоцхалистическомъ движен1и па 
запад^Ь, но не были согласны съ некоторыми его теоретическими 
взглядами, или в-брн^е, излишнимъ подчеркиван1емъ съ односторон- 
нимъ толкован1емъ н*Ькоторыхъ особенностей его взглядовъ со- 
стороны т^^хъ „учениковъ" Маркса, по поводу которыхъ Марксъ 
какъ-то самъ сказалъ, что, если они — марксисты, то «я — не марк~ 
систъ». 

Эти возражен1я еще тогда же — до 1882 г. — при жизни Марк- 
са (•}• 1883 г.) были высказаны народовольцами въ литератур'Ь а 
вн^ ея, и со стороны Маркса они встр^^^тили къ себ-Ь такое ясе от- 
ношеше, какое встр'1^тила съ его стороны въ 1878 году статья 
Н. К. Михайловскш ^мШ 'Я>' ' '^^^^У '"^СТГтаЖчавтРГо*^вз|^лядахъ на рус- 
скую общину, котфь^,.кадъг.^1^ар^(^^,С[!^ ^ приписывались. 
Марксу его одност&рОйними' учениками. 

=•••( Въ 1905 г. Г> А. Дошсгинъ былЙ_' оеё(Я)ОЖденъ,... 



•Г 







-18- 

Вс'Ь основныя черты спора о марксизм*, которыя тогда наро- 
доьолъц ы вели съ своими противниками, повторились потомъ въ 
литератур'Ь въ-1893 — 96 гг. я повторяются до сихг поръ. 

Мы не внаемъ, отв'Ьчалъ-ли Марш'ъ на письмо Исполнитель- 
наго Комитета или н*тъ, но известно, что Марксъ, какъ и Эн- 
гельсъ, были всегда горячими сторонниками парт1и Народной Во- 
ли и ея д-Ьятельности. Указан1Я на это существуютъ мелсду орочимъ 
въ любопытяомъ письм-Ь Лопатина, пом-Ьщенномъ въ 6 № ,,Мате- 
рхаловъ**. 

Издавая въ 1881 году еще разъ свой „Манифестъ", Марксъ и 
Энгельсъ говорятъ мелсду прочимъ: „Въ перходъ революши 1848 — 
49 года не только европейск1в монархи, но и европейсюе буржуа, 
находили въ русскомъ вмешательстве единственное спасен1е про- 
тивъ только что собравшагося съ силами пролетаргата. Царя про- 
возгласили главою европейской реакции. Теперь Росс1я представля- 
етъ собой передовой отрядъ револющоннаго двилсеи1я въ Европ-Ь**. 

Во глав* этого „отряда", когда писалъ Марксъ. стояли наро- 
довольцы — друзья Желябова, Перовской, Халтурина, Гринепицкаго, 
Суханова. 

Рошфоръ въ 1880 году, когда къ нему посылалъ свое письмо 
Исполнительный Комитетъ, только что вернулся посл-Ь амнист1и въ 
Нарижъ и, совм-ЬстйГо съ большияствомъ выдающихся коммунаровъ 
:энергично велъ соц1алистическую борьбу. 

Какъ бы въ отв-Ьтъ на письмо Исполнительнаго Комитета 
Народной Воли, Рошфоръ написалъ, по поводу 1-го марта 1881 го- 
да, д*ла Геси Гельфманъ и пр., рядъ горячихъ статей въ защиту 
русскихъ революцюнеровъ и той борьбы, которую они вели. 

„Восемь л-Ьтъ,— писалъ между прочимъ Рошфоръ въ стать'Ь 
„Реваншъ нигилистовъ",русск1е революцюнеры съ неизменной твер- 
достью добиваются того, что им^ютъ ъс^ свободные народы и что 
имЬютъ даже народы несвободные". 

^Вначал'Ь они просили, потомъ стали угрожать. На просьбы 
имъ отв^Ьтили удвоеннымъ произволомъ, а на угрозы — казнями, ко- 
торый заставили сомн^^ваться, что есть границы челов'Ьческой же- 
стокости... 

Русскому правительству пришлось выслушать со страницъ 
популярнаго тогда „Ып1гап818'еап1;" много горькихъ истинъ, на- 
писанныхъ съ обычнымъ для Рошфора талантомъ. 

ЩЕДРИНЪ ОБЪ УВХЙСТВЪ СУДЕЙКИНА. 

16 го декабря 1883 года въ Петербурге былъ убитъ Судей- 
кинъ. 

Вскор-Ь посл-Ь этого событ1я, въ редакцш „Отечественныхъ За- 
писокъ" зашелъ одинъ изъ изв^стныхъ провннц1альныхъ земскихъ 
д'Ьятелей. Онъ между прочимъ спросилъ Салтыкова: 

— Михаилъ Евграфовичъ! говорятъ — револющонеры убили 
какого-то Судейкина. За что они убили его? 

— Сыщикъ онъ былъ, — отв'Ьтилъ Салтыковъ. 

— Да за что же они его убили? 
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— Говорятъ вамъ, по-русски, кажется: — сыщикъ онъ былъ! 

— Ахъ, боже мой! — снова обратился земедъ къ Салтыкову: 
— я слышу, что онъ былъ сылщкъ, да за что же его убили? 

— Повторяю вамъ еще разъ; сыщикъ онъ былъ. 

— Да слышу, слышу я, что онъ сыщикъ былъ, да объясни- 
те мн'Ь, за НТО его убнли? 

— Ну, если вы этого не понимаете, Ч|^къ я вамъ лучше 
растолковать не ум-Ью, — отв'Ьтилъ Салтыковъ земцу. 

Этотъ разсказъ мы слышали въ январ-Ь 1884 г. отъ Степури- 
на'(1* 86 году). 

Такъ, какъ Салтыковъ относился къ террористической борьб-Ь, 
когда она направлялась противъ сыщнковъ, относились въ рус- 
скомъ обществе вс^^ сколько-нибудь широко смотр'Ьвш1е на Д'Ьло. 
Во всЬхъ же почти другихъ случаяхъ террористической борьбы, 
если и бывало со стороны общества отрицательное отношение, такъ 
только съ той точки зр*шя, что не отзовутся-ли эти факты реак- 
щоннымъ образомъ на общемъ положен1И политическихъ ' Д'Ьлъ въ 
Росс1И, а по существу, симпат1И всЬхъ сколько-нибудь независи- 
мыхъ людей всегда были на стороне террористовъ. 

Кстати, зам-Ьтимъ зд^сь, что къ Судейкинымъ и ко всякаго ро- 
да сыщикамъ общество всегда относилось съ величайшимъ презр*- 
темъ. Ихъ презирали даже ихъ собственные начальники, кото- 
рые пользовались ихъ услугами и высоко ценили, какъ ищеекъ. 

По . этому поводу напомнимъ читателямъ одинъ интересный 
документъ, появивш1йся въ легальной пресс)^. 

Въ „Голос*'* (1881 г. 22 февраля) было пом1^щено сл-Ьдую- 
щее курьезное заявлеше бывшаго начальника Ш-го отд'1^лен1я 
Шульца. 

„Некоторый столичный газеты, описывая обстоятельства за- 
держан1я въ СПБург* тайнаго агента Ш-го отд'Ьлен1я КлЬточнико- 
ва или Кд-бточкина, изобличеянаго въ предосудительныхъ сношен1- 
яхъ съ сощалистами, называютъ его чиновникомъ упраздненнаго 
ПЬго отд^Ьлен1я собственной Его Величества канцеляр1и. 

„Желая оградить моихъ бывшихъ сослуживцевъ отъ незаслу- 
женнаго и унизителькаго „титула", я считаю долгомъ заявить, что 
до оставлен1я мною, въ ноябре 1878 года, поста управляющаго 
Ш-мъ отд^Ьлен1емъ собственной Е. И. В. канцеляр1и, чиновники 
сего учрежден1я не им1^ли ничего общаго съ тайными агентами, а 
занимались исключительно и явно канцелярскою работою въ четы- 
рехъ стЬнахъ Ш-го отд-Ьленхя". 

Мы, конечно, молсемъ только посм^^яться надъ забавной по- 
пыткой оберъ-шпюна Шульца доказать, что шп1оны, „явно занима- 
ющ1еся канцелярской работой въ четырехъ ст-Ьнахъ Ш-го отд^ле- 
н1я", — не шп1овы, а чиновники Министерства Внутреннихъ Д'Ьдъ". 

„Не шп1оны-съ, доносители, 
„Государства- охранители!" 
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ПРОПАГАНДА СРЕДИ ПЕТЕРБУРГСКИХЪ РАБОЧИХЪ ВЪ 

НАЧАЛЪ СЕМИДЕСЯТЫХЪ ГОДОВЪ. 

Небодьш1я групаы продагандистовъ качали (въ начале семи- 
десятыхъ годовъ) селиться по городамъ и деревнямъ. Тутъ устраи- 
вали кузницу, тамъ маленькую ферму, и молодые людв, принадле- 
жавшее къ зажиточны11|ъ классамъ, работали въ этихъ кузницахъ и 
на фермахъ для того, чтобы быть въ ежедневномъ соприкосновенщ 
съ трудящимися массами. Въ Москв* н-Ьсколько молодыхъ дЬуу- 
шекъ (изъ богатыхъ семей), которыя раньше учились въ цюрихскомъ 
университет^^ и устроили зат4мъ отд^Ьльяую организащю, поступи- 
ли на ткацк1я фабрики, гд'Ь он-Ь работали по 14 — 16 часовъ въ 
сутки и жили въ фабричныхъ здан1яхъ, раад^ляя вполне жалкую 
жизнь русскихъ фабричныхъ работницъ. Это было широкое движе- 
те, въ которомъ, по меньшей м^р*, принимало участ1е отъ двухъ 
до трехъ тысячъ лнцъ, между т4мъ, какъ вдвое или втрое большее 
число сочувствующихъ оказывали разнаго рода помощь этому ак- 
тивному авангарду. Нашъ петербургски кружокъ былъ въ правиль- 
ныхъ сношен1яхъ съ доброй половиной всей этой арм1и, при чемъ 
переписка велась, разумеется, при помощи шифровъ. 

Той литературы, какую можно было тогда издавать въ Росс1и, 
когда, благодаря строгости русской цензуры, запрещалось д^&лать 
самые отдаленные намеки на соц1ализмъ — скоро оказалось недоста- 
точно, и мы устроили свою типограф1ю за границей. Приходилось 
писать брошюры для рабочихъ и крестьянъ, и нашъ маленьшй „ли- 
тературный комитетъ'*, къ которому принадлежалъ и я, былъ за- 
валенъ работой. Серг-Ьй (Степяякъ-Кравчинсшй) тоже написалъ 
дв^ такихъ брошюры: одну въ дух-Ь Ламенэ, и другую, излагавшую 
соц1ализмъ въ форм-Ь сказки; об* брошюры им^ли широкое распро- 
странение. Печатавш1яся за границей книги и брошюры ввозились 
въ Росс1ю контрабанднымъ путемъ въ тысячахъ экземпляровъ^ 
складывались въ изв'Ьстныхъ м-Ьстахъ и оттуда разсылались м^ст- 
нымъ кружкамъ, которые уже распространяли ихъ между крестья- 
нами и рабочими. Все это требовало обширной организащи, посто- 
янныхъ разъ^здовъ и колоссальной переписки, особенно въ виду 
предохранен1я отъ полиц1И нашихъ помощниковъ и кяижныхъ скла* 
довъ. У насъ были отд1Ьльные шифры для различныхъ провинщаль- 
ныхъ кружковъ, и часто, посл-б того, какъ шесть или семь часовъ 
было проведено въ обсуждеши вс^хъ подробностей отвЪтовъ това- 
рищамъ, женщины, не дов*рявш1я нашей аккуратности въ шифро- 
ванной переписке, просиживали ц-Ьлыя ночи, испещряя листы бумаги 
кабаллистическими цифрами и дробями. 

На нашихъ собран1Яхъ всегда царила полная сердечность. 
ПредсЬдательство и всякаго рода формализмъ до такой степени не- 
навистны русскому характеру, что у насъ ничего подобнаго не бы- 
вало, и, хотя по временамъ наши дебаты отличались крайней го- 
рячностью, оообенн > когда обсуждались „программные вопросы", намъ 
удавалось, т'Ьмъ не мен1^е, недурно обходиться безъ помощи запад- 
но-европейскихъ формальностей. Полной искренности, всеобщаго 
желан1я уладить возможно лучшимъ образомъ всЬ затруднен1я и от- 
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вровенно вырая^авшагося 0резр1^н1я ко всему, что хоть мал^^йпшмъ 
обравомъ напоминало театральничанье, — было вполн-Ь достаточно 
для этого. Если кто-нибудь изъ насъ пускался въ риторику съ 
цЬлью произвести &ффвктъ, дружесшя шутки по этому поводу ско- 
ро напоминали ему, что произнесен1е р^чей тутъ не у м1^ста. Ча 
сто во время этихъ собран1й мы об']^далн, и 06*6 ды ваши состояли 
неизменно изъ ржаного хл^ба съ огурцами, куска сыру и обильнаго 
количества слабаго чаю для утолешя жажды. 13 это не потому, что 
не хватало денегъ; ихъ всегда у насъ было достаточно, хотя из- 
лишка въ нихъ и не приходилось испытывать, въ виду все разра** 
ставшихся расходовъ на печатаное и перевозку книгъ, на укрыва- 
тельство друзей, разыскиваемыхъ полицхей, н на выполнеше посто- 
янно возникавшихъ новыхъ предпр1ях1й. 

Незадолго до опнсываемаго времени мы завязали обширныя 
связи въ сред* петербургскихъ рабочихъ. Сердюковъ, молодой че- 
лов^къ съ блестящимъ образован1вмъ, прхобрЬлъ множество пр1я- 
телей среди рабочихъ механиковъ, большинство которыхъ работало 
на правятельственномъ артиллерхйскомъ заводе, и устроилъ кру- 
жокъ человЬкъ изъ тридцати, которые собирались для совмЬстныхъ 
чтен1Й н дебатовъ. Блата на механическихъ заводахъ въ Петер- 
бургЬ довольно хорошая, и т-Ь изъ рабочихъ, которые не обреме- 
нены семьями, могуаъ порядочно существовать. Они вскорЬ вполн* 
ознакомились съ радикальной и соц1алистичбской литературой той эпохи. 
Бокль, Лассаль, Милль, Дреперъ, Шпильгагенъ, — все это были име- 
на, известный имъ; да и по своему внешнему виду эти рабоч1е 
мало отличались отъ студентовъ. Когда Кельницъ (псевдонимъ), 
Сергей и я присоединились къ кружку, мы часто пос1Ьщали ихъ 
собрания и читали имъ лекц1и по разнымъ вопросамъ. Однако, на- 
ши надежды на то, что эти молодые люди превратятся въ ревност- 
ныхъ пропагандистовъ въ сред* мен^е привилегированныхъ клас- 
совъ рабочихъ, не вполн* оправдались. Въ свободной стран* они 
под*лались бы постоянными ораторами публичныхъ митинговъ, но 
они, подобно привилегированнымъчасовыхъд*лъмастерамъвъ Жене- 
в*, относились къ обыкновеннымъ фабричнымъ съ н*котораго рода 
презр*н1емъ и не обнаруживали особенной посп-Ьшности въ жела- 
Н1И пострадать за д*ло соцхализма. Только поел* того, какъ имъ 
пришлось быть арестованными' и просид*ть по три и четыре года 
въ тюрьм* за то, что они см*ли мыслить въ соц1алистическомъ 
направлеши и, такимъ образомъ, испытать вполн* силу русскаго 
деспотизма, мнопе изъ нихъ стали горячими пропагандиста- 
ми, главнымъ образомъ, политической револющи. 

Что касается меня, то меня всегда особенно привлекала къ 
себ* среда ткачей и другихъ рабочихъ ткацкихъ фабрикъ. Въ Пе- 
тербург* есть между ними тысячи такихъ, которые работаютъ тамъ 
въ течете зимы, а на три л*тше м*сяца возвращаются въ свои род- 
ныя деревни обрабатывать землю. На половину крестьяне, на поло- 
вину городсше рабоч1е, они въ общемъ сохранили характеръ лсита- 
лн русской деревни. Движете охватывало ихъ подобно пожару. 
Часто приходилось охлаждать рвен1е нашихъ новыхъ друзей, иначе 
они приводили бы къ намъ сотни людей заразъ, и старыхъ, и ма- 

Былле.— 2 д. 
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лыжъ. Большинство ихъ жило артелями, по 10-12 челов^^къ, яани- 
мавшихъ се&Ь пом^^щеше и жившихъ сообща, при чеиъ каждый 
ежемесячно уплачивалъ приходившуюся на его долю часть расхо- 
довъ. На эти-то артельныя квартиры мы ж ходили обыкновенно; 
ткачи вскор*]^ поанакомили насъ и съ другими артелями — каменщи- 
ковъ, плотниЕОвъ и т. под. Въ н']^которыхъ изъ этихъ артелей Сер- 
гей, Кельницъ и еще двое изъ нашихъ приятелей были совершен- 
но какъ у себя дома и проводили тамъ ц^лыя ночи, толкуя о со- 
цхализм^. Ером^ этого, въ разныхъ частяхъ Петербурга у насъ 
были спец1альныя квартиры, нанимавш1яся в^мъ-нибудь изъ на- 
шихъ^ куда каждый вечеръ являлось челов^къ по 10-12 рабочихъ, 
чтобы учиться читать и писать, а потомъ и поболтать немного. 
Отъ времени до времени то одинъ, то другой изъ насъ отправлял- 
ся въ родныя деревни йашихъ городскихъ друзей и проводилъ 
тамъ неделю другую, занимаясь почти открыто пропагандой среди 
крестьянъ. 

Понятно, вс^, кому приходилось им^ть д^ло съ этимъ клас- 
сомъ рабочихъ, должны были одеваться подобно имъ, т. е. въ 
крестьянское платье. Пропасть между крестьянами и образованными 
людьми такъ велика въ Росс1И, и общенье между ними такъ р'&д- 
ко, что не только появлен1е въ деревн* челов-Ька, одЬтаго по го- 
родскому, возбуждаетъ всеобщее вниманхе, но даже въ город-Ь, ес- 
ли челов^къ котораго нельзя принять за рабочаго по языку и пла- 
тью, будетъ зам^ченъ водящимъ компашю съ рабочими, то вызоветъ 
подозр1н1е со стороны П0ЛИЦ1И: „Зач^мъ бы ему возжаться съ му- 
жи чьемъ, если у него нЬтъ чего-нибудь нехороша! о на умЬ?" Ча- 
сто, после обеда въ какомъйибудь богатомъ доме или лаже въ 
Зимнемъ Дворце, куда я нередко заходилъ повидаться съ кемъ- 
нибудь изъ праятелей, я бралъ извозчика, спешилъ въ квартиру 
какого-нибудь беднаго студента на окраине города, переменялъ 
тамъ свое платье на холщевую рубаху, лаптиикрестьянсюй полу- 
шубокъ, и перешучиваясь съ встречными мужичками, отправдялся 
въ какую-нибудь трущобу на свидаше со своими друзьями-рабочи- 
ми. Я разсказывалъ имъ о рабочемъ движен1и, которое мне при- 
шлось видеть заграницей. Они съ увлечешемъ слушали меня, стара- 
ясь не проронить ни одного слова. Затемъ возникалъ вопросъ: „что 
же можно сделать въ Росс1и?" — „Агитируйте, организуйтесь: иныхъ 
путей нетъ!" — былъ нашъ ответъ, и мы читали имъ популярно на- 
писанную истор1Ю французской револющи, составленную по пре- 
красной „Истор1и одного крестьянина" Эркмана-Шатрхана. Все бы- 
ли въ восторге отъ Шовеля, который, пропагандируя, ходилъ изъ 
деревни въ деревню, раздавая всюду запрещенныя книжки, и все 
сгарали жаждой последовать его примеру. „Толкуйте объ этомъ съ 
другими", говорили мы: „собирайте людей, и когда насъ будетъ 
больше, посмотримъ, что можно будетъ сделать". Они вполне по- 
нимали насъ, и нужно было только сдерживать ихъ рвеше. 

Между этими людьми я проводилъ счастливейшхе часы. Осо- 
бенно остался мне памятенъ день перваго января 1874 года, по- 
следняго, который я прожилъ въ Росс1И на свободе. Канунъ его я 
провёлъ въ самой избранной компаши. Тамъ въ ту ночь было про- 
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изнбсено множество выеоколариыхЪу благородаыхъ едовъ объ обя- 
зацностяхъ гражданина, о благЪ родины и т. под. Но во вс']^хъ 
этихъ высоБопарныхъ р^чахъ звучала постоянно одца но^та: какъ 
бы каждому И8ъ ораторовъ обезцечнть свое личное благосостояние. 
Однако, ни у кого не было мужества откровенно сознаться, что 
олъ готовъ былъ идти лишь до т^хъ норъ, пока це зад'&нутъ его 
собственной хаты. Со^ризмы- софизмы безъ конца— ;-на тему о мед- 
ленности прогресса, объ инертности низшихъ классовъ, о безполез- 
ности самопожертвован1я. — Все это говорилось для того, чтобы 
оправдать то, что оставалось недосказаннымъ, все это говорилось въ 
перем^Ьшку съ ув^&рен1ями въ готовности каждаго изъ ораторовъ на 
как1я- угодно жертвы, Я ушелъ до^юй, внезапно охваченный глубо- 
кой грустью подъ вл1ЯН1емъ всей этой болтовни. 

На следующее утро я отправился на одно изъ собран1Й на- 
шихъ ткачей. Оно происходило въ темномъ пом-Ьщеши полвальна- 
го этажа. Я былъ од^тъ въ крестьянское платье и совершенно те- 
рялся въ толп* другиХъ прлушубковъ. Мой товарищъ, уже раньше 
знакомый съ рабочими, представилъ меня имъ, сказавши просто: 

— Бородинъ, — другъ. 

— „Ну, разскажи-ка намъ, Бородинъ, что ты видЬлъ за грани- 
цей, — обратились рабоч1е ко мн^. 

И я сталъ имъ разсказывать о рабочеМъ движен1И въ Запад- 
ной Европ*, борьб-Ь рабочаго класса, объ ея трудностяхъ, о возла- 
гавшихся на нее надеждахъ. 

Моя аудиторхя состояла, по преимуш;еству, изъ людей средняго 
возраста. ВсЬ они казались глубоко заинтересованными. Они ста- 
вили мн-Ь вопросы, всегда чрезвычайно уместные, насчетъ мельчай- 
шихъ подробностей организащи рабочихъ союзовъ, насчетъ ц^лей 
Международной Ассощащи и ея шансовъ на усп-Ьхъ. Зат^мъ под- 
нятъ былъ вопросъ о томъ, что мы можемъ делать въ Россхи, и 
каковы могутъ быть результаты нашей пропаганды. 

Я, разумеется, никогда не умалялъ опасностей нашей агита- 
ц1и и откровенно высказывалъ все, что думалъ. „Насъ, по всей 
в-Ьроятности, въ одинъ прекрасный день сошлютъ въ Сибирь, а 
васъ — нЬкоторыхъ изъ васъ— будутъ держать долг1е м^1сяцы въ 
тюрьм* за то, что вы слушали васъ-*. Эта невеселая перспектива 
не испугала ихъ. „Въ коиц* концовъ, и въ Сибири есть люди: не 
одни же тамъ медвЬди", „гд* люди живутъ, тамъ и мы сможемъ 
прожить", „не такъ страшенъ чертъ, какъ его малюютъ", „вол- 
ковъ бояться, въ лЬсъ не ходить", говорили рабочее при прощан1и. 
И когда, впосл*дств1и, некоторые изъ нихъ были арестованы, они 
почти всЬ прекрасно вели себя, никого не выдавая и, наоборотъ, 
стараясь выгораживать насъ. 

П. Кропоткинъ. 



. С. Н. БОБОХОВЪ. 

Серг'Ьй Николаевичъ Бобоховъ родился въ Смоленской губер- 
ши въ 1858 году, въ семь* вполн* обезпеченной. Есть основан1е 
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думать, что раннее д-Ьтство рнъ провелъ, хотя сравнительно н сча- 
стдиш), яЬ з&то одиноко, и вместо весеянгхъ д^тскнхъ йгръ-онъ 
очень ранб долженъ былъ пристраститься къ чтен1ю. Первоначаль- 
ное воспятавхе ему было дано въ павсхон*!, куда вм1^ст% 6ъ маль- 
чиками ходили учифься и девочки и, быть можегь, этимъ-то и объ- 
ясни етсй та ночти женственная деликатность, то стыдливое уклоне- 
еше отъ всякихъ грубыхъ словъ и пр1емовъ, которымъ всю жизнь 
отличался ВЬбоховъ. 

Семейныя обстоятельства заставили его родителей переселить- 
ся вскор-Ь изъ Смоленска сперва въ Полтаву, а зат-Ьмъ въ Сара- 
товъ, гд'Ь Бобоховъ и поступилъ въ классическую гимназ1Ю. Онъ 
дошелъ до среднихъ классовъ гимназ1и, какъ-разъ къ тому време- 
ни, когда въ начал'6 70-хъ годовъ реболюц1онное движенхе особен- 
но широкой волной стало разливаться по Росс1и. Начиналось то 
двиисеп1е, которое' вскор-Ь, подобно эпидем1и, охватило всю лучшую 
часть русскаго общества и сыграло такую важную роль въ истор1и 
соц1ально-револющонной парт1и. Студенты и курсистки массами по- 
кидали учебный скамьи и шли въ народъ. Гимназисты устраивали 
тайные кружки саморазвит1я и, усердно сл^дя за нелегальной ли- 
тературой и изучая политическую экономию, готовили свои силы 
къ той же деятельности. 

Это были дни повальнаго идеализма, когда въ самомъ возду- 
хе, казалось, носились сЬмена добра и любви, и нужно-ли упоми- 
нать, что юноша Бобоховъ, однимъ изъ первыхъ въ сред* своихъ 
сверстниковъ, поддался очарован1ю этого высокаго и св^тлаго идеа- 
ла, который носился предъ умственными взорами тогдашней моло- 
дежи, и осуществлен!е котораго казалось ей такъ возможнымъ и 
такъ близкимъ. Но онъ былъ еще сдишкомъ молодъ для того, чго- 
бы могъ немедленно отправиться „въ народъ" и на первый равъ 
заплатилъ дань времени т^^мъ только, что, дойдя до 6-го класса 
гимназ1и, рёшилъ бросить учебное заведен1е съ его казенной и 
безполезной наукой, зубренхемъ латинской и греческой грамматики 
и самостоятельно повести д'1ло своего развит1я и обра80ван1я. 

Мечты влекли его въ Петербургъ. Тамъ должны были, нако- 
нецъ, решиться всЬ вопросы, такъ страстно томивш1е и мучивш1е 
молодыя души. И вотъ, въ 1875 году мы видимъ его въ Петер- 
бург-Ь студентомъ Ветеринарнаго Института при Медико-Хирурги- 
ческой Академхи, ц-блые дни проводящимъ въ публичной библ10тек* 
за чтенхемъ сочиЕен1й по истор1И, сощологш и политической эко- 
ном1и. 

Черезъ годъ послЬ поступлен1я Бобохова въ Институтъ, тамъ 
произошли студенчесте безпорядки по поводу столкновен1я студен- 
товъ съ профессоромъ Вышнеградскимъ. По прирожденному ему 
чувству товарищества Бобоховъ не могъ не принять участ1я въ 
студенческомъ движея1и, и это разрушило вс^ его св-йтлые планы 
и надежды на будущее. Онъ былъ исключенъ изъ Института (одно- 
временно съ Гриневицкил1ъ) и высланъ къ родителя мъ въ Саратовъ. 
Тамъ вскор^^ онъ также былъ заподозр'Ьнъ въ какой-то пропаганд-Ь 
и въ 1877 году сосланъ административнымъ порядкомъ въ Мезень, 
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Архангельской губерн1и, — цо не прошдо и года, какъ шиъ была 
утрачена и посл^^дняя т'Ьнь свободы, 

Съ 1878 года ь&поглхъ ссыльныдъ и вновь арестуемыхъ со- 
щалистовъ правительство впервые стало отправлять безъ всякаго 
суда и назначешя срока ссылки на крайн1й с^веро-востокъ Сибири, 
въ неведомую тогда еще Якутскую область. 

Этотъ новый произволъ чрезвычайно сильно взволновал ъ вс^хъ 
ссыльныхъ, въ томъ числ* и Бобохова. Къ чувству негодования 
примешивалось еще и опасеше, что, при мал'1^йшей случайности, 
которая дастъ поводъ придраться, ихъ всЬхъ отправить туда же. 
Въ этомъ смысле было даже сделано оффиц1альное предостережен! е 
ссыльнымъ. Ждать было нечего, надеяться не на что, и потому 
начался рядъ поб^говъ ссыльныхъ изъ сЬверныхъ окраинъ 
Россхи. 

Р1Ьшился б-Ьжать и Бобоховъ съ двумя своими товарищами — 
Ширяевымъ и Бондаревымъ. 

Къ несчастью, благодаря неосторожности б-бглецоБЪ, на од- 
номъ изъ приваловъ веб трое были задержаны еще въ пред^лахъ 
Архангельской губерн1и. При арест-Ь Бобоховъ выстр-Ьлилъ изъ ре- 
вольвера въ воздухъ. Этимъ выстр-Ьломъ онъ не им1лъ въ виду ко- 
го-нибудь убить или ранить. Еще мен-Ье разсчитывалъ онъ б-Ьжать 
во время зам-Ьшательства среди арестующихъ. Онъ выстр4лилъ въ 
воздухъ единственно съ той ц^лью, чтобы д-Ьло его побЬг'Ь не 
было замято, какъ это всегда бывало рарьще, и кончено безъ 
суда — административнымъ порядкомъ. Онъ хот-Ьдъ, чтобы русское 
общество хоть этимъ путемъ узнало, наконецъ, о безвыходномъ 
положен1и ссыльныхъ. Но правительство, разум'Ьется, постаралось 
придать другой характеръ выстрелу Бобохова. Бобохова судили въ 
Архангельской губерн1и военно-полевымъ судомъ и приговорили къ 
смертной казни. Щдый м^сяцъ продержали его подъ страхомъ 
казни и только потомъ помиловали и заменили смерть — 20 годами 
каторги. Коронащонный манифестъ не былъ къ нвхму прим^Ьненъ: 
его или „забыли" или (что в'Ьрн'Ье) считали однимъ изъ на- 
иболее ярыхъ сторонниковъ террора. 

Въ шлЬ того же года Бобоховъ былъ привезенъ на Кару, 
ровно полгода спустя поел* смерти одного изъ каракозовцевъ — Ни- 
колая Ишутина. Немнопе изъ бывшихъ тогда на Кар* политиче- 
скихъ преступниковъ (по процессу Нечаева и процессу 193-хъ) къ 
тому времени уже были выпущены въ вольный команды, и Бобо- 
хову привелось некоторое время сидеть совершенно одному въ 
Средне-к$р1йской тюрьм*, пока не перевели къ нему изъ другого 
пом*щен1я Бибергаля, а зат'Ьмъ стали съезжаться осужденные по 
другимъ процессамъ. Въ концЬ 1881 г. тюрьма была переведена 
съ Средней Кары на Нижнюю. Такимъ образомъ, Бобоховъ, проживш1й 
въ Кар1йской тюрьм* ц^лыхъ десять л*тъ, являлся какъ-бы живой 
ея историей и справочной книгой: съ него она началась, при немъ 
население ея разрослось до 110 челов'Ькъ, при немъ же и снова 
уменьшилось до 40. Онъ вид*лъ и лично на себ* перенесъ вс* не- 
взгоды и утраты, понесенныя тюрьмою, пережилъ 11-ое мая 82 г., 
когда заключенные были взяты приступомъ отрядомъ казаковъ, из- 
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биты, • сЁязаны н временно развезены по разнымъ кархйскямъ тюрь- 
мамъ. Онъ участвовалъ въ 12-тиднввной голодовке того же года, 
переносидъ репрессал1и 83 г.; 8ат1^мъ дождался бол'&е св']^тлыхъ, 
повидймому, времена 87 и начала 1888 гг.^пока, накокецъ, нсто- 
р1я насил1я надъ Ковалевской (11 августа 1888 г.) не повлекла за 
собою ц-Ьлаго ряда другихъ грустныхъ истор1й, голодовокъ и всв- 
возможных'ь трбволнен1й, заключившихся ноябрьскою трагед1ей 89 г., 
когда кончилась и печальная драма его собственной жизни. 

Мы не им-Ьемь въ виду подробно описывать вс4 десять л4тъ 
жизни Бобохова въ тюрьм-Ь. Это значило бы писать истор1ю всей 
тюрьмы, очень обширную и слолшую истор1ю кучки интелли- 
гентныхъ людей, насильственно отд^Ьленныхъ отъ живого 
м1ра и поселенныхъ на необитаемомъ остров^Ь. Взять на себя такую 
трудную и, быть можетъ, даже невыполнимую задачу, какъ она ни 
интересна и ни поучительна сама по себ'Ь,— мы не можемъ и на- 
мерены дать лишь общую характеристику одного Бобохова. 

Девятнадцати л^тъ стъ роду Бобоховъ лишенъ былъ свободы 
и оторванъ отъ нормальныхъ услов1а развитая. Къ довершен1к> 
своего несчастья, благодаря природной замкнутости характера, съ 
ранеихъ л^тъ заставлявшей его больше тяготеть къ книгамъ, не- 
;кели къ людямъ, онъ не могъ собрать особенно большого количе- 
ства ншвыхъ впечатл1^н1й даже и въ т-Ь, немндгхе, годы свободной 
жизни, которые пришлись на его долю. Этимъ обстоятельствомъ 
объясняется, думаемъ мы, очень многое въ умственномъ и нрав- 
ствепномъ склад-Ь, характер-Ь и ц-Ёломъ обликЬ Бобохова въ его 
зр'Ьлые годы. 

Нельзя, конечно, сомн-Ьваться въ томъ, что онъ уже отъ при- 
роды одаренъ былъ и высокою нравственною чистотою, и не мен'Ье 
выдающейся силой волн, и стойкостью характера. При всЬхъ этихъ 
его природныхъ качествахъ, при всемъ его ум*!, въ которомъ лиш^ 
очень немнопе изъ его товарищей могли съ нимъ поспорить, будь 
онъ поставленъ въ нормальный и естественный условия развит1я, 
не лишись такъ рано свободы, имЬй рядомъ съ книгами и сухими 
теоретическихми умозр^нхями еще и впечатл1Ьн1Я живой жизни, на- 
блюдай онъ конкретную д-Ьйствительность своего времени, онъ 
тогда, думаемъ мы, былъ бы въ значительной степени другимъ 
челов-Ькомъ. 

Основной типъ былъ бы, разумеется, тотъ же самый, общее 
направлен1е и симпат1и его ума и сердца были бы т* лее, но об- 
1цественную силу онъ представлялъ бы изъ себя, можетъ быть, 
даже еще бол^е крупную. Ко всЬмъ его моральнымъ и умствен- 
^гымъ качествамъ прибавились бы краски и соки жизни, которые, 
въ свою очередь, дали бы всему его облику другое бол^е жизнен- 
ное выралшн1е. Постоянная же отрешенность отъ практики жизни 
сд'Ьлала то, что вс* сощальныя, политическ1я и философсшя воз- 
зр'Ьн1я Бобохова, мало захватывая въ ширь, могли развиваться 
лишь въ глубину по строго прямой лиши, не делая никакихъ от- 
клонешй въ сторону, не признавая никаких ь видоизменений, сооб- 
разныхъ съ потребностями и услов1ями данной эпохи. 
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Этимъ только насидьственньшъ замариновывашемъ живого 
челов^^ка можно объяснить себ^^ то обстоятельство, что ни время, 
ни размышленья, ни отзвуки событ1й, происходив шихъ на вол^, 
р-Ьшительно ничто, ни на одну юту, не могло столкнуть Бобохова 
съ того пути, который приняли его соц1ально-рвволюц1онныя воз- 
зр^^шя еще въ самой ранней юности, — съ пути крайняго анархизма 
(въ теор1и будущаго строя жизни) и свйтлыхъ народническихъ ил- 
ЛЮ31Й (въ теор1и практической революцьонной деятельности). 

Будучи самъ челов^&комъ, способнымъ подчинять идеЬ всЬ 
страсти и слабости человеческой природы, и м^Ьряя тою же мар- 
кой вс&хъ людей, онъ считалъ возможнымъ немедленно устроить 
на земле рай, разъ только будутъ сняты съ человечества все 
внештя принудительный путы, и уничтожена будетъ всякая го- 
сударственность. 

Что же касается способа разрушешя современнаго строя, то 
для этого, по его мнен1ю, нужно лишь продолжать дело народни- 
ковъ второй половины 70-хъ годовъ, перенести все надежды 
и упован1я съ интеллйгенц1н на русск1й народъ, не приходить въ 
отчаяше отъ временныхъ неудачъ и работать, работать, не покла- 
дая рукъ! Самая организац1я этой работы должна быть построена 
на старыхъ основан1яхъ той же анарх1и. ВсякШ призракъ власти, 
всякая централизащя были для Бобохова глубоко антипатичны и 
ненавистны. 

Не станемъ подробнее излагать эти воззрен1я или, темъ бо^- 
лее, заводить изъ-ва нихъ полемику яадъ могилой подобнаго че- 
ловека! Да, наконецъ, подобный споръ и неваженъ для характери- 
стики самой личности Бобохова. Всяшй и безъ того понимаетъ, 
что главная сила и значеше такихъ людей заключается не въ 
научной непреложности ихъ теоретическихъ положещй, а въ 
нравственномъ обаяши ихъ собственной личности. И потому ска- 
жемъ несколько словъ о Бобохове, просто какъ о человеке. 

Отличительными чертами его были: мягкая деликатность, 
скромность и сила характера, управляющая всеми остальными 
чувствами и сцособностями. Эта последняя черта была настолько 
имъ выработана, что, далеко не будучи по природе флегматикомъ 
или человекомъ, совершенно чуждымъ самолюб1я, онъ, темъ не 
менее, редко раздражался въ спорахъ до полной забывчивости, и 
если ему случалось съ кемъ-нибудь поссориться, то онъ не счи- 
талъ для себя унижен1емъ — первому подать товарищу руку прими- 
рен1я, особенно, если чувствовалъ себя несправедливымъ. 

Молчаливый, сдердсанный, всегда серьезный, редко даже улы- 
бавшхйся и умевшш смеяться только темъ тихимъ и грустнымъ 
смехомъ, въ которомъ главную роль играли его небольш1е кар1е 
глаза, онъ часто производилъ, на мало знавшихъ его людей, впе- 
чатлен1е черстваго, сухого человека, умеющаго думать и действо- 
вать только согласно тому или другому параграфу своей анархист- 
ской программы. Но это было совершенно ложное представлен1в. 

Бобоховъ, действительно, былъ строгъ и даже суровъ въ 
нравственныхъ требован1яхъ, который предъявлялъ какъ къ себе 
самому, такъ и къ другимъ людямъ, но суровость эта по отно- 
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Ш6ШЮ Бъ другимъ р^дко простиралась у него дальше теорш. Какъ 
только челов*къ (не теоретичесюй, не жнвущИ за тридевять ее- 
мель, а блившй, живой, опред^^ленный челов'Ькъ) падалъ н ужа 
нельзя было вернуть сдЪланиаго нмъ нехорошаго д1^ла, Бобоховъ 
замол|^алъ и предоставлялъ другимъ побивать его каменьями. На 
любилъ онъ также и мелкихъ сплетенъ, дурныхъ толковъ о чедо- 
вЪк^ въ его отсутств1и и никогда не принималъ въ нихъ участия. 

Вообще, это была натура высоко-гуманная и чуткая, близко 
принимавшая къ <5врдцу всякое чужое шре и сграданхе. Но лич- 
ный свод страдания и боли онъ ум-Ьлъ искусно подавлять и глубо- 
ко затаивать въ душ-Ь. За всЬ десять л4тъ каторги никто, и ни ра- 
зу, не слышалъ отъ него ни одного слова жалобы. 

Про него нельзя было сказать даже того, чтобы онъ зам-Ьтно 
для посторонняго глаза искалъ въ чемъ-нибуг^ь забвеи1я. На лиц'б 
его, исхудаломъ и в']^чно серьезномъ, всегда и неизм'бнно лежалъ 
отпечатокъ тихой и спокойной задумчивости, съ отт*нкомъ какой- 
то счастливой, если можно такъ выразиться, грусти... Да и кто 
знаетъ? Быть-можетъ, онъ-то именно, чья молодость и вся жизнь 
были такъ безжалостно убиты и поруганы, кому никогда не при- 
шлось изв1^дать наслажден1я личнаго счастья и кого, по общепри- 
знаннымъ понят1ямъ, сл'Ьдовало бы назвать несчастн'бйшимъ изъ 
людей, онъ-то, быть можетъ, и былъ настояш,имъ счастливцемъ 
въ истинномъ и высокомъ смысл-Ь этого слова! Сознаше честно 
исполненнаго долга — не оно ли и есть то высшее, возможное на 
земл-Ь счастье, которое рисовалось Бобохову въ далекомъ будущемъ 
его идеальныхъ грезъ?.. 

Не тяготясь зам'Ьтно людскимъ обществомъ, онъ, тЬмъ не ме- 
н*е, любилъ бывать въ одиночеств'Ь, и часто въ хорошую погоду, 
особенно въ л^^тяее время, моашо было по ц^лымъ часамъ наблю- 
дать его на тюремномъ двор-Ь одного, то безъ всякаго д^Ьла сидя- 
щаго гд^-нибудь въ уголку, то вдругъ быстро поднимающимся съ 
м^ста и снова и снова расхаживающимъ взадъ и впередъ. И кто 
изъ товарищей не помнитъ его быстрой, н-Ьсколько раскачивающей- 
ся походки, которую каждый узнавалъ издалека по одному звуку 
шаговъ, и всей его тонкой и худощавой фигуры, съ небрежно на- 
кинутой на узк1я плечи, старой, изорванной и давно уже не гр-Ь- 
вшей, коротенькой поддевкой, которая при быстрой ходьб-Ь разв-Ьва- 
лась подобно крыльямъ?.. 

Сп-Ьшимъ, однако, кончить характеристику Бобохрва. 

Онъ былъ такъ скромеяъ, такъ мало желалъ и ум*Ьлъ выда- 
ваться изъ среды товарищей, что только въ той камер-Ь, гд^ жилъ 
въ данную минуту (а онъ не любилъ м-Ьнять своего м^Ьста), бы- 
валъ разговорчивымъ собес^&дникомъ и подчасъ даже спорщикомъ. 
Въ остальной тюрьм-Ь голосъ его р^Ьдко былъ слышенъ. Д-^ло до- 
ходило до того, что мнопе, проживъ съ Бобоховымъ въ одномъ 
здан1и ц^лый годъ или даже больше, едва подозр^Ьвали объ его 
оуществоваши, зная только, что „вотъ это — Бобоховъ, челов'Ькъ, 
по слухамъ, необыкновенно высокой нравственности и чистоты, — 
большой ригористъ и, кажется, еще бо1ьш1й чудакъ по своимъ 
взглядамъ". 
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Так1в люди; какъ Бобоховъ^ не бываютъ вожаками въ борьб1^; 
они не обладаютъ для этого достаточной практичностью и оныт- 
ностью. Но роль ихъ, хотя и мен'Ье зам'Ьтна«(, отъ этого не ме- 
вАв почтенна и плодотворна. Создавая вокругъ себя нравствевную 
атмосферу, являясь какъ бы вонлощевной сов'Ьстью общества, они- 
то, именно, сильнее всего и вл1яютъ на ноявлеше въ обществ*!^ 
чЬхъ геронческихъ, самоотверженныхъ настроен1й, безъ которыхъ 
не совершаетсл ни одно великое событ1е. Они — не д-Ьятеди, 
но — герои. 

Въ десятилистной жизни кар)йской тюрьмы, какъ мы говори- 
ли, не было ни одного испытан1я, котораго не вынесъ бы и Бобо- 
ховъ на своихъ слабыхъ плечахъ. Чувство товарищества, до высо- 
чайшей .степени, было развито въ немъ. 

Физически давно истощенный, слабый, болезненный, произ- 
водивш1й виечатл'Ёнхе живыхъ мощей, онъ, наравне съ бол']^е силь- 
ными и здоровыми товарищами, перенесъ дв^ голодовки, изъ ко- 
торыхъ одна, въ Н2 году, продолжалась 12 дней и едва не стоила 
ему жизни. Второй разъ, въ ма* 89 г., онъ голодал ъ пять дней, 
не им^я даже в^ры въ то д^ло, за которое жертвовалъ здоровьемъ 
и, быть можетъ, жизнью, — голодалъ единственно для того, чтобы 
не отстать отъ другихъ. 

6-го ноября 1889 года на Кар^ была наказана розгами Си- 
гида,— вскоре поел* нака8ан1я она умерла. В'Ьеть объ ея смерти 
достигла до мужской тюрьмы. Бобоховъ и друг1е его товарищи бы- 
ли не въ силахъ перенести этого событ1я. 14 челоБ4къ изъ сид*- 
вшихъ въ тюрьм^^ решились умереть и приняли ядъ... 

Бобохову и его другу Калюжному удалось умереть, остальныхъ 
спасли. Бобоховъ умеръ утромъ 16-го ноября, Калюжный — вече- 
ромъ 15-го *). 

Посл-Ь смерти Бобохова въ его книгахъ была найдена ма- 
ленькая записка, обращенная къ товарищамъ: „Прощайте, братья! 
Страдайте, боритесь, — наше дъло поб'Ьдитъ!". 




Хзъ прошлаго. 



27 марта 1881 г., въ пятницу, когда происходилъ судъ по 
д-Ьлу 1-го марта, проф. Влад. Соловьевъ, недавно выбранный въ 
академики, читалъ публичную лекд1ю о „богочелов4честв^". Публи- 
ки было очень много. Въ своей р-Ьчи Соловьевъ коснулся и проис- 
ходившаго тогда процесса Желябова. Говорятъ, это м^сто его р-Ьчи 
было въ свое время издано въ тайной типограф!» или литограф1и, 
но этого издашя мы не нм-Ьемь подъ руками, а въ лекц1яхъ, на- 
печатанныхъ потомъ Соловьевымъ въ катковскомъ „Русскомъ 
В^&стник'Ь", конечно, в-бть ничего о процессЬ Желябова. 



*) Подробн-Ье о смерти Бобохова и событгяхъ на Кар* въ 1888-1889 
гг. было разсказано въ сборник* „За сто д-Ьтъ" (Лондонъ, 1897 г.). 
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„Тхшез'' (14 апреля) изъ р1^чи Соловьева сообщклъ всего 
одну лишь фразу: „ТаЕЪ какъ Христосъ проповФдывалъ всеарощеь 
Н1е, то и царь долженъ простить убШцъ своего отца^. Намъ сооб- 
щены и друпя м^ста р'Ьчи Соловьева — бол-Ье р^^зшя^ но мы пока 
не решаемся ихъ опубликовать въ ожидан1И, что намъ сообщать 
изъ р'Ьчи Соловьева все, относящееся до Д'Ьла 1-го марта. 

При словахъ Соловьева о томъ, что царь долженъ простить 
цареуб1йцъ, въ зал'Ь раздался громъ долго несмолкавпшхъ апплсь 
дисментовъ. Въ то же время н'^сколько офиперовъ, сид^^вшихъ въ 
первыхъ рядахЪу поднялись н ушли изъ залы, впрочемъ, не столь- 
ко въ вид'Ё протеста противъ лектора, сколько ^страха ради 
1удейска". 

Продолжая свою лекщю, Соловьевъ говорилъ, вообще, много 
противъ смертной казни. 

Поел* лекц1и слушатели снова устроили Соловьеву шумную 
овац1Ю и толпоЁ долго провожали его по улиц*!^. 

По словамъ „Т1те8^ Соловьевъ за эту лекщю былъ посаженъ 
на в']^сколько дней подъ домашн1й арестъ и съ т^^хъ поръ навсе- 
гда былъ лишенъ права поступить на государственную службу. 

Въ 1юд^ 1900 г. Соловьевъ умеръ *). 

* * 

Въ март-Ь и апрФл'Ь 1881 г. изъ Московскаго университета 
было исключено бол-Ье 100 студентовъ и н^^сколько сотъ арестова- 
но. Волнен1я студентовъ, послужившхя поводами къ арестамъ, вы- 
сылкамъ и исключеюямъ, были, такъ или иначе, въ связи съ 
тогдашними петербургскими событ1ями. 

Первыя волненхя возникли, когда два студента вздумали со- 
бирать въ университет^^ деньги на в-Ьнокъ на гробъ Александра II. 
Оба студента, устраивавш1е сборъ, были освистаны, ошельмованы, 
оплеваны. Ректоръ Муромцевъ, боясь, чтобъ эти антиправитель* 
ственнкя демонстращи не отразились дурно на университет*, вм^^- 
шался въ студенчесюя собран1я и сталъ уговаривать студентовъ 
прекратить волнен1я. Роль Муромцева была нев^Ьрно истолкована: 
ему приписывали агитаторскую роль среди студентовъ, и онъ 
былъ уволенъ изъ числа профессоровъ. 

Въ конц* марта, въ томъ же московскомъ университет'Ь, про- 
фессоръ Иванюковъ защищалъ диссертацш на доктора политиче- 
ской ЭК0Н0М1И „Основныя положенхя теор1и экономической 
политики Адама Смита до настоящаго времени" (см. объ 
этой книг* статью Н. Тарасова „Банкротство буржуазной 
науки" „В'Ьстникъ Народной Воли" ^^Г I). Во время диспута Ива- 
нюковъ отрицательно отнесся къ „уличному сощализму". Ему го- 
рячо возражали, и одннъ изъ студентовъ, защищая „уличный со- 
щализмъ" въ противов'Ьсъ катедеръ-сощализму, сказалъ между 
прочимъ: „Роды истор1и, какъ роды женщины, требуютъ 
крови!». Для публики, конечно, былъ ясенъ этотъ намекъ на не- 
давнее проявлеше петербургскаго „уличнаго сощализма". Присут- 



^) Объ этомъ эпизод-Ь см. № 3 „Былое" (1906 г.). 
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ствовабГО1б на диспут'Ь устроили оратору оващю и т^^мъ показали^ 
какъ они относятся къ ^[Фятбльности парт1и Народной Волн. 

* * 

Приводимъ текстъ прокламац1И „Южно-русскаго рабочаго 
Союза", изданной шевскими террористами-народовольцами въ 
апр-Ьл-Ь 1881 г. (см. „Голосъ** 1881 г. № 83).— ЯрокламацШ, по- 
добныхъ этой, въ 90-хъ годахъ было издано очень много, но авто- 
ры печатающейся прокламащи — ^^пхояеры пропаганды среди рабо- 
чихъ, и нкн^шн1е нронагандистн, продолжающ1е ихъ д'Ьло, съ удо- 
вольств1вмъ, конечно, прочтутъ подобпаго рода документы, пока- 
8ывающ1б, что ихъ д1^ло уже давно находило своихъ защитниковъ 
среди русскихъ революд^онеров'ь, 

„Южно-руссшй рабоч1й Союз%** обращается съ требован1ем1> 
сл-Ьдующаго рода: а) уменьшить число рабочихъ часовъ, — для 
мужчинъ до 10 часовъ въ сутки, а для лсенщияъ — до 6 часовъ, 

б) увеличить заработную плату до двухъ рублей сер. въ день, 

в) не изнурять д^^тей работою, такъ какъ они отданы въ мастер- 
смя только для обучен1я. На приведен1в въ исполнен1е этихъ 
требовашй дается м'Ьсячный срокъ; въ противномъ случа-Ь, союзъ 
приметъ свои м-Ьры**. 

Еъ прокламащи была приложена красная печать съ надписью 
„Южно-русск1й Рабоч1Й Союзъ". 




РЕВОЛЮЩОННЫЙ ПЕТЕРБУРГЪ. 

Въ настоящей нашей зам-Ьтк-Ь мы даемъсписокъ н^которыхъ 
м-Ьстъ Петербурга, связанныхъ съ воспоминаниями о крупныхъ со- 
бытхяхъ нашей прошлой революцюнной исторги, и указываохмъ на 
имена лицъ, пи^вшшхъ отношеше къ упоминаемымъ событ1ямъ. 
Впосл^дств1И, мы разсчитываемъ возвратиться къ н*которымъ изъ 
упоминаемыхъ нами м1Ьстностей и привести о нихъ бол-Ье деталь- 
ный СВ'ЬД'ЬН1Я. 

Наши указашя, на первый разъ, относятся исключительно къ 
Петербургу и притомъ, главнымъ образомъ, къ д*Ьятельносги пар- 
тш Народной Воли. Въ послйдующихъ номерахъ „Былого" мы бу- 
демъ говорить и о другихъ городахъ и событ1яхъ, относящихся 
къ рэзличнымъ парт1ямъ. 

Намъ необходимо до мельчайшихъ подробностей изучить 
д'Ьятельпость народовольцевъ въ 1879-81 гг., просл-бдить лшзнь 
ихъ вожаковъ изо дня въ день, понять ихъ логику, ихъ расчеты, 
сильный стороны ихъ д1&ятельности, ихъ ошибки... Для русскихъ 
револющонеровъ н^^тъ бол'Ьв поучительнаго пер1ода во всей иего- 
р1и, какъ первые годы д-Ьятельности народовольцевъ. 

Вотъ, къ детальному изучен1ю д^^ятельности парт1И , „Народ- 
ной Воли", мы И призываемъ современныхъ русскихъ ревЪлюц1()не- 
ровъ и думаемъ, что для этой ц-бли будугъ не безполезны, кром'Ь 
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другихъ матер1аловъ, печатающихся въ „Быломъ", и указан1я 
м'Ьста дйятельносги Желябовыхъ и Перовскяхъ. 

Мйхайдовская пдощадь, близъ дома Кочкурова. 4-го авг. 78 г. 
въ 9 ч. Юм. утра С. М. Кравчинсшй (Степнякъ) у билъ Мезенцева 
(ум.въ 5 ч.ДО м. того же дня). Поел* выстрела Баранникова въ Ма- 
карова, Кравчгнсшй, Баран1|Яковъ', Адр1аяъ Михайловъ скрылись 
на дрожкахъ но Б. Итальянской и Б. Садовой. Александръ Мн- 
хайловъ ущелъ ник^^мъ незамеченный. 

Саперный переудбхъ, д. № Ю. Зд'1сь помещалась первая ти- 
пограф1я Народной Волн, въ которой были напечатаны 1—3 №Л2 
„Н. В.**. Основана л^томъ 1879 г., а взята была полиц1ей 17 ян- 
варя 1880 г. после вооруженнаго сопротивлен1я. Въ ней жила 
Бухъ, Иванова, Цукерманъ, Лубкинъ (застреливш1йся при арестй 
типограф1и), Грязяова. Зд^сь Ширяевъ приготовлялъ динамитъ. 

Бодьшая Подьяческая, д. № 37. кв. 27. Это была динамитная: 
мастерская Исаева зимой 1879 г. и весной 1880 г. Здесь рабо- 
тали Исаевъ, Якимова, Лебедева, Желябовъ, Кибальчичъ. На этой 
квартире былъ приготовленъ динамитъ и запалъ для взрыва въ 
Зимнемъ Дворце 5-го февраля. 

Подольская удида, д. [6 И. Динамитная мастерская и типогра- 
ф1я Нар. Воли. Хозяиномъ квартиры былъ Кибальчичъ. 

Бодьшая Садовая, д. [6 69.— Квартира Люстига, — на ней бы- , 
вали Желябовъ, Перовская, Кибальчичъ, Тёльфманъ, Саблинъ,Исаевъ, 
Рысаковъ, Колоткевичъ, Фриденсонъ, Морозовъ, Сухановъ, Тригони. 

Пододьекая удида и угодъ Мадаго*«дарекоседьбкаго проспекта, д. 
[6 42—14. Типограф1я Народной Воли и динамитная мастерская съ 
ноября 1880 г., — взята была 5 мая 1881 г. Хозяевами квартиры 
были Грачевскш, Ивановская и Терентьева, кроме того въ ней ра- 
ботали Гринввицк1й, Борейша и др. 

Симбирская удида. Выборгская сторона, д. № ^% ^^- 22. Здесь 
жилъ, подъ фамил1ей Ёльникова, Гриневицк1Й съ 15 января 1881 г. 
до 1 марта. Его посещали Желябовъ, Перовская, Саблинъ, Гельф- 
манъ, Т. Михайловъ, Рысаковъ. 

ТроидкШ первудокъ, д. № 27—1. Эта квартира была одной изъ 
главныхъ конспиративныхъ квартиръ парт1и Н. В., въ ней печа- 
талась „Рабочая Газета". Квартира существовала съ 15 сентября 
1880 г. по 17 февраля 1881 г. Ея хозяевами были Тетерка и 
Гельфманъ, ихъ посещали Гриневидшй, Желябовъ, Перовская, Ко- 
лоткевичъ, Исаевъ, Франжоли, Златопольсшй, Борейша, Меркуловъ, 
а также солдаты изъ Петропавловской крепости. 

1-я рота Измайдовскаго подка, д. К» 37—28. Съ 1юня 1880 г. на 
этой квартире жили Перовская и Сиповичъ (псевд.), съ октября— 
Желябовъ; обыскъ на этой квартире былъ 1-го и 2-го марта 1881 
г. Здесь бывали Лебедева, Чемоданова и др. Сухановъ на. этой 
квартире приготовилъ мину для подкопа на Малой Садовой. 

1Иадая Садовая, д. К* 56 — 8, д. Менгдена. Изъ этой квартиры 
велся подкопъ; нанята была она 1-го января 1881 г., покинута 
хозяевами 2 го марта; подкопъ обнаруженъ полицгей 4-го. Хозяе- 
вами квартиры были Богдановичъ и Якимова. Въ подкопе прини- 
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1^а1ли участхе Желябовъ, Гри(1евицк1Й, Ланга&съ, Колоткевичъ, Ба- 
ранников-ь, Трйгонй, Тетерка, Суханова, Сабливъ, Меркуловъ. 

ТедШная улица, № 5. Эта квартира *бьгла нанята во ^ второе 
половив-Ь февраля 1881 г. для организац1и цареуб1йства. Хозяевами 
квартвры были Саблинъ я Гельфманъ. У яихъ бывали-^Перовская, 
З^елябовъ, В. Фигнеръ, Исаевъ, Кибальчичъ, Грияевицк1й, Рыса- 
ковъ, Т. Михайловъ, Емельяновъ. 

Вознебенск1й проспектъ, д. № 25 — 76. — Квартира Исаева и В. 
Фигнеръ съ февраля 1881 г. по 5 а1гр., жили они подъ имея^адъ 
Кохановскихъ. 

Кйрочная удйца, д. К^ 24. Квартира Рогачева и Похитонова; 
зд*сь было последнее свидан1е Перовской и Суханова цосл4 
1-го марта. 

1Ья ДЙН1Я Васйдьевекаго Острова, д. ]№ 24,— динамитная ма- 
стерская съ 7 мая по 5 1ЮНЯ 1882 г. Хозяевами ея были Прибы- 
левъ, его жена (бывшая Гросманъ) Юшкова. Тамъ бывали Грачев • 
ск1й, Клименко и др. 

Угодъ Нввекаго проспекта и Гончарной удицы, д. |6 91—12. На 
этой квартир-Ь съ 3 дек. 1883 г. жилъ Дегаевъ; зд*сь 16 дек. Ста- 
родворсшй и Конашевичъ казнили Судейкина [Тихомировъ ^Въ М1р* 
мерзости и запуст^шя", „В*стникъ Народной Воли„ № 2]. 

Шпадерная удида, Дитейиый проепектъ, Кирочная, Надвждинская, 
Никодаевская, Семеновская пдощадь — улицы, по которымъ 3 апр1^ля 
1881 г. изъ Дома Предварите льнаго Заключен 1Я везли на казнь 
Желябова и его товарищей. 

Семеновская пдощадь была м']&стомъ, гд'& часто происходили 
казни революц1онвровъ. Въ 1849 г. на этой, площади былъ прочи- 
танъ смертный приговоръ Петрашевскому, Достоевскому, Толю, 
Плещееву, Пальму и др.; въ 1866 г, казненъ Каракозовъ, въ 1880 
г. — Млодещай, въ 1881 — Желябовъ, Перовская, Кибальчичъ, Ми- 
хайловъ, Рысаковъ. 

Мытнинская пдощадь,— на ней въ 1864 году 13 1юня Черны- 
шевский былъ выставленъ къ „позорному" столбу. 



ХРОНИКА РЕВОЛЮЦЮННОЙ И ОБЩЕСТВЕННОЙ БОРЬБЫ. 

Въ каждомъ номере „Былого" будетъ удалено по несколько 
страницъ хроник'Ь революц10нной и общественной борьбы. Этотъ 
отд-бль нашего зкурнала будетъ составленъ по той лее программе, 
по которой былъ составленъ нами сборникъ „ За сто лйтъ", и бу- 
детъ представлять собою какъ бы его продолжен1е: здъсь будутъ 
пом'Ьщаться дополнен1я и поправки къ этому сборнийу. Впосл-Ьд- 
СТВ1И, св-Ьд^шями, собранными въ этомъ отд-Ьл-Ь „Былого", мы вос- 
пользуемся для приготовляемаго нами приложен1я къ сборнику „За 
сто л^тъ". 

„Хроника" перваго номера „Былого" посвящается, главнымъ 
образомъ, поправкамъ ошибочныхъ св-Ьд-Ьихй въ сборник'Ь „За сто 
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л^тъ^, но кромб того приведено н^сбольбо и новыхъ св1^д'Ьн1йу 
собранныхъ нами и присланЕЦДхъ нашими читателями. Мы ягб^- 
галн по возможиоети повторешй всего того, что уже было поме- 
щено въ „За сто л*тъ". 

Напомнимъ читателямъ н^ко|;рорыя сокращеи1Яу къ которымъ 
мы прибегали въ „За сто л']^тъ^, и который читатели встр']^тятъ и 
въ „Хроникахъ" „Былого". 

Въ собстввняыхъ йиенахъ: А. — означаетъ „Александръ", Ал. — 
„Алекс-Ьй", Ан* — „Анцрей",, П,— „Петръ**, Н. — „Николай", С, — 
„СергМ", Пав. — „Павелъ", В. — „Василш", Вл. — „Владим1ръ**, 
е. — „ведоръ". 

Въ назван1яхъ журиадовъ: „ИВ" — означаетъ „Исторический 
В-Ьстнинъ", „РС" — „Русская Старина", „РА" — „Русский Архивъ", 
„РВ" — „Русск1Й Вйстникъ", „ВЕ" — „Вйстникъ Европы". Жирныя 
цифры означаютъ еоылку на друпе годы, додъ которыми въ. сбор- 
нике „За сто л^^хъ'^ им'^ются дополнительный св^^д'Ьнш. 

Въ скобкахъ [] заключаются библ1ографическ1я указан1Я. 

О задачахъ, которыя мы будемъ пресл-Ьдовать при составле- 
н1и „Хроники", мы подробно здйсь говорить не будемъ, а отошлемъ 
читателей къ нашему заявлен1ю объ историческнхъ работахъ, издан- 
ному нами въ началЬ этого года. 

1801 годъ. 

С. Петербургъ. 12 марта убитъ императоръ Павелъ I. Въ за- 
говор-Ь принимало участ1е до 60 чел., — въ томъ чнсл-Ь его сынъ, 
насл-Ьдиинъ престола, Александръ I [(А. Брикнеръ), „Кахеегз РаиГз 
Епйе, 1801". Уоп N. Е. З^и^^агЬ, 1897; рецензхя на эту книгу въ 
„ИВ" 97, № П. — Т1гае8, 1855 г. 13 марта.~„Ь'А<;Ьвпаеит Егап^ахв" 
1854, № 40 „Раи1 1'вг. Ех^га1<;8 соттип^^иё8 йеа Мвто1ге8 шёйИй 
йе Гат1га1 ТсЬИсЬа^оЙГ". — Шумигорск1й „Е. И. Нелидова (1758— 
1839). Очеркъ исторхи императора Павла" Спб. 1898 (перепечатано 
изъ „ИВ" 97, № 10-12); его же „Лордъ Витвортъ и Е. И. Нели- 
дова" „ИВ" 98, № 12]. 

1825 годъ. 

Доносы на декабрибтовъ: Майбороды (проворовавшись на Кав- 
каз*, онъ зарезался въ 1843 г. [„РВ" 72, № 7]), Бошняка и Шер- • 
вуда [„Шервудъ— изъ записокъ генералъ-маюра Б. П." Берлинъ 
1860 г., — Богдановичъ „Исторхя царствовашя императора Алексан- 
дра I" 1869-71 гг.— Г. П. Данилевсшй „Каменка. 1821-25 гг." (по- 
в-Ьсть). — Н. К. Шильдеръ „Испов-Ьдъ Шервуда-В^рнаго" „ИВ" 96, 
№ 1; его же „Къ бюграф1и Шервуда-В^рнаго" „ИВ" 96, 5; его же 
„Императоръ Александръ I, его жизнь и царствован1е" 4 т. 
1897-98 гг. (объ этой бюграфхи см.: „ВЕ" 97, Кг 7 и 98, Л'е 10; 
статьи Тимирязева „ИВ" 97, № 6, 7, 10; 98 № 2, 12; „РС" 99, 
№ 6, 7 и 8)]. 

' 1826 годъ. 

С. Петербургъ. 13 1ЮЛЯ повышены Николаемъ I: Пав. И. Пе- 
стель [„ЕериЬИсапхе Ковзухзсу въ „Ро1пос" 1835 г. №№ 1-14, изд. 
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въ Париже КонарСЕИмъ, 39; Литтонъ. ^Еигореап гериЪИсапз гесоПес- 
Шпв о{ Ма221Ш апд Ыа Менйа** Лондонъ 1893, 54], Кондр. 9. Ры- 
лйевъ [Собр. соч., Спб. 1872 г., — „Девятнадцатый в4къ" Бартенева, 
1-й т.— Андр. Снроткинъ „РА" 90, № 6 и 98, № 1], С, И. Му- 
равьевъ, М. Н. Бестужевъ в П. Г. КаховекШ. 

Доподнен1в къ дитературЪ о декабристахъ. А. И. Мамонтовъ 
(бывшШ вице-губернаторъ) „Декабрнсты въ Западной Сибири" 
1896 [В, А. Тимирязевъ „Пюнеры просвЬщешя въ Зап. Свбири*' 
„ИВ" 96, № 5 и 6]. — „Записки Н. В. Басаргина въ „Девятнадца- 
томъ В4к*", изд. Бартенева, 1-й т.,— ^Декабристы въ Нерчинскихъ 
рудникахъ" „ИВ" 97, № 8, — А. Н. Львовъ „Государственный пре- 
ступникъ И. Бобрищевъ -Пушкинъ въ йонастыряхъ Западной Си- 
бири" „ИВ" 96, № 8. — Воспоминашя Розена, изд. въРосс1ивъ1899 г. 
(сначала были изд. въ Лейпциг* въ 1869 г., потомъ въ„ О. Зап." въ 75 г.) 

1831 годъ. 

13 (25) 1ЮЛЯ на улицахъ Варшавы была демонстрац1Я по слу- 
чаю чествован1я годовщины дня казни Пестеля и его друзей въ 
1826 г. — На знаменахъ польскихъ револющонеровъ была надпись: 
„За вашу и нашу вольность" (польскимъ шрифтомъ). 

1832 годъ. 

Б^линсшй исключенъ изъ Московскаго Университета за свою 
трагед1ю „Дм. Калининъ" [Напечатана въ сборнике „Московскаго 
общества любителей рос. словесности" и въ „Полномъ собран1и 
соч. Б-блинскаго", изд. Венгеровымъ, 1900 г.] 

1878 годъ. 

СДБургъ. 24 янв. Засуличъ стреляла въ Трепова [Кравчинсшй 
въ „Общин*" № 2 и 3-4]. 

Одесса. 30 янв. вооруженное сопротивлен1е при вздт1и поли- 
пдей тайной типограф1и. Арестованы: Ковальсшй (равстр'Ьлянъ 2 
авг.), Кленовъ, Виташевсшй, В-Ьра Виттенъ (Ливанова), Владиславъ 
Станиславовичъ Свитычъ [„Набатъ" 79, № 1-2. — „Община" № 3. — 
„Голосъ" и „С-Ьверный В-Ьстникъ" за февраль. — Процессъ Коваль- 
скаго]. 

1(1евъ. 23 февр. Осинсшй стр^лялъ въ товарища прокурора 
Котляревскаго [„Воспоминашя Дебагор1я-Мокр1евича"]. 

^1евъ. 25 мая. Попко убилъ жандармскаго офицера Гейкинга. 

Одесса. 24 1юля. Уличная демонстращя посл^ суда надъ Коваль- 
скимъ съ цфлью освободить его. Полищя стреляла въ толпу, при- 
чемъ убиты были рабоч1й Полтавцевъ и гимназистъ Погребвцк1й, 
арестовано до 20 челов^къ. Арестованную Викторш Гуковскую тол- 
па отбила у полищи (снова она была арестована 14 авг.) [См. про- 
цессъ Чу барона въ 1879 г.] 

СПБургъ. 4 авг. С. М. Кравчинск1й (Степнякъ), 95, убилъ ше- 
фа жандармовъ Мезенцева. Бгфанниковъ стр'Ьлялъ въ сопровождав- 
шаго Мезенцева подполковника Макарова. 
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Н||1(о|1аев1». 11окушен1е взорвать посредствомъ динамита паре* 
ходную пристань, еъ которой должонъ былъ 18 авг. 'Ьхать Адек^ 
савдръ II. 

СПБургъ. 31 марта уличная домонстращя лоелД оцращашя За- 
судичъ. При П9пытк1 арестовать Засуличъ жандармы застрелили: 
Григ. Петр. Сидорацкаго. 2 апр. демонстрацхя при его похоронахъ 
[„ С* верный В*стяикъ" за апрель 1878]. 

СПБургъ. Въ март* первая стачка на Новой Бумагопрядильн*, 
— стачка была организована Гобстомъ (казненъ въ 1879 г.). По. 
этому д*лу высланъ въ Холмогоры Н. В. Васильевъ (откуда б^жалъ 
въ 78 г.). — Демонстрац1я при похоронахъ 6 рабочихъ, убитыхъ при 
взрыв* на патронномъ завод* [„Община^ ИМз 2.] 

1879 годъ. 

Харьковъ. 9 февраля Григорхй Голъденбергъ убилъ губернато- 
ра Крапоткина. 

СПБургъ. 13 марта М1рск1й стр*лялъ въ шефа жандармовъ 
Дрентельна, 

СПБургъ. 2 апреля Соловьевъ стр-Ьлялъ въ Александра П. 

К1евъ. Казненъ предатель Куриловъ, — участниками въ этомъ 
д*д* были Бильчансшй, Овчинниковъ, Горск1й, Давиденко (см. ихъ 
процессъ). 

К1ввъ. 6 мая арестованъ съ динамитомъ 9ед. Предтеченсшй, 
10-го мая — Владиславъ Красовск1й, потомъ Игн. Ивановъ, Мих. 
Иоповъ. Подготавливалось покушенхю на жизнь генералъ'губернато- 
ра Черткова. 

Симфероподь. Въ 1юл* приготовлялось покушен1е на жизнь 
Александра П съ помощью динамитныхъ бомбъ. Желябовъ, Дзвон- 
кевичъ, Голиковъ, Поповъ, Меркуловъ участвовали въ опытахъ при 
бросан1и бомбъ. 

Ростовъ-на-Дону. 2-го апр. рабочхе, при участ1и революц1о- 
неровъ, разбили квартиры полицеймейстера, пристава, исправника, 
въ полицейскомъ правлеши и въ двухъ частяхъ уничтожили вс* 
д-Ьла [„Черный Перед*лъ" № 1. — Правительственное сообщение въ 
начал* апр*ля. — Процессъ М1рскдго]. 

Одесса. Приготовлен1е къ цареуб1йству посредствомъ взрыва 
по*зда. Фроленко и Лебедева съ 8 октября по 8 дек. были стр*- 
лочниками на жел*зной дорог* въ 14 верстахъ отъ Одессы. Въ 
томъ же д*л* принимали участхе Колоткевичъ, В. Фигнеръ, Саб- 
линъ, Кибальчичъ, Меркуловъ. 

Подъ йдвксандровбКОмъ, Еиатеринославской губ. 18 ноября— 
покушен1е взорвать царсшй по*здъ. Участниками покушен1я были: 
Желябовъ, Якимова, Тихонова, Окладсшй, Пр*сняковъ, Тетерка, 
Исаевъ, Кибальчичъ. 

Москва. }9 ноября. ПокушвЯ1е на жизнь Александра II на 
московско-курской жвл*аной дорог* [Гартманъ въ „Л'ету 1огк НегаИ" 
1881 г. 29 и 30 шля]. 

Казнены. Въ К1ев* 14 мая Бранднеръ, Свириденко (Антоновъ) 
и Валер1аиъ Андреевичъ Осинсшй пов*шены [Зав*щате Осинскаго 
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въ 5-6 № „Листка 3. и В."; его б1ографическ1Й очеркъ въ 2 № 
„Бар. Воли-; „КвУоНё*' 1879, № 13]. 

1880 годъ. 

СПБургь. 5 февраля покушеше на жизнь Александра П. Хал- 
туринъ вворвадъ Зимн1Й Дворецъ, — въ этомъ д'Ьл'Ь принимали уча- 
ст1е: Квятковсюй, Желябовъ, Исаевъ, Кибадьчичъ и др. [РГеИ въ 
„ОаЬе1т" за ноябрь 1894 г. и „ЕеУ1е\чг оГ 1;Ье Ееухе^^з*' за то же 
время. — Вогуэ о Лорнсъ-Меликов*, — отрывокъ изъ его статьи во 2 
№ „Самоуправлешя'']. 

Одесса. Подкопъ подъ Итальянской улицей (продолжался съ 4 
аир. по 24 мая). Хозяевами квартиры были Саблинъ и Перовская. 
Въ этомъ д^л']^ принимали участ1е Исаевъ, Якимова (оба жили въ 
Одесс* съ 23 апр. по 14 1юля), Левъ Златопольсшй, В. 
Фигнеръ, Меркуловъ. 

СЦБургъ. Л'Ьтомъ были заложены дв'Ь мины подъ Каменнымъ 
мостомъ для покушешя на жизнь Александра II, 16 (17?) авг. — 
въ закладк^^ мины принимали участ1е: Желябовъ, Баранниковъ, А. 
Михайловъ, Пресняковъ, Тетерка, Лангансъ, Гринбергъ, Меркуловъ. 

Щосква, ар. до 405 студ. Московскаго университета, раньше 
ар. Гор-Ьцшй и др. [Моск. В^Ьд. 80, № 338; П. Цв-Ьтковъ „Изъ уни- 
верситета въ острогъ" „РС* 98, № 3]. 

СПБургь. 28 ноября ар. А. Михайловъ [„Новое Вр.** 2 дек.]. 

Новгородъ. Р*чь Рагозина объ уничтожен1и административ- 
ной ссылки и расширен1и правъ земства [„Новое Время" 2, 4, 20 
дек. 80 г.; „Д-Ьдо'' 81, № 1]. 

Тверь. Р4чь де-Роберти [„Новое Время" 23 и 28 дек. — 
„Д*ло" 81, № 1], 

Побеги. 20 марта изъ Сольвычегодска бежали: Франжоли, 83, 
Завадская, Калюжный, 83, 89, Смирницкая, Серпинск1в. 

Сношеше Нечаева, Ширяева и М1рскаго изъ Алексеев, раве- 
лина съ Исп. Комитетомъ Н. Воли чрезъ Франжоли, Арончика, 
Желябова, Дубровина съ декабря 1880 г. по мартъ 1882 г. [„В. 
Нар. Воли" № 1 „Матераалы для б1ограф1и С. Г. Нечаева"; тамъ 
же обвинительный актъ под1^лу солдатъ Петропавловской крепости]. 

1881 годъ. 

СЦБургъ. Въ начал^Ь января начатъ подкопъ подъ Ма- 
лую Садовую. 

СПБургь. 25 января ар. Баранниковъ, 26-го— Колоткевичъ, 
28-го КлЬточниковъ. — 10 февр. на границ-Ь ар. Морозовъ. 

СПБургь. 11-го февраля по университетскому суду исключены 
И8ъ университета: Подб'Ьльсшй и Коганъ-Беряштейнъ, 89, на 3 года, 
Паули — на 1 годъ, М. Энгельгардтъ (литер.), Ишюл. Ходск1й — къ 
ар. на 7 дней. Оправданы: Ив. Хдопскхй, Малкинъ, Вл. Вои- 
щевъ, Янк. Хозевъ, Евг. Поповъ, Нагорный, 82. 

21 янв. черниговское губ. земство ходатайствовало „о предо- 
ставлен1и административно-ссыльному Петру нкеви чу отправлять 
свои обязанности въ черниговскомъ земств-Ь** (въ 79 г. Петрунке- 
вичъ былъ высланъ изъ Черниговской губерн1и). 

Былое.— 3 ж. • 
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17 янв. въ петербургскомъ дворянскомъ собранш Е. А. Ша- 
к'Ьевъ ароизнесъ р-Ьяв объ уничтожеши адмийистративной ссылки, 
Волкоиъ — о расширен1и правъ земства [„Новое Время" 21 и 23 
фев. — „Голосъ" 19 февр.]. 

СЦБургъ. Въ конц^Ь февраля ар. Меркуловъ (сталъ выдавать 
черезъ два-три мъсяца). 

27 февр. ар. Тригони и на его квартир^Ь Желябовъ. 

Въ ночь съ 28 февр. на 1 марта обыскъ въ лавк-Ь Кобозева. 

1 марта, Убитъ Александръ П. Трое умерло отъ взрыва 
двухъ бомбъ и 20 чел. ранено. Смертельно раненъ Гриневидшй, 
арестованъ Рысаковъ. [Описан1е событ1й первыхъ дней посл-Ь 
уб1йства Александра II см. „От. Зап." 81, № 3, „РС" 81, № 4, 
«Рус. В-Ьст." 81, № 3, „ИВ" 81, № 5, „Календарь Суворина" на 
1882 г., Тихомировъ „Новое царствоваше" „В-Ьстн. Н. Воли" № 1. 
— Рисунки, изобралсагощ1е событ1я того времени въ „ТЬе ОгарЫс", 
„ТЬе 111и8. .^'е\V8" (казнь 3 апр.), тоже во фр. газ. „Нива" (судъ 
по д-Ьлу 1 марта);— въ „Стран^&" были рисунки и описан1я бомбъ 
Кибальчича]. 

Утромъ 1-го марта — обыскъ на квартир* Желябова и Перов- 
ской, 2-го на этой квартир'Ь арестована Чемоданова, 82. 

Въ ночь со 2 на 3 марта, по указан1Ю Рысакова, взята кон- 
спиративная квартира на Тел*Ьжной улиц'Ь. Саблинъ застрелился, 
Гельфманъ арестована, — тамъ лее утромъ 3-го марта взятъ Т. Ми- 
хайловъ. 

4 марта обнарулсенъ нодкопъ подъ Малой Садовой (Богдано- 
вичъ и Якимова скрылись). 

СПБургъ. 10 марта ар. Перовская, 17-го Кибальчичъ, около 
этого лее времени взяты Фроленко, Тетерка, обнаружены сношен1я 
Исп. Комитета съ Петропавловской кр-Ьпостью. 

По поводу событ1я 1-го марта изданы: 

а) Прокламац1я Исп. Комитета парт1и Нар. Воли отъ 1-го 
марта [перепечатана въ „Общ. Д'Ьл'Ь" № 43], б) Прокламация „Отъ 
рабочихъ членовъ парт1и Нар. Воли" отъ 2-го марта [перепечатана 
въ „Общем7> Д'Ьл'Ь" Лг 46], в) Прокламащя Исп. Ком. „Къ евро- 
пейскому обществу" отъ 8 марта [перепечатана въ „Общ, Д." № 41]. 

г) 12 марта издано „Письмо Исполнительнаго комитета къ 
Александру III" (отъ 10 марта) [перепечатано въ „Общ. Д." № 40, 
въ „Календар^Ь Н. В.", въ „За сто л^Ьтъ" и т. д., въ „]\ел^ 1огк 
НегаЫ" 23 апр., „Т1те8" и т. д.]. 

д) 7 марта „Къ русскому обществу", прокламащя группы 
русскихъ эмигрантовъ, живущихъ въ Швейцар1И [перепечатана въ 
„Набат^Ь" 81, № 2, „Общ. Д." № 40 и „Чернрмъ Перед-Ьл*" № 4]. 

е) „Славному казачеству войска донского, уральскаго, орен- 
бургскаго, кубанскаго, терскаго, астраханскаго, сибирскаго и иныхъ 
войскъ отъ Исполнительнаго Комитета Народной Воли Объявлен1е" 
3 сент. 1881 г. [Перепечатано въ „Общ. Д-Ьл-Ь"]. 

„ГолоСу", „Стран-Ь", „Порядку" даны предостережешя за тре- 
бован1я конститущи [Тихомировъ „Новое царствоваше" „В-Ьстн. 
Н. В." № 1 и его же „Конституц1оналисты въ эпоху 1881 года". 
Москва, 1895 г.]. 
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]Иосква. 7, 10, 12, 31 марта студенчесюя волнвн1я; исключено 
234 ч., лгежду прочимъ Н. в. Кащенко (потомъ былъ профессоромъ 
въ томскому университете), Викторовъ (литер.)> Сатрынкевичъ 
(вскор'Ь сосланъ въ каторж. раб.) и др.; 1 апр. исключево еще 78 
чел. [„Голосъ" 3 апр.]. 

СЦБургъ. Волнея1е среди студентовъ петербургскаго универ- 
ситета [„Голосъ" 4 апр.]. 

5 и 8 марта въ самарскомъ губернскомъ земскомъ и дворян- 
скомъ собрахаяхъ были заявлены требования созыва земскихъ пред- 
ставителей Нудатовымъу Тепляковымъ, Ждановымъ, гр, Толстымъ и 
др. [„Порядокъ" № 78; „Рус. Мысль" № 5]. 

Подобнаго же рода заявлен1я были сделаны: гласнымъ Неча- 
евымъ — въ новгородскомъ губ. земскомъ собраши, предсЬдателемъ 
зем. губ. управы В. К. Винбергомъ (8 авг. былъ арестованъ, осво- 
божденъ въ сентяр* [„Нов. Время" 25 сент.]), — въ таврическомъ 
земскомъ собраши, а также — въ Твери, въ Чернигов* (въ отв'бтъ 
на манифестъ 29 апр.), въ Рязани, въ Череповецкомъ уЬэдномъ 
земскомъ собран1и (гласный Н. 6. Румянцевъ, 87, подалъ записку о 
созыв'Ь земскихъ представителей и пр.) 

Либеральное общество „Земсшй Союзъ" решило предпринять 
агитащю о созыв-й Земскаго Собора. Въ Харьков* на съ^зд* либе- 
раловъ (было до 30 чел.) земцы выработали свою программу и от- 
литографировали въ 10 экз. (впоследствии — въ 1882 г. — эта про- 
грамма была напечатана за границей). Ими же съ осени 1881 г. 
была Основана въ Женев* газета ^Вольное Слово**. [(Скалонъ) 
^Мб*я1я земскихъ собраши". Берлинъ, 1883 г., — Тихсмировъ „Кон- 
ституц10налисты въ эпоху 1881 года**. Москва, 1895 г.] 

Судъ. СПБургъ. Особое присутствхе сената, 26-29 марта. Д^ло 
Желябова, Перовской, Кибальчича, Т. Михайлова, Гельфанъ, Рыса- 
нова, — всЬ приговорены къ см. казни, казнь Гельфманъ сначала 
была отложена, а потомъ зам'Ьнена безсрочной каторгой [„Голосъ" 
14 мая.] — [Процессъ по д-Ьлу 1-го марта напечатанъ во всЬхъ боль- 
шихъ русскихъ газетахъ, перепечатанъ въ „ИВ" 81 № 5; отд-Ьль- 
нымъ издан1емъ выпущенъ редакц1ями „Московскаго Телеграфа", 
„Руси", „СПБ. Ведомостей". — „За сто лЬтъ".— Въ 1900 г. р-Ьчь 
прокурора Муравьева была напечатана въ его книг^^ „Изъ прошлой 
д^Ьятельности". — Вогуэ „Пп ге§:аг еп агпаге. 2е8 1еггопв1;е8 гиз- 
868", «Кеуие йе О. М" 1894, мартъ, — тамъ же о процесс* 
16-ти 80 г.] 

3 апр-Ьля казнены Желябовъ, Перовская, Кибальчичъ, Т. Ми- 
хайловъ, Рысаковъ. 

Посл-Ь 1-го марта, по настоян1ю русскаго правительства, были 
возбуждены пресл^довашя за апоееозъ уб1йства Александра П. 

Изъ Парижа высланъ Черкезовъ (66, 71) [„Голосъ № 79], въ 
Румын1и арестованъ Судзиловсшй [„Голосъ" № 77]. 

Въ Париже судились редакторы „СИюуеп", ^ПVвпа1", „Еёуо- 
1ииоп 8ос1а1е", „[п1;гап81§еап1", „К! (11ви, ш та11;ге" за статьи объ 
убхйств-Ь Александра П и призывъ къ новому царвуб1Йству въ ста- 
тьяхъ„Мог1;(1'иис1е8ро1е*', „Ьез УхсЬот дез N^^1^I^з1^в8" и т. д.,— -при- 
говорены въ заключешю въ тюрьму до 6 м'Ьс. и къ штрафу [„Го- 
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лосъ" № 71, 75; „1а1;гап81^еа111; 24 и 25 марта н. с, ^,воспоминан1я 
Рошфора]." 

Въ Лондоне осуждеяъ на 16 м*сяцевъ катор. раб. Ьганнъ- 
Мостъ (р. 4% г.) за апоееозъ убхйства Александра II н прнзывъ къ. 
уб1йству Александра III [сГолосъ» № 77, 79, 80, 83, 85-87, 89; 
„ТЬе Ьа\^ герог1;е8 фнееп'з ВепсЬ. Вшзюп** 1881 г. 7-й т.; „Тхшез"]. 

6 (18) 1ЮНЯ судъ въ П^риЖЪ надъ Эдъ, Курне, Гуле за р-Ьчн» 
на митинг* 10 (22) мая по поводу д-Ьла Гельфманъ, — во* оправда 
ны [„1п1;гап81^еап1"]. 

Пвтербургъ. 1 алр. на улиц* арестованы: Исаевъ, Гомалецшй,. 
11одб*льск1й, 89. — 14-го апр. (по указанхю Рысакова) арестована 
Емедьяновъ, а н^Ьсколько раньше Люстигъ, Дубровинъ и др. —Аре- 
стованъ Петропавловсюй (Каронинъ), сосланъ въ Курганъ на 5 л; 
28 апр. ар. Сухановъ. 

Петербургъ. 2 мая на улнц1^ арестована нелегальная Теренть- 
ева, 79, — всл*дств1в этого ареста Грачевсюй и Ивановская остави- 
ли типограф1ю «Нар. Води», и она была взята полиц1ей 6-го мая. 

Петербургъ. 4 мая и потомъ 6 1юня, по указан!» Меркулова,, 
найдены минные заряды подъ Каменнымъ мостомъ, заложенные 
въ 1880 г. 

К1ввъ. На квартир']^ Ф. Морейнисъ взяты Лангансъ и Якимова. 

Москва. 4 сентября ар. Лебедева, 7 ноября О. Любатовичъ в 
Герасимъ Романенко. 

Петербургъ. 16 дек. арестованъ Теллаловъ, 83. 

1882 годъ. 

Одесса. 18 марта въ 5 съ половиною часовъ, былъ убитъ про- 
куроръ Стр^льниковъ. Желваковъ, стр-Ьлявшхй въ Стр'блъникова^ 
оказадъ вооруженное сопротивленхе, Халтуринъ, 80, пытался спасти 
Желвакова, но былъ арестованъ, Клименко, 83, скрылся. 

Москва. 6 февр. ар. Стефановичъ, 13 марта — Ю. Богдановичъ 
(Полонская, 98, скрылась), 23 марта — Калюжный, 89, и Смирницкая, 
89, 13 апр. — С. Златоподьсюй. 18 1юня взята типография Н. В. 
(Суровцевъ, 84, и Гал. Чернявская скрылись). 

Петербургъ. 5 1юня взята динамитная мастерская Прибылева, — 
тогда лее арестованы Грачевск1Й, 83, Клименко, Корба и др. ^ 

Судъ. Петербургъ. Особое присутств1е сената отъ 9-15 февр. Су- 
дились: Сухановъ, Александръ Михайловъ, Баранниковъ, Исаевъ, 
Якимова, Лебедева, Фроленко, Морозовъ, Тригони, Кодоткевичъ, КлЬ- 
точниковъ, Арончикъ, Лангансъ, Тетерка, Терентьева [обв. акт. въ 
рус. газетахъ 22 февр., см. также газеты отъ 20 марта; то лее въ 
„Д'Ьл-Ь" 1882 г. N 3 и ,,Рус. Богатство*' № 3]. 
Познань. Процессъ семи польскихъ соц1алистовъ: Станъ, Мендель- 
сонъ, 25 д. (1 г. 8 м. тюр.) Мар1я Янковская, 30 л. (3 м. тюр.), 
Бронисл. Трушковсшй, 25 д., (2 г. ,9 м.), Ос. Янишевск1й (членъ 
парт1И н^мецкихъ сощалистовъ) й др. между прочимъ за распро- 
транеше книжки Дикштейна „Кто ч4мъ живетъ" [„Голосъ" 1882 г, 
Л« 41, 67, 70]. 

Л10нъ. Съ 28 дек. н. с. судъ надъ Кропоткинымъ (10 л. тюр., 
85) и др. анархистами [„Голосъ" 1883, ?* 3-13]. 
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Р8. Желающихъ заняться исправлешемъ и дополлвн1емъ хро- 
ники револ. и общ. движвн1й въ сборннк'Ь „За сто л-Ьтъ", по тому- 
плану, какъ это сд'Ьлаяо нами въ этомъ номер* ^Бьмого", просимъ: 

1) проверить и дополнить снисЕИ участников!^ процессовъ 
1871-80 гг. и указать на ихъ возрастъ, наказан1я я т. д., такъ какъ 
газетъ за эти годы у насъ не было и н'Ьтъ до сихъ поръ; 2) при- 
слать списки такихъ предателей (съ указан! емъ, гд-Ь они въ насто- 
ящее время находятся), какъ Елько (вместо ссылки въ кат. раб., — 
его назначили въ 1891 г. чиновникомъ особыхъ порученШ при гу- 
бернатор'Ь въ Минске), и т. п.; 3) прислать списки бывшихъ эмиг- 
рантовъ, врод-Ь Н. Лопатина, иодавшихъ прошен1е о помилован1и; 4> 
дополнить списки участниковъ: револ. съ-Ьздовъ въ Липецк'Ь, Воро- 
неж-Ь, Париж'Ь (1876) г,), Петербург-Ь (1877) и т. д. и либераль- 
ныхъ съ^здовъ 1878-81 гг.; 5) доставить иовыя св'Ьд'Ьн1я о Либе- 
ральной лиг*, Охран* и т. д. 

Просимъ также сообщить: 1) кто участвовалъ въ казни Райн- 
штейна, и т. п. св^д-Ьихи для аналогичныхъ событ1й; 2) указать 
'фамил1и и судьбу участниковъ типограф1й дерптской и ростовской 
(въ 1881 г.), петербургской (1892-96 гг.) и др. типографий съ обо- 
значешемъ всего, что ими было выпущено; 3) кто была Сиповичъ? 
(см. 80 г.); 4) библ10граф1ю всего, что писали Кибальчичъ, Желя- 
€овъ, Саблинъ и Ч, д.; 5) свйд^шя о Слободчиков* (сын* управля- 
ющаго департаментомъ неокладныхъ сборовъ), который въ 1890-91 
гг. неудачно стр*лялъ въ Поб*доносцева въ его кабинет* и тутъ 
же убилъ себя; 6) св*д*шя о Рейтерн*, по словамъ „Тхтез", уби- 
томъ въ декабр* 1886 г.; 7) были ли заграницей напечатаны статьи 
Лунина, за который рнъ былъ въ 1842 г. переведенъ съ поселешя 
на каторгу? 8) по какому процессу сосланъ былъ Пшибусовъ, осуж- 
денный впосл*дств1и въ Сибири за шантажъ и клевету? Теперь онъ 
вм*ст* съ бывшимъ ссыльнымъ Н. Н. Емельяновымъ пишетъ паск- 
вили въ „Рус. В*стник*" и, если не ошьбюмся, въ „Моск. В*д." 
подъ псевдонимомъ „ Никол аевскШ". 

Разум*ется, вс*ми полученными св*д*шями мы воспользуемся 
для печати въ т*хъ пред*лахъ, въ какихъ возможно будетъ это 
сд*лать по конспиративнымъ соображен1ямъ. 

Мы приглашаемъ и нагаихъ читателей воспользоваться стра- 
ницами нашего лсурнала для выяснен1я путемъ печати интересую- 
щихъ ихъ вопросовъ. 



ОТЪ РЕДАКЦШ ЖУРНАЛА 
„Б Ы Д О Е". 

Первый номеръ „Былого" въ настоящее время въ рукахъ чи- 
тателей, и они сами смогутъ опред*лить т* задачи, который мы 
будетъ пресл*довать въ нашемъ журнал*. 

„Былое" посвящается изучешю истор1и револющоннаго и об- 
щественпаго движен1я: наша задача равсказать читателямъ о томъ, 
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что было и какъ было. Желающихъ же ближе познакомиться сь 
задачами, которыя мы ставимъ въ нашихъ историческихъ работахть, 
мы отошлемъ къ нашему заявлен1ю ^Объ изданш приложен1я къ 
сборнику „^ сто 'л'Ьтъ" и историческаго журнала ..Вылое". (Лож- 
донъ, 1900 г.). 

Для предпринимаемаго нами историческаго журнала мы сд-Ь- 
лаемъ все, что только мы сможемъ сд-Ьлать при данныхъ углов1яхъ 
нашей эмигрантской д-Ьятельности. Д^&ло сочувствующихъ намъ чи- 
тателей помочь намъ увеличить разм^ръ издашя, сделать возможно 
бол^е частое его появлен1е, доставить для пом^^щен1я на его стра- 
ницахъ наиболее важные исторические документы, дать журналу 
возможно широкое распространеше и т. д. 

За этой то помощью мы и обращаемся къ нашимъ чита- 
телямъ. 

Намъ, эмигрантамъ, работающимъ въ заграничной литерату- 
р-Ь, къ сожал^^шю, не часто приходится встр-Ьчать поддерзкку въ 
свояхъ работахъ со стороны даже т^хъ товарищей, живущихъ въ 
Росс1и, кто солидаренъ съ нами по всЬмъ главнымъ вопросамъ. 
Разстоян1е, трудность сношешй, а еще бол-Ье непривычка къ со- 
вместной деятельности или даже простая халатность, 9бь1кновенно 
сводятъ д-Ьло къ тому, что „писатель пописываетъ, читатель 
почитываетъ". Этимъ все и кончается къ большой радости ни- 
колаевскихъ мерзавцевъ. 

Мы обращаемся къ т-Ьмъ изъ нашихъ читателей, кому попа- 
дутъ на глаза настоящая строки, съ прйзывомъ къ самой серьез- 
ной систематической совместной деятельности. 

Въ интересахъ прежде всего текущей революцюнной борьбы, 
мы будемъ просить товарищей помочь намъ довести до конца 
давно начатыя нами работы по исторхи революц1оннаго и обще- 
ственнаго движен1я. Даже въ среде активныхъ револющонеровъ 
чрезвычайно слабо распространено знакомство съ той борьбой, ко- 
торую вели до сихъ поръ наши братья и товарищи, напр., въ 
1878-82 гг. Этимъ, думается намъ, только и объясняются все круп- 
ный ошибки и пробелы въ революц10нвомъ движен1и последнихъ 
летъ, когда въ наличности было много силъ, велась упорная борь- 
ба, потребовавшая страшныхъ жертвъ, но когда революц1онеры ни 
разу не выступили на настоящую дорогу для борьбы съ правитель- 
ствомъ, и оно безъ удержу спокойно шло гигантскими шагами по 
пути реакц1и. еЗа последн1е годы истор1я револющоннаго движен1я 
не только не изучалась, но ее старались лишь извращать въ инте- 
ресахъ кружковыхъ доктринъ, а наиболее дорогое и ценное выбра- 
сывалось за бортъ. 

А между темъ наше былое полно поучительныхъ страницъ, 
способныхъ 1ерно осветить современнымъ револющонерамъ путь 
для ихъ борьбы съ правительствомъ. Наши предшественники ум1&- 
ли хорошо бороться съ правительствомъ, наносили ему страшные 
удары и ихъ опытъ, добытый дорогой ценой, виселицею и Шлис- 
сельбургскою крепостью, могъ бы и теперь служить путеводными 
маяками для действующихъ револющонеровъ. 
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Изучешю паибол-Ье важныхъ и поучителькыхъ пвр1одовъ ре- 
ьолющоннаго движения мы и посвящаемъ журналъ „Былое . 

Для приготовляемыхъ нами работъ по истор1и револющон- 
ныхъ и общественныхъ движен1й мы просимъ доставить намъ: *) 

1) Издан1я, выходившхя въ тайныхъ руссдихъ типо- 
граф 1яхъ и литограф1яхъ: „Нар. Волю", „Листки Н. В." 
(особенно дистокъ за 1866 г., гд-Ь была пом'Ьщена р-Ьчь В. Фигяеръ), 
„Землю и Волю" и ея листки, 3-й № „Черн. ПередЬла", „Раб. 
Газ." 1880-81 г., „Программу рабочихъ членовъ парт1и Н. В.**, 
„Зерно", „Журналъ политическихъ ссыльныхъ", „Сощальный Сбор- 
никъ** 1888 г. (гд* былъ пом-Ьщенъ очеркъ револ. движен1я), — 
брошюры: „Процессъ 193-хъ" 1878 г., „Политичесшй Терроръ" 
1884 или 1885 г. (гектографированное издан1е, принадлежащее 
перу изв^стнаго въ то время народовольца, — заглав1е брошюры мы 
даемъ, м. б., не точно), процессъ 17-ти (гектографир. изд. съ р-Ь- 
чами Корба, Грачевскаго и др.), уставы провинщальныхъ группъ 
Н, В., а также вс* нов4йш1я нелегальныя издан1я. 

2) Заграничныя издан1я: „Современность" (1868 г.), „Бу- 
дущность" (1861), „Отголоски печати" (1865-66), „Община„ Не- 
чаева (1871 или 1872 г.\ „Европеецъ" (1864), „В^сть- (1862), 
„Стрела" (1858), „Свобода" (американское издап1е 1872-73), „Оте- 
чество въ опасности", изд. редакщи „Набата", „Золотую грамоту '^ 
Стефановича (1877), „Правдиво слово хл1бороба до земляшвъ" 
Волховскаго (В-Ьна, 1874), брошюры Похоровщикова, Шарапова и 

др. 

3) Тайныя правительственныя издан1я: Мальчинскаго 
„Очеркъ рев. движен1я" 1880, (была, кажется, такого же рода 
книга Голицина на фр. язык^Ь), „Царск1й Листокъ" (издается лично 
для царя, — см. о немъ м. прочимъ въ книг-Ь Ланина), тай- 
ныя жандармсшя издан1я (о нихъ см. 3 Л? „Народовольца"), отче- 
ты сесс1Й Государственнаго совЬта, мчнистерсше отчеты, циркуля- 
ры разнаго рода двадцатниковъ и т. д. 

4) Легальныя издан1я: а) русск1я газеты за старые годы, 
особенно, гд'Ь были помещены политичесше процессы, или хотя бы 
только отд-бльные интересные номера этихъ газетъ, какъ русскихъ, 
такъ и иностранныхъ (въ случа-Ь невозможности йхъ доставить 
намъ, просимъ присылать одни указан1я на эти номера); Ь) зем- 
ск1я издания (напр., гд^Ь есть матер1алы о лнберальномъ или реак- 
Ц10нномъ двиасен1и); с) книги, задержанныя цензурой, напр., книга 
Гилярова-Платонова, Венгерова (очеркъ русской литературы), сочи- 
нешя Елисеева и т. д. 

5) Обвинительные акты по политическимъ процес- 
са мъ: мнопе обвинительные акты до сихъ поръ не опубликованы, 
напр., по процессамъ Дрея, Манучарова, Лисянскаго, по д. 1-го 
марта 1887 г., офицеровъ 1887 г., Оржиха, Сигиды и мн. др. Еще 
мен^е имеется отчетовъ .о судахъ, рЬчей подсудимыхъ, адвокатовъ, 
прокуроровъ и т. д., воспомииан1й и записокъ какъ подсудимыхъ, 
такъ и другихъ, бывшихъ на суд^Ь, лицъ. У васъ н-Ьтъ отчетовъ о 

*) Очень многое иаъ перечислен наго нами уже получено (см. 3 № 
.Былого" 1906 г. Спб.'). 
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кассащонныхъ р'Ьшеп1яхъ сената по политическимъ дЪламъ (н:'6ко- 
торыя изъ нихъ были напечатаны въ сенатскихъ издашяхъ). Не- 
чего говорить, что этого рода документамъ мы придаемъ огромжов 
значеше. 

6) Письма, дневники, рукописи зам^чательныхъ рево- 
люц10нныхъ деятелей, а также неопубликованныя руко- 
писи разныхъ лицъ о революцхонномъ и общественно мъ 
движен1и: полное зав^щан1е ГриневицкагО, дневникъ Зотова,ци:сь- 
ма Желябова, Перовской, Халтурина, Гриневицкаго, Суханова и 
ихъ друзей, бюграфичесше очерки Осипанова, Ульянова и др. уча- 
стниковъ д-Ьла 1-го марта 1887 г., воспоминан1я о ЧернышевскоМиТЬ, 
неизданные очерки Салтыкова, все относящееся до Шлиссельбург - 
ской крепости, Кар1йской и Якутской истор1й 1889 г. и многхя др. 
рукопнси, которыя ихъ владельцами до сихъ поръ преступно дер- 
жатся подъ спудомъ. 

Изъ лицъ, для чьихъ бюграф1й мы особенно нуждаемся въ 
матер1алахъ для начатыхъ работъ, мы укажемъ на сл1Ьдующихъ: 
Желябовъ, Перовская, Халтуринъ, Гриневицшй, Сухановъ, А. Ми- 
хайловъ, Исаевъ, В. Фигнеръ, Богдановичъ, Морозовъ, Саблинъ, 
Осинсшй, Герм. Лопатинъ, Ширяевъ, Степнякъ, Нечаевъ, Ткачевъ, 
а о лицахъ, такъ или иначе им'Ьвшихъ прикосновен1в къ террори- 
стической деятельности, просимъ сообщать всевозможный св^д^шя, 
какъ бы они повидимому ни были незначительны. Желательно по- 
лучить всякаго рода поправки и доподнен1я къ имеющимся въ 
литературе матер1аламъ о только что перечисленныхъ нами лицахъ, 
—это необходимо намъ при пользован1и этими матерхалами, а осо- 
бенно при ихъ перепечаткахъ. 

Техъ, кто хотелъ-бы откликнуться на нашъ призывъ, помочь 
намъ въ изучеши прошлаго револ. и общ. движенхя и поделиться 
нужными для насъ метер1алами,мы просимъ сообщить намъ списокъ 
имеющихся у нихъ книгъ, газетъ и рукописей, — мы тогда могли 
бы лично или письменно указать, въ чемъ собственно мы нуждаем- 
ся. Съ такого рода просьбой мы обращаемся ко всемъ нашимъ то- 
варищамъ, живущимъ какъ за границей, такъ и въ Росс1и. 

Со всеми запросами, касающимися журнала „Былое" и дру- 
гихъ нашихъ изданШ по истор1и револ. и общ. движен1й, просимъ 
обращаться по адресу VI. Воиг1;2е1ЙГ, 70, СгаЙоп 81;г., ТоиепЬат 
Соиг^гоай, ^7. Ьопйоп. 



СТАТЬЯ ИЗЪ № 2 ГАЗЕТЫ „НАРОДНАЯ ВОЛЯ". 

Ниспровержвн1в существ ующихъ ныне государственныхъ формъ 
и подчинеше государственной власти народу, — такъ определяемъ 
мы главнейшую задачу соц1ально-револющонной парт1и въ настоя- 
щее время, задачу, къ которой невольно приводятъ современныя 
руссшя услов1я. 

Мы принуждены остановиться еще на этомъ общемъ вопрос*, 
прежде чемъ перейти къ частнымъ формамъ. деятельности, какими 
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олЬ намъ представляются. Истор1я создала у насъ, на Руси, дв-Ь 
главныя самостоятельныя силы: народъ и государственную 
организац1ю. Друпя сощальньхя группы и понын-Ь у насъ им-Ьють 
самое второстепенное значен1е. 

Нао]е дворянство, наприм'Ьръ, вытащенное на св^&тъ Бож1й 
аа уши яравительствомъ, оказалось, однако не слютря на вс4 попе- 
чешя, р'Ьшительно неспособнымъ сложиться въ прочную обществен- 
ную 1фуппу и, просуществовавъ едва сотню л:6тъ, нынче совс^Ьмъ 
стушевалось, расплылось и слилось отчасти съ государственной ор- 
ганизац1ей, отчасти съ буржуазией, отчасти, такъ неведомо куда, да- 
валось. 

Буржуазхя, выдвигаемая всЬми услов1ями нашей жизни и, при 
самомъ рождеши своемъ, поступившая также подъ крылышко пра- 
вительства, безъ сомн^н1я, им-Ьетъ бол4е шансовъ на продолжи- 
тельное существоваше, и, если общ1я услов1я русской жизни не из- 
м^Ьнятся, она, конечно, скоро составитъ грозную общественную си- 
лу и подчинитъ себ-Ь не только массы народа, но и само государ- 
ство. Но это еще вопросъ будущаго. Въ настоящее время наша 
буржуаз1я составляетъ все-таки не бол'Ье, какъ нич^мъ не сплочен- 
ную толпу хищниковъ: она не' выработала еще ни сословнаго само- 
сознан1я, ни м1росозерцан1я, ни сословной солидарности. 

Буржуа западный д-Ьйствительно уб-Ьжденъ въ святости раз- 
ныхъ основъ, на которыхъ зиждется его сослов1е, и за эти основы 
положитъ голову свою. У насъ нигд* не встретишь бол4в цинич- 
иаго неуважен1я къ т'&мъ-же основамъ, какъ именно въ буржуа. 
Нашъ буржуа — не членъ сословия, а просто отдельный, умный и 
неразборчивый въ средствахъ, хищникъ, который въ душ^Ь самъ 
сознаетъ, что дЬйствуетъ не по сов-Ьсти и правд^Ь. Безъ сомн-Ьнгя, 
это явлен1е временное, происходящее лишь оттого, что нашъ бур- 
жуа еще только народился на св^тъ. Скоро, очень скоро онъ офор- 
мится; еще н-Ьсколько покол'Ьн1й,и мы увидимъ у себя настоящаго 
буржуа, увидимъ хищничество, возведенное въ принципъ, съ теоре- 
тической основой, съ прочнымъ м1росозерцан1емъ, съ сословной 
нравственностью. Все это будетъ, конечно, но только въ томъ слу- 
чае, если буржуаз1ю не подсЬчетъ въ корн^ общ1й переворотъ на- 
шихъ государственныхъ и общественныхъ отношешй. Мы думаемъ, 
что онъ очень возможенъ, и если онъ действительно произойдетъ, 
то буржуаз1я наша такъ же сойдетъ со сцены, какъ сошло дворян- 
ство, потому что она въ сущности создается т1Ьмъ же государствомъ. 
Создается она государствомъ отчасти вполн-Ь сознательно и пред- 
нам-Ьронно, отчасти является, какъ неизб-бжиое посл-Ьдствхе т*хъ 
услов1Й, въ который государство вгоняетъ народъ, и который не мо- 
гутъ не выдвигать изъ массы хищническаго кулацкаго сослов1я. 

Съ точки зр§н1я всего существующаго строя, нашъ крестья- 
нинъ въ настоящее время — ничто хуже, ч-Ьмъ ничто. 

Это какая-то рабочая скотина, какой-то баранъ, который суще- 
ствуетъ исключительно для того, чтобы пастухъ могъ питаться его 
мясомъ, одеваться его шерстью и шкурой. Таковъ принципъ наше- 
го государства. Народъ — нуль въ смысл^Ь личности, въ смысл'Ь чело- 
века. Его экономическ1в интересы признаются лишь постольку, по- 
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скольку это нуясно для государства. Крестьянинъ долженъ ^Ьсть, 
пить, од-Ьваться, им4ть хижину исключительно для того, чтобы не 
издохнуть съ голоду, чтобы им'Ьть возможность работать, вноскть 
деньги въ казначейство, поставлять годныхъ для войны рекрутов*ь 
и т. д. 

Такое же значен! е им^^етъ и его умственный и нравственный 
м1ръ. Отъ мужика требуется немного больше, ч^мъ отъ лошади:: 
онъ долженъ им^ть достаточно смысла для того, чтобы ходить въ 
корн-Ь и на пристялш^, требуется, чтобы онъ не былъ яоровистымъ, 
чтобы узна'валъ хозяина. Все прочее излишне и даже вредно. 

И вотъ так1е-то экономичесюе и нравственные принципы 
практикуются надъ мужикомъ сотни л^тъ, практикуются могуш^е- 
ственной, сравнительно съ мужикомъ, высоко-интеллигентной ас- 
соц1ащей, пронизывающей насквозь всю лшзнь его. Сообразно съ 
этими принципами строятся сверху до низу во* отношен1я — госу- 
дарственныя, сословныя и обп].ественныя. 

Результаты получаются самые уб1йственные. 

Крестьянинъ приниженъ, забитъ настолько, насколько у госу- 
дарства хвати.ро силъ. Онъ доведенъ до состояшя нищенства въ 
экоромическомъ отношеши, онъ изъ-ва куска хл'Ьба, изъ-за самыхъ 
животныхъ,но неумолимыхъ, потребностей принулсденъ вести оже- 
сточенн^Ьйшую борьбу за существоваше. ВсЬ помыслы его доллсны 
направляться на то, чтобы добыть рубль для взноса податей, испол- 
нить всЬ повинности, накормить себя и семью и отдохнуть для 
новой работы. И это изо дня въ день, вчера, нынче, завтра, ц^&лую 
жизнь. Некогда жить для себя, для человека, некогда думать, не 
о чемъ думать. 

Такова обстановка личности. Такова же обстановка и м1ра. 

Зач'Ьмъ существуетъ м1ръ-община? Ч'Ьмъ онъ занимается? По- 
ставить рекрутовъ, собрать подати, взыскать недоимки, отправить 
натуральный повинности — вотъ жизнь М1ра. И насколько обезличи- 
вается крестьянинъ въ невольной погон* за рублемъ, настолько же 
обезличивается и искажается община, задушаемая правительствомъ 
въ этой сфер*, исключительно фискальныхъ и полицейскихъ обя- 
занностей. 

Такая обстановка словно нарочно придумана для того, чтобы 
породить кулака. Для человека умнаго, энергичнаго, им-Ьющаго по- 
требность личной жизни, въ той сред* н*тъ выхода: либо— поги- 
бать вм-Ьст* съ М1ромъ, либо самому сделаться хищникомъ. Какъ 
челов-Ькъ м1рской, онъ — нищ1й, презренное существо, которымъ вся- 
к1й помыкаетъ. Какъ хищникъ онъ сразу выдвигается въ особое, 
не упомянутое законами, но признаваемое практикой, сослов1е. Ку- 
лакъ — м1ро*дъ, онъ не только получаетъ возможность жить сносно 
въ матерхальномъ отношеши, онъ въ первый разъ делается челов*- 
комъ и даже гражданиномъ. Его уважаетъ и начальство и попъ: 
его не стануть ни бить по морд*, ни ругаться надъ его' человече- 
ской личностью; законъ начинаетъ существовать для него. Можетъ 
ли быть тутъ какой-нибудь выборъ? 

Мы еще взяли только общую картину, возьмемъ детали. 
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Что будетъ съ умнымъ и знергичнымъ крестьяниномъ, не 
изм^нившимъ мхрскимъ традищямъ? Это — кандидатъ въ „смутья- 
ны**, въ „ра8стройщики",въ „бунтовщики", кандидатъ на всевоз- 
молсныя гонен1я, порки, аресты, ссылки, а то и больше; а прини- 
зкенный, забитый, обезличенный М1ръ часто даже не способенъ ока- 
зать (ему) нравственной поддержки въ этой тяжелой борьб'6. И, въ 
большинстве случаевъ, кулакъ совершенно искренно и глубоко пре- 
звграетъ м1ръ за его безсил1е, презираетъ и въ лиц'Ь отд-Ьльныхъ 
^леновъ и въ лиц* всей обш.ины. 

Нарождается кулакъ. Безвыходное положен1е гонитъ мужика 
въ йабалу. Кто же виноватъ въ этомъ? Кто же, какъ не государ • 
ственный гяетъ: экономичесюй гнетъ его,— стремящ1йся привести 
м ссу въ состоян1е нищенства имущественнаго и отнимающ1й у нея 
всякую возможность бороться съ эксплоатац1ей, нравственный его 
гнетъ, — приводящ1й массу къ нищенству гражданскому и политиче- 
скому, деморализирующ1й народъ и забивающхй его энерпю. 

Устраните этотъ гнетъ и вы сразу отнимете девять десятыхъ 
шансовъ для формирования буржуаз1и. 
Пойдемъ дальше. 

Вызывая появлен1в буржуаз1и самымъ фактомъ своего суще- 
ствован1я, современное государство, и въ отд'Ьльныхъ случаяхъ со- 
вершенно сознательно, выводить ее въ люди. Вспомнимъ истораЮ' 
нашей промышленности. 

Кустарное производство ц^лыхъ губершй убивалось, благода- 
ря всяческому покровительству крупной промышленности. Создава- 
лись да^ке так1Я отрасли фабричнаго производства, которыя и по- 
ныне живутъ только покровптельственнымъ тарифомъ, наприм^ръ,. 
— хлопчатобумажное, убившее народныя кустарный полотна. Ц^лыя 
княжества создавались для горнозаводчиковъ, и сотню л'Ьтъ насе- 
леше Урала было отдано въ рабство капиталистамъ, не ум'Ьвшимъ 
вести д'Ьла даже такъ, какъ вели сами рабочхе, оставаясь безъ хо- 
зяевъ (при Пугачеве). Жел^^знодорожное д:Ьло представляетъ у насъ 
также единственную въ мхр-б картину: всЬ дороги построены на 
мужицшя деньги, на деньги государства, неизв^Ьстно зач-Ьмъ разда- 
рившаго сотни милл10новъ разнымъ предпринимателямъ. Точно 
также мужицкое золото лилось изъ пустого кармана правительства 
для поддержан1я биржевыхъ спвкуляц1й. 

Эта отеческая н-Ьжиость правительства по отношен1ю кь 
буржуаз1и — фактъ, требующ1й вовсе не доказательства, а только 
указашя, и мы указываемъ на него для того, чтобы лучше отт^Ь- 
яить то обстоятельство, что у насъ не государство есть создан1е 
буржуаз1и, какъ въ Европ-Ь, а, наоборотъ, буржуаз1я создается госу- 
дарствомъ. 

Самостоятельное значен1е нашего государства составляетъ 
фактъ чрезвычайно важный, и потому, сообразуясь съ этимъ, д'Ья- 
тельность софально-револющонной партии въ Росс1и должна при- 
нять совершенно особый характеръ. Росс1я, собственно говоря, 
представляетъ н4что въ род^ обширнаго поместья, принадле:каща- 
го компаши подъ фирмой „Русское Государство". Экономиче- 
ское и политическое вл1ян1е, экономичесюй п политический гнетъ» 
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зд'Ьсь, какъ и быть должно, сливаются и сводятся къ одному н>ри 
дическому лицу — къ этой самой компанш. При такихъ услов1Яхъ 
«олитическая и экономическая реформы становятся также совер- 
шенно неотд-блимы одна отъ другой и сливаются въ одинъ овще- 
государственный переворотъ. 

Непосредственнымъ источникомъ народныхъ б^^дств1й, рабства 
и нищеты является государство *). Поэтому, какъ только мы за- 
даемся ц^лью освободить народъ, над'Ьлить его землей, просв'Ьхмть 
6Г0, ввести въ его жизнь новые принципы или возстановить въ 
ихъ первобытной чистотЬ старый традищонныя основы народной 
жизни, — словомъ, какой бы ц'Ьлью мы ни задавались, мы, если толь- 
ко эта ц4ль ставится въ интересахъ массы, волей-неволей дол^кны 
«толкнуться съ правительствомъ, которое видитъ въ народ1Ь своего 
^кономическаго и политическаго раба. Для того, чтобы сд'Ьлать что 
нибудъ для народа, приходится прежде всего освободить его изъ- 
подъ власти этого правительства, сломить самое правительство, от- 
нять у него его господскую власть надъ мужикомъ. 

Такимъ образомъ, наша д-Ьятельность принимаетъ подитнче- 
сшй характеръ. И это, д^^йсткительно, происходитъ у насъ, если 
не на словахъ, то на д^л*, со всякой револющонной фракщей, не- / 
зависимо отъ ея теоретическихъ взглядовъ, происходитъ въ силу 
того простого обстоятельства, что современное государство — дей- 
ствительно самый страшный, самый крупный врагъ и разоритель 
народа во всЬхъ отношен1яхъ. Нашъ сощалистъ ведетъ политиче- 
скую борьбу такъ же естественно, какъ естественно говоритъ про- 
зой челов^къ, не им'Ьющтй даже никакого понят1я о прозй и 
поэз1и. 

Не смотря на это, большая, конечно, разница понимать этотъ 
фактъ — значен1е современнаго государства — или не понимать его. 
Если мы д^йствуемъ сознательно, то мы такъ и направимъ всФ 
свои удары противъ. этого правительства, и тогда наши силы пой- 
дутъ ц^&ликомъ на работу производительную, полезную. Если же 
мы будемъ бить правительство только невольно, независимо отъ 
своего желан1я, то, во-первыхъ, огромный процентъ силы можетъ 
уйти на фантастическую безрезультатную работу, а во-вгорыхъ, и 
самые удары, невольно наносимые нами правительству, принесутъ 
пользу только буржуаз1и, подготовятъ ей бол^Ье легкую пойду. Обь 
этомъ, впрочемъ, нилш. 

Теперь намъ нужно сперва оговориться. Понятно, что призы- 
вая партхю къ борьб'Ь съ правительствомъ, къ политическому пере- 
вороту, мы нисколько не отр'Ьшаемся отъ переворота сощадьнаго — 
экономическаго. Мы говоримъ только, что, при нашихъ государ- 
ственныхъ порядкахъ, политичесшй и сощальный переворотъ совер- 
шенно сливаются, и одинъ безъ другого не мыслимъ. Для этого-то 
политико-сощальнаго переворота мы нам'Ьчаемъ лишь новый путь, 
да и то не вполнЬ новый, а только плохо до сихъ поръ сознавае- 
мый парт1ей. Не знаемъ, нужна ли такая оговорка для людей „Зем- 
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О Просимъ обратить внимае1в, что подъ словомъ „государство" 
мы постоянно понимаемъ именно современное росс1йское госу- 
дарство. 
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ЛИС и Воли", защищавшихъ въ первомъ же ^й „Народной Воли**' 
право народа на землю, йо во изб'1^жан1е недоразум:6н1й, на всяк1й. 
случай, оговариваемся. 

Возвратимся къ д-Ьлу. 

Борьба противь существующаго правительства, ослабляющая 
его и, стало быть, расчищающая дорогу политическому перевороту, 
совершенно неивб^Ьжиа при такихъ услов1Яхъ, когда мы на каж- 
домъ шагу наталкиваемся на правительство, какъна д-Ьятельнаго я 
самостоятельиаго врага народа. Она неизб-Ьнсна, но этого мало. 
Она можетъ оказаться важнМшей исторической услугой народу > 
если будетъ им*ть сознательную и преднамеренную ц-Ьль — произ- 
вести политически переворотъ именно въ его пользу. Передача 
государственной власти въ руки народа въ настоящее время 
могла бы дать всей нашей истор1и совершенно новое направлен1е 
и развитхе, въ дух4 народнаго общинно-федеративнаго мхросозер- 
цан1я. 

Предположимъ, въ самомъ д-Ьл^Ь, что наше правительство, отъ 
какой бы то ни было причины (всл'Ьдств1е повсвм1^стной револющи, 
всл^дствхе собственнаго истощения, въ связи съ нравственны мъ да- 
влен1емъ вс^хъ сдоевъ населешя и пр.), принуждено ликвидировать 
свои д-Ьла. Составляется самостоятельно, или по приглашвн1ю пра- 
вительства. Учредительное Собрате, снабженное приговорами 
своихъ избирателей (врод-Ь. саЫегз въ АззетЫёе Соп8и1иап1е). Въ 
этомъ собран1и 90% депутатовъ будутъ отъ крестьянъ, если же 
предположимъ, что наша партия д-Ьйствуотъ съ достаточной лов- 
костью, — отъ парт1и. 

Что можетъ постановить такое собрание? Въ высшей степени 
в^^роятно, что оно дало бы намъ полный переворотъ всбхъ нашихъ 
экономическихъ и государствекныхъ отношений. Мы знаемъ, какъ 
устраивался нашъ народъ всюду, гд* былъ свободенъ отъ давлешя 
государства: мы знаемъ принципы, которые развивалъ въ своей 
жизни народъ на Дону, на Яик^Ь, на Кубани, на Терек^Ь, въ сибир- 
скихъ раскольничьихъ поселен1яхъ, везд*, гд-Ь устраивался свобод- 
но, сообразуясь только съ собственными наклонностями; мы знаемъ 
' в'1^чный лозунгъ народныхъ движенШ. Право народа на землю, 
местная автоном1я, федерац1я, — вотъ постоянные принципы на- 
роднаго м1росозерцашя. И н1тъ въ Россш такой силы, кром-Ь госу- 
дарства, которая им1&ла бы возможность съ успЬхомъ становиться 
поиерекъ дороги этимъ принципамъ. 

Устраните государство, и народъ устроится, молсетъ быть, 
лучше, чФмъ мы даже можемъ над'Ьяться. 

Намъ могутъ возразить, что различные, враждебные народу, 
слои населения могли бы исказить результаты выборовъ, проведя 
своихъ людей въ большинство, и тогда мы получили бы такой об- 
щественный строй, который не им-Ьдъ бы ничего общаго съ народ- 
ными идеалами. На это мы отв^тимъ, что это еще вопросъ, во- 
просъдаже и въ томъ случать, если бы не было насъ, соц1алистовъ- 
ревел ющонеровъ. Изв-Ьстно, наприм^Ьръ, что въ 49 году въ австр1й- 
скомъ рейхсрат^^ такое же, какъ наше, галицкое „мужичье" сумело 
провести своихъ кандидатовъ, и эти безграмотные депутаты не 
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поддавались нп на как1я парламентсюя ухищрвн1я, не отступал^ 
на, шаг ъ отъ приговоровъ своихъ обществъ и отстаивая упорн'*й- 
шимъ образомъ мужицкую землю. Да и у насъ, сто л-^тъ тому' ^ 
задъ, на земскомъ собор'Ь Екатерины, народъ выбралъ массу депу- 
татов!., весьма хороша его представлявшихъ... Если же н-аша 
парт1я поняла-бы все громадное значение политическаго переворо'Х'з. и: 
занялась теперь ясе подготовкой къ нему народа, а впосл'Ьдст131и: 
друясно повела бы избирательную аптапдю, то благоприятный ис- 
ходъ былъ бы въ высшей степени в'Ьроятенъ. Какъ ни слаба в^лга 
парт1Я, а все же на выборахъ она могла бы усп'Ьшнопом'Ьряться: сь 
дворянствомъ, совершенно не попудярнымъ въ народ^Ь, или буржуа- 
зией, не доросшей еще даже до сословности, д-Ьйствующей разроз- 
ненно, особнякомъ, безъ общаго плана и расчета. 

Такимъ образомъ политичесшй переворотъ, т. е. передача 
государственной власти въ руки народа, отозвался бы теперь ог- 
ромными и крайне полезными для народа посл'Ьдств1ями во всЬхъ 
сферахъ его жизни. Теперь время для этого еще не упущено, ко 
бсли бы мы, пренебрегая политической д'Ьятельностью, допустили 
бы существоваше современнаго государства еще на н^&сколько поко- 
л-Ьшй, то это, очень вероятно, затормозило бы народное д-Ьдо на 
ц-Ьлыя столФт1я. 

Современное государство, во всякомъ случае, слишкомъ при- 
митивная, слишкомъ архаическая форма эксплуататорской ассоц1а- 
Ц1И. Современная жизнь уже настолько дифференцировалась, что 
ев решительно не въ состоян1и охватить это допотопное государ- 
ство. Требовательность населешя увеличивается, недовольство раз- 
растается, появляются въ населеши элементы, не только бол^е ин- 
теллигентные, по даже лучше организованные, ч^мъ государство. 
При такихъ услов1яхъ государству приходится ватрачивать все бо- 
л^е и бол-Ье средствъ на свое самосрхранен1е. И вылшмаемые изъ 
народа соки уже теперь едва покрываютъ этотъ расходъ. Недалеко 
время, когда появится дефицитъ, и тогда государство наше можетъ 
изморомъ вымереть, даже безъ экстраординарныхъ толчковъ. Со- 
знавая это, оно давно улш' ищетъ себ-Ь какихъ-нибудь опоръ въ са- 
момъ населен1и, опоръ, разум-Ьется, себ-Ь подобныхъ, т. е. толсе 
среди хищническлхъ элементовъ. Такъ, оно когда-то выдвигало дво- 
рянство, но изъ дворянства ничего не вышло. Теперь оно старает- 
ся опереться на бурлсуазгю и, какъ самая усердная акушерка, хло- 
почетъ » благополучныхъ родахъ этого уродливаго д-Ьтища народа. 
На этотъ разъ его старан1я, конечно, увенчаются усп'&хомъ, и 
буржуаз1Я скоро подрастетъ, но за то не подлежитъ 1'аюке ни 
малейшему сомнен1ю, что, разъ ставши прочно на ноги, она не по- 
тер питъ надъ собой власти этого одряхл-Ьвшаго государства и 
сум-Ьетъ подчинить его себ-Ь. Политичесшй переворотъ совершится, 
но совершится въ томъ смысл-Ь, что власть перейдетъ въ руки 
бурлсуазш. Наша роль при этомъ выйдетъ самая жалкая: мывс']^мъ 
своимъ существован1вмъ, всей своей деятельностью, в'Ьд'Ьшемъ и 
невед'Вн1емъ подкапывали государство, расшатывали и ослабляли 
его, — и все это собственно зат*Ьмъ, чтобы буржуаз1я могла легче 
его одолЬть и сЬсть на нега м-Ьст^! А захвативши власть въ свои 
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руки, буржуаз1я, - конечно, сум1Ьетъ закабалить народъ поосиователь- 
к-Ье, ч-Ьмъ нынЬ, и найдетъ бол'Ье д'Ьйствительныя средства парали- 
зовать нашу д^Ьятельяость, чЪмъ государство, кругозоръ котораго 
не? простирается дальше тюрьмы и висЬлицы. 

Мы уже обращали вниман1е читателей на эту опасность и 
теперь снова повторяемъ, что намъ нужно принять какую-ни- 
будь одну последовательную систему д^йствШ: или союзъ съ госу- 
дарствомъ и совм-Ьстное съ нимъ задушеше 6уржуаз1и въ самомъ 
зародышЬ, или — такъ какъ этотъ союзъ, очевидно, нел-Ьп^йшая изъ 
нел-Ьпостей — борьбу, съ государствомъ, но если такъ, то ужъ — 
борьбу осмысленную, серьезную, съ определенной ц^лью, съ не- 
премеянымъ результатомъ — возможно скорейшей передачей 
государственной власти в!ъ руки народа, пока еш;в не поздно, 
пока есть шансы на^то, что власть перейдетъ действительно къ 
нему. Теперь или никогда — вотъ паша дилемма. 

Такимъ образомъ, постановка парт1Йной задачи, которую д*- 
даетъ „Народная Воля", вызывается самыми настоятельными требо- 
вашями обстоятельствъ. 

Мы не станемъ теперь развивать вс^хъ дальнейшихъ сообра- 
жен1Й въ пользу политическаго переворота, потому что надеемся 
еще вернуться къ этому вопросу въ спецхальныхъ статьяхъ. Не- 
достатокъ места заставляетъ насъ отложить до следующаго раза и 
вопросъ о частныхъ задачахъ парт1и, какими ояе представляются 
съ нашей точки зрешя. 



«(0))' 



СТАТЬИ ИЗЪ „РАБОЧЕЙ ГАЗЕТЫ". 



ГОДЪ ПЕРВЫЙ № 1 1880 ГОДА 15 ДЕКАБРЯ 



РАБОЧАЯ ГАЗЕТА. 

ежемесячное изданхе 



4 ноября, въ 8 4,10 м. утра, на 1оанновскомъ равелине Петро- 
павловской крепости повешены соц1алисты-реводющонеры Алек 
сандръ Александровичъ КВЯТК0ВСК1Й и Андрей Корнеевичъ 

ТТРЪСНЯКОВЪ. 



5 ноября, на другой день после казни нашихъ братьевъ- това- 
рищей, Александра Квятковскаго и Андрея Преснякова, отъ рабо- 
чихъ, члёновъ „Парт1и Народной Воли**, была вь1пуш;вна прокла- 
мащя къ товариш,амъ рабочимъ. 
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„Товарищи! — говорилось въ ней — неужели мы не отомстимъ 
за своихъ заступниковъ и борцовъ? неужели амы будемъ молчать 
передъ своими мучителями? Н^тъ! Иначе кровь этихъ мучениковъ 
8а народное счастье и волю падетъ на наши головы! 

„Товарищи-рабоч1е! пора взяться за умъ; пора призвать къ 
ответу своихъ притеснителей, разорителей. Пора русскому наро- 
ду взять управлен1е делами въ свои руки**. 



9 декабр^Г 1880 года. 

Испоконъ в^ковъ не любили царн правды и всегда гнали ее 
нещадно. Награждали лест|> да коварство, а за слово разумное,, 
правдивое — терзали тЬло и душу. Но не удавалось жмъ задушить 
правды въ сердц1^ челов'Ька: всегда находились смелые люди, для 
которыхъ истина и справедливость были всего дороже. Не страши- 
ли ихъ въ старину царсшя тюрьмы, пытки и костры, не стра- 
шатъ ихъ нын'Ь и виселицы. Правдивое, смелое слово ихъ стано- 
вится слышнее и грозн-Ье, и не унять его царской свор*. 

Печатались и расходились запрещенныя книжки и газеты по 
всей земл*]^ русской, и больно тревожили онё царя съ его сворой,, 
потому — правда глаза колетъ. Печатались он-Ь по невол* за грани- 
цей, а не у яасъ въ Росс1и. Но вотъ трвт1й годъ, какъ основана 
въ ПетербургЬ тайная типографхя (книгопечатня). Вольное слово 
раздается подъ самымъ носомъ у царя, и мечется онъ, какъ чертъ 
отъ ладана. Полюбилось вольное печатное слово русскимъ людямъ^ 
и читаютъ его наперебой; читаютъ не только люди ученые (интед- 
дигенц1я), но и много грамотнаго рабочаго люда. Трудно часто ра- 
бочимъ понимать вольныя газеты и книжки, какъ он'Ь писались па 
сей день, а для народа знать правду всего важн'Ье. 

Вотъ почему мы и пор*Ьшили выпускать „Рабочую Газету". 
Въ „Программ-Ь рабочихъ, членовъ Парт1и Народной Воли", что 
вышла недавно, мы подробно говорили, как1е порядки считаемъ мы 
справедливыми, и чего сл*Ьдуетъ намъ добиваться. 

Поэтому теперь мы повторяемъ вкратц-Ь главныя наши требо- 
ван1я. 

Не царь, а весь русскхй народъ долженъ быть хозяиномъ 
страны. Поэтому царская власть должна быть уничтожена, а вей 
государственный и общественный д'Ьла переданы въ руки выбор- 
ныхъ отъ народа, избираемыхъ на срокъ. 

Земля, фабрики и заводы доллшы принадлежать всему народу; 
всяк1й, по желан1ю, можетъ получить земельный над'блъ по расче- 
ту или пристать къ фабричному труду. 

Для охраны свободы и благосостоян1я народа постоянное войс- 
ко долишо быть зам-Ьнено народнымъ ополчен1емъ. 

При такомъ порядк-Ь, по нашему мн'Ьн1ю, народъ былъ бы 
д'Ьйотвителъно свободенъ и счастливъ. То-ли мы видимъ вокругъ 
себя? У насъ царь значитъ все, а народъ — ничто. Вместо выбор- 
ныхъ яародныхъ всЬмъ орудуютъ царсше чиновники, и распоря- 
жаются-то они, какъ въ покоренной стран-Ь. Живетъ всласть, кто 
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не трудится, а кто трудится — въ кабал* состоитъ у хозяина. Вее, 
что ьйгнуетъ хозяйскую мошну, попадаетъ въ казну, а куда расхо- 
дится, про то спрашивать не приказано. Держатъ арм1ю въ мнл- 
л1рнъ челов^къ; отрываютъ отъ хозяйства лучшихъ работниковъ — 
все молодецъ въ молодца. А для чего? Чтобъ держать въ покор- 
ноетя свой-же народъ. Таковы-то царств распорядки! Всяк1Й ви- 
житъ, сколько въ нихъ справедливости. Силой царь держитъ рус- 
ск1й народъ въ нищете да въ нев^жеств*. Скоро доведетъ до го- 
Л10ДН0Й смерти. Уже б']^дств1я народа начинаютъ превышать всякую 
м^ру, и недалеко то время, когда народъ произнесетъ свой приго- 
воръ над*^ прит^^снителями. 

Наша задача — выяснить народу, кто другъ его, кто врагъ, 
выяснить, какъ свергнуть иго, и при какихъ порядкахъ народъ бу- 

детъ счастливъ и свободенъ. 

■ • 

Счастье народа. 

Доля его, 
Св'Ьтъ и свобода 
Прежде всего. 
„Пиръ на весь м1ръ". 

Некрасовъ. 

Были красйые дни и на русской земл^! Было время, когда 
на привольныхъ поляхъ и въ л^сахъ дремучихъ, на р']^кахъ и мо- 
ряхъ былъ хозяинъ одинъ — вольный русск1й народъ. Ни царей съ 
ихъ чиновниками, ни помФщиковъ, ни лживыхъ поповъ — никого 
онъ не зналъ. Управлялъ самъ собой. Самъ давалъ законы. Самъ 
страну защищалъ, не нуждаясь въ солдатахъ. 

На м1ру онъ судилъ и рядилъ о вс*хъ своихъ нуждахъ. Каж- 
дый пахалъ, торговалъ безъ запрету. Не вреди лишь другимъ да 
плати на м1рск1е расходы, что всЬмъ м1ромъ утвердилъ; помни со 
в'всть въ себ*, да живи съ другими по братски — такова была муд- 
рость старинная. 

Съ т^^хъ поръ много бЬдъ натерпелась русская земля. Не уз- 
наешь ея. Точно въ чужой край занесенъ ты судьбой. Не родить 
выпаханное поле, л-Ьсъ вырубленъ зря; въ р^кахъ мелководье. Всю- 
ду оскуд'Ьн1е. А народъ^то, народъ! Боже мой! Измельчалъ, ото- 
щадъ на древесной кор*, н Н!Ьтъ счету бол*знямъ. Изнываетъ въ 
труд1&, бьется рыбой обь ледъ, а житье, что ни день — все хуже. 
Пропало безъ в-Ьсти веселье, повсюду слышенъ стонъ протяжный 
или пьяный крикъ. Н^тъ друлсбы межъ людей. Всякъ остерегается 
другого, какой-то темный духъ, духъ злобы и корысти вс^Ьми обуялъ. 
, Братъ брата продаетъ; мать дочерью торгу етъ; отецъ не радъ 
семь'Ь. Св^Ьтъ бож1Й опостыл'Ьлъ. 

Куда-же д-Ьвалась воля вольная, богатство, счастье народа? 
Къ царямъ, да къ барамъ;— прибрали все къ рукамъ. 

Мужикъ-то, видишь, теменъ, — они законъ ему даютъ, началь- 
ство поставляютъ, отъ н'Ьмца, турка защищаютъ, чтобы не поль- 
стился на мужицкую суму. Судъ правятъ, къ работй понуждаютъ, 
что есть въ карманахъ аккуратно сосчитаютъ, — благодетели! Земли- 

Былое. — 4 д. 
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цу, что получше, межъ собою поделили. Придумали свб4 доходныя 
м-Ьста, не брезгаютъ торговлей, а фабрики, заводы — б^^да, какъ 
полюбили! 

Трудится каждый, кто какъ можетъ: б-Ьснуются чиновники — 
чуть не съ п-Ьною у рта и л^зутъ изъ кожи продажныя души! У 
нихъ на все одинъ резонъ — „по царскому указу!**. 

„По царскому указу", „по закону!** — вторятъ пом^^щики, фабри- 
канты и проч1е кулаки, что живутъ чужимъ трудомъ, сосутъ кровь 
народную. Вс^Ь противъ народа и вс* „по закону**, „по царскому 
указу**. И попы не отстаютъ: выкликаютъ небесные громы и гро- 
зятъ непокорному народу вс^ми муками ада. Каркаютъ черные во- 
роны: „Всякая, молъ, власть отъ Бога, и передъ Богомъ однимъ ей 
отв^тъ держать за злод-Ьйства свои; а вы, рабы, повинуйтесь госпо- 
дамъ своимь,". И н^тъ такого злод*ян1я сильныхъ м1ра, которое 
попы не освятили бы именемъ небеснаго царя. На все-де Богъ! 

Что-же самъ зап-Ьвало? Какую роль царь ведетъ? О, этотъ 
злод^^й обстоятельный! сейчасъ видать — всему Д'Ьлу голова. Обн- 
раетъ и т-Ьснить народъ черезъ подручныхъ своихъ, а самъ стоитъ 
въ сторонк-Ь; прикидывается рад-Ьтелемъ народа, да такъ ловко, что 
темному люду и не вдомекъ, въ чемъ д-Ьло. И толкуютъ въ 
крестьянств'Ь: „царь-то за насъ, да волюшки у него н'Ьтъ; опутали 
его дворяне да чиновники**. Не подумаютъ темные: ес^^и царь за 
народъ, а войско за царя, — что могутъ дворяне? В'Ьдь ихъ не си- 
ла, а сущ1й пустякъ. Да и кто неволитъ царя выбирать себ* со- 
в'Ьтниковъ изъ дворянъ? Почему не выслушать м1рскихъ людей, 
выборныхъ отъ всего народа? 

Знаетъ кошка, чье сало съ'Ьла... 

Можетъ быть, царь не в^даетъ про житье мужицкое, горе- 
мычное? Да что же онъ посл-Ь этого знаетъ и какой онъ самодер- 
жецъ? Пусть бы заглянулъ на любую фабрику или поразспро(5Илъ 
на улицй перваго встр^Ьчнаго изъ Т'Ьхъ, что поб'Ьдн1Ьй. Не тутъ то 
было! Не любитъ царь сЬрой публики и по улиц'Ь то не йдетъ, а 
мчится, какъ оглашенный: — видно, на вор* шапка горитъ. 

Теменъ народъ и не радуется парь механик^Ь своей. Скры- 
вается за подручными своими: ну, и т'Ь не серчаютъ, потОхМу по- 
нимаютъ, что нужно отводить глаза народу. При томъ подручные 
по опыту знаютъ, что старшой не дастъ ихъ въ обиду. Чуть что, 
крестьяне-ль забунтуютъ противъ помещика, или рабочхе противъ 
фабриканта, царь тутъ, какъ тутъ, съ своей силою, и пошли пи- 
сать нагайки, да приклады. Одна шайка! Рука руку моетъ. 

И б-Ьдствуетъ русскШ народъ, какъ нельзя больше. Т/Ьснятъ 
его, какъ въ турецкомъ пл^Ьну, а поборы - явный грабежъ. Но мол- 
ча тянетъ многострадальный лямку свою, ибо на глазахъ его за- 
веса темная. И чудится ему сквозь завесу ту, гд*-то далеко, да- 
леко царь-надежда, радетель земли русской. „Только-бъ добраться 
до него**, думаетъ бедняга: „а тамъ горе, какъ рукою сниметъ'*. И 
шлетъ онъ ходоковъ своихъ; шлетъ не разъ и не два, считай ты 
сячами. Шлетъ и ждетъ, многострадальный, ч1&мъ пожалуетъ его 
царь-батюшка... А горе той порой налегаетЪ, какъ свинцовая туча, 
все сильн-Ьй, да плотн1^й. Жметъ, ломаетъ его, какъ въ тискахъ. 
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Пояурилъ голову угнетенный народъ и ликуетъ царь съ 
присп-Ьшниками. Поработили злод-Ьи, да еще издеваются вдоба- 
вокъ! 

Но живуча правда, какъ душа народная, и не одол^бтъ ее 
царская кривда. Не одол-Ьда ея кривда раньше, а теперь ея пЬ- 
сенка сп']^та! 

Было время, скрывалась правда въ тайникахъ л']^сныхъ, да въ 
степной глуши. Наступила иная пора: вышла правда открыто на 
св'Ьтъ бож1Й и задрожали темныя силы. Стала правда напирать сло- 
вомъ и д-Ьломъ, и очум-Ьли со страху прит-Ьснители народа. 

Передъ лицомъ народа идетъ смертельный бой: то лучш1е сыны его 
Льются въ кровавомъ поединке противъ у^гЬснителей народныхъ. А 
народъ' молчитъ... молчитъ, ибо не знаетъ, кто другъ, кто врагъ; 
не знаетъ, изъ-за чего идетъ борьба. Иной хоть понимаетъ, да ро- 
бость беретъ. Но примЬръ см-Ьлыхъ людей ободряетъ забитый на- 
родъ; завеса понемногу спадаетъ съ его глазъ, а нужда т^&мъ вре- 
менемъ нагнетаетъ все больше и больше... И выходитъ изъ народа 
боецъ за бойцомъ! Не втерпежъ становится добру молодцу царское 
иго, да хозяйская кабала! Рвется въ бой удаль молодецкая! И ду* 
маетъ буйная головушка: „Эхъ! будь, что будетъ, а въ рабсхв-Ь не 
останусь и слабаго въ обиду сильному не отдамъ!'* И кипитъ по- 
т-Ьха молодецкая, и, глядючи на нее, щелкаетъ царь зубами; пря- 
чется губитель за спины черкесшя отъ своего народа русскаго. Да 
не уйдетъ! 

Темныя тучи покрыли небосклонъ... Быть гроз'Ь!.. Бурные по- 
токи несутъ свои воды въ общее русло: не устоять плотин*!.. И 
горе тому, кто преградитъ дорогу народному движен1ю! 

Лишь бы понялъ народъ свой поб'Ьдный кличъ: „Смерть ти- 
ранамъ! Прочь тунеядцевъ! Да здравствуетъ царство сво- 
боды и труда!.." 



РАБОЧЕЕ ЖИТЬЕ-БЫТЬЕ. 

Холодно, стран ничекъ, холодно. 
Голодно, родименький, голодно!.. 

Некрасовъ. 

Ну и времячко-же, братцы, наступило. К/ди ни глянешь, гд*Ь 
ни посмотришь — везд* одна п-Ьсня про голодъ, да безработицу. Го- 
лодаетъ вся матушка Росс1я. Неурожай нонЬ былъ чуть-что не въ 
половин-Ь ея, а въ Саратовской, Самарской, Екатеринославской и 
другихъ южныхъ губершяхъ и сЬмянъ не собрали. Земля, корми- 
лица наша, не уродила, ну, а жить тоже нужно и подати подай. 
Вотъ и плетутся вс^ крестьяне голодныхъ губерн1й въ города, да 
на промыслы. Народу навалило много. Хозяева и рады б'1^д'Ь народ- 
ной и сейчасъ понизили заработную плату до того, что приходится 
изъ-за куска* хл^ба работать. А все-же много народу безъ работы 
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осталось; вотъ съ нужды и пошли баловать: разбои, грабежи 
нищенство разрослись, какъ никогда. 

Въ голодныхъ губершяхъ оборванные голодные мужики, баб^ 
и д'1^ти толпами ходятъ по дорогамъ и просятъ у нро^^зжихъ ми- 
лостыни. 

Такъ-то вотъ живется народу въ провинц1и. 

Теперь поглядимъ, дучше-ли намъ, столичнымъ рабочимъ. 

Первымъ д'1^ломъ зайдешь на какой-нибудь заводъ, либо фа— 
брику; всюду только и слышишь, что разсчитываюхъ. ЫапримЪръ, — у 
Голубева, у Леснера разсчитали четвертую часть всЬхъ рабочихъ; у 
Путилова, у Нобеля, на БалтШскомъ — третью часть; у Растеряева^ 
на Патронномъ, у Петрова — половину; заводъ Берда совс^^мъ сталъ^ 
а было въ немъ 1.500 рабочихъ. То-же и на фабрикахъ. Выходить^ 
значитъ, что и постояннымъ питерскимъ рабочимъ некуда даться, 
а тутъ на несчастье неурожай нагналъ изъ провинц1и не мало ра- 
бочаго люда. Какъ теперь поглядишь на все на это, такъ теб^^ и 
видно станетъ, почему на н*которыхъ улицахъ проходу н-Ьтъ отъ 
нищихъ, почему полищя, хоть и высылаетъ нищихъ тысячами изъ. 
города, все-же не можетъ очистить улицъ отъ нихъ. Отъ этой же без- 
работицы, да отъ того,что много рабочихъ изъ провиицш на'1^хало^ 
стала сильно заработная плата понижаться, а наше заводское на- 
чальство обраш,аться хуже, ч'Ьмъ со скотомъ. Нынче заработная: 
плата чуть-что не вдвое меньше, ч'бмъ было прежде, а коли возь- 
мешь въ расчетъ, что хл-Ьбъ и друпе припасы чуть-что не вдвое 
дороже, то и выйдетъ, что иной разъ и работу имеешь, а мало: 
не однимъ хл']^бомъ, да пустыми ш;ами живешь. 

А про заводское начальство и говорить нечего. Оно такъ и 
говоритъ: «васъ, молъ, за воротами, какъ собакъ! чуть-что — сейчасъ 
расчетъ!». Ну, и не ст-Ьсняется съ нашимъ братомъ. Ругательства, 
подзатыльники, да вымогательство денегъ, это дйло теперь обычное. 
Бывало, правда, что и не вытерпитъ рабоч1й подлости, да прижим- 
ки: своимъ судомъ расправится съ подлецомъ, расправъ такихъ 
нын-Ьшней зимой было больше, ч^&мъ когда-нибудь. Наприм^ръ: — у 
Розенкранца рабоч1й въ мастерской ножомъ зар1^залъ мастера при 
всемъ народ'Ь; на Александровскомъ рабоч1е накинули на голову- 
мастера м-Ьшокъ и раскроили ему голову; у Симонъ-Гальскаго ра- 
бочей пустилъ вдогонку мастеру 4 тяжелыхъ куска жел-Ьза; его 
товарищи кричали ему „браво!" и щедро угостили въ трактир-Ь; у 
Петрова такъ двинули писарю камнемъ въ спину, что тотъ, почи- 
тай, съ нед-блю ходилъ скрючившись. 

Кром^^ такихъ расправъ съ отд'Ьльными подлецами, было у 
насъ и несколько забастовокъ. Хоть ра6оч1Й и понимаетъ, что те- 
перь не время тягаться съ хозяиномъ, забастовку д-Ьлать, а все-асе 
иной разъ и не втерпежъ отъ безсов-Ьстной хозяйской подлости да 
корысти. Дружная забастовка была въ конц-Ь ноября въ Сврпухов1>, 
въ Московской губернии, на фабрик-Ь Сухорукова за сбавку съ пла- 
ты. Хозяинъ сейчасъ имъ всЬмъ расчетъ да новыхъ набирать, а 
чтобы даромъ хозяйскимъ тепломъ не гр^^лись, вынулъ рамы изъ 
оконъ казармъ. Забастовавш1е, увид^^вши, что приходится лишиться 
и куска хл^ба, стали просить хозяина, что они-де готовы работать 
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на всей его вол'6. Другая стачка была на Голубевскомъ завод*!^ 
^9 ноября. Ховяинъ, вишь, получки во-время выдать не хот^лъ. 
Рабочхе забастовали. Хоть хозяинъ и ус1?упилъ, ну, а все-же эта 
удача не дешево заводу обошлась: лучшихъ 10 рабочихъ, что за 
обш,1й интересъ стояли твердо, на другой же день разсчитали. 
Таково то наше житье-бытье! 



ФЕЛЬЕТОНЪ. 

(изъ 2-го № „Рабочей Газеты".) 

Сто л'Ьтъ назадъ французы жили, ровно какъ.мы теперь. У 
нихъ былъ царь, по имени Людовикъ, который за одно съ боярами 
да чиновниками такъ свой народъ грабилъ разными поборами, что 
крестьяне да рабоч1й людъ такъ обниш;али, что въ ихъ земл*]^ по- 
явился голодъ, не хуже нашего теперешняго. Видитъ народъ — дЬло 
плохо, сталъ просить царя сделать народу облегчен1е, а Людовикъ, 
куда теб^, бражничаетъ себ^ съ боярами да д'Ьвицами, а про горе 
народное и знать не хочетъ. 

Привыкъ народъ въ повнновеши къ царямъ жить, да ничего 
не под'&лаешь: голодъ, в^^дь, не тетка! Взбунтовались мужики и 
фабричные противъ царя и потребовали, чтобъ онъ по добру-по 
здорову отъ нихъ убирался. А царь, зам*сто милости народу, на- 
гналъ солдатъ и вел^^лъ солдатамъ народъ бить, да не тутъ-то бы* . 
ло: солдаты-то сами изъ народа и на своей шкур-Ь народную бЬду 
вытерпели, да и мало ихъ было въ сравнен1и съ народомъ, — ^ну 
замыселъ царсшй и не выгор11лъ. 

За такую вину царя посадили въ тюрьму, и когда послЬ того 
онъ сталъ звать къ себ^Ь на помощь солдатъ отъ другихъ народовъ, 
то народъ казнилъ его, какъ гр'Ьховодника-кровоп1Йцу, что народъ 
разорилъ и солдатами хот-Ьлъ истребить. И боярамъ съ чиновни- 
ками тоже досталось на ор'Ьхи; народъ лютой казнью отплатилъ 
имъ за свое мученге; мнопе бояре чутьемъ народный судъ угадали 
и бросились бежать, да такъ, что друпе портки дорогой потеряли. 
Задали имъ страху!... 1 

ПослЬ того народъ р^шилъ — царя больше не им^ть, потому \ 

проку отъ нихъ никакого н-Ьтъ — одно мучеше, и рЬшилъ народъ ^ 

править самъ собой и выбирать себ'Ь правителей, ровно какъ у 
насъ мужички выбираютъ себ4 волостныхъ старшинъ да старостъ. 
Не понравился одинъ, — другого выбрать можно — человека хороша- 
го. Поел* того французы (больно привычка къ царямъ была силь- 
на!) допустили захватить царство н-Ьсколькимъ людямъ. Одинъ изъ 
этихъ царей, Бонапартъ, былъ у насъ въ 1812 году, а другой, На- 
полеонъ III, воевалъ съ нами подъ Севастополемъ, хотя француз- 
СК1Й народъ съ нами драться и не хот-Ьлъ. Вотъ этотъ-то Наполе- 
онъ III и былъ послЬднимъ царемъ у французовъ. Народъ его про- 
гналъ и р^^шилъ во в'бки в^ковъ царя не им'бть: больно сладко съ 
нимъ живется! 



^ 
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Теаерь французы зажили на славу: — голодать нмъ не прихо- 
дится, да что голодать! Хл^^ба кашего не токмо съ мякиной, а про- 
стого черааго не *дятъ, а все бЬлый, да пеклеванный, про говядину 
и говорить нечего— не намъ чета. Потому и задаили хорошо, что 
грабителей, да обирохъ вс4хъ прогнали! 



ОТЪ РЕДАКЦШ. 

Въ редакц1Ю „Былого" между др. документами доставлены: 
1) 1-й № „Рабочей Газеты", отъ 15 дек. 1880 г., 4 стр.. 1П 4^,. 
— этотъ номеръ мы перепечатываемъ въ 2 № „Былого" ц'&ликомъ, 
кромЬ стихотворешя: „Недоразум^нхе рабочаго съ фабрикан- 
томъ"; 2) „Приложен1е къ 1 № „Р.Г." : „Возьми глаза въ зу- 
бы" (разсказъ), 2 стр., 1п 4^, и 3) 2-й № „Р. Г.", отъ 27 янв., 
4 стр. 1п 4^. За недостаткомъ м11ста мы могли изъ 2-го № „Р. Г." 
привести полностью только „Фельетонъ", но, чтобы н-Ьсколько 
ближе познакомить читателей съ идеями, которыя развивались на- 
родовольцами на страницахъ „Р. Г.", и т^^мъ языкомъ, какимъ пи- 
сались статьи, мы дадимъ еще одинъ отрывокъ изъ „Приложен! я 
къ 1 № „Р. Г." и другой изъ статьи „Рабочее житье-бытье"^ 
2-го Л» „Р. Г". 

Въ разсказ-Ь „Возьми глаза въ зубы" распропагандирован- 
ный рабоч1Й кузнецъ Иванъ Григорьевичъ читаетъ изъ „Правит. 
В-Ьстника" своимъ бывшимъ односельчанамъ, Савел1ю и Григорио^ 
отчетъ о процессЬ 16-ти, какъ „дворецъ взорвалъ вятск1й кресть- 
янинъ Халтуринъ, московско-курскую дорогу — саратовск1Й кресть- 
янинъ Ширяевъ, подъ Александровскомъ работалъ крестьянинъ Ти« 
хоновъ" и т. д. 

Савел1й, „привыкши уважать царя, никакъ не могъ взять въ 
толкъ: что это вздумалось мужикамъ Халтурину, Тихонову, Ширя- 
еву подводить подъ царя мину? Онъ понималъ, что взорвать дво- 
рецъ, испортить дорогу, чтобы загубить царя, могутъ господа: они 
не хотятъ, чтобы царь отдалъ мужикамъ землю, но мужикъ? Раввй 
онъ можетъ р^^шиться на это, когда ему доподлинно известно, чта 
царь и днемъ, и ночью только думаетъ, какъ бы наградить мужика 
землей?"... 

Савел1й путался въ догадкахъ и никакъ не могъ решить: 
правъ или н4тъ Иванъ Григорьевичъ. 

Наган соб-Ьс-Ьдиики н-Ьсколько времени сид-^ли молча. 

— Вотъ, что я думаю! — прервалъ молчан1е Григор1Й: — Что 
это царь мужику не объявилъ? 

— Чего? — спросил ъ кузнецъ. 

— А вотъ, что онъ хочетъ дать землю, а господа м^Ьшаютъ; 
мы бы сами расправились съ барами! 

— Да, какъ ему объявить?— спросилъ Савел1Й: — Разв^Ь они 
допущають къ царю нашего брата? 

— Ну, это ты пустое, Савел1й Гавриловичъ, — отв4чалъ Гри- 
гор1й: Царь завсегда можетъ дать намъ в-Ьсточку! 
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— Это какъ? 

— А такъ! Мало что ли у него нашего брата въ солдатахъ! 
:вы%халъ къ войску смотръ д-Ьдать, али на ученье, да объявйлъ! 

— И то, — отчего твой-то царь-батюшка не пбступитъ такъ? 
Отвечай! — присталъ кузнецъ къ Савел1ю. 

— Отчего?... Може, ему и девдомекъ это. — Савел1й окон- 
чательно смутился. Между Т'Ьмъ кузнецъ продолжалъ: 

— Дурья-же башка у твоего царя: невдомекъ! 

— Може, и сд-Ьлаетъ!— выпутывался Саввл1й. 

— Сд1&лалъ! Жди! Н'Ьтъ, вотъ что я тебЬ скажу: отъ мины- 
то мулшцкой онъ скор^^й очухается! Саданетъ его мужикъ вазъ, 
другой, — онъ, глядишь, и поумн'Ьетъ! Онъ волю-то далъ не съ че- 
го иного прочаго, какъ со страху! 

— Съ какого страху? — спросилъ Савел1й. 

— А съ такого, что мужики бунтовать стали передъ волей. 
Онъ и струхнулъ! Въ т-Ь поры, въ Москв* д-Ьло было, прямо дво- 
рянамъ сказалъ: „Лучше, говорить, сами дадимъ мужику волю, ни 
ч*мъ ежели онъ силой возьметъ!" Понималъ тогда, что разгуляется 
мужикъ, его не уймешь! пожалуй, и царя новаго постявитъ! Со стра- 
ху и далъ волю! 

Когда Савел1й и Григор1й ушли, кузнецъ подумалъ про себя: Эхъ! 
темнота мужицкая! Скоро ли пойметъ мужикъ, что есть такое этотъ 
самый царь-батюшка?" 

Въ стать* „Рабочее житье-бытье" (2 № „Р. Г.") говорит- 
ся о тяжеломъ положеши русскихъ рабочихъ, объ ихъ забастовкахъ 
и борьб^^ за свои экономические интересы. 

„Техникъ Васильевъ, между прочимъ читаемъ мы тамъ, жиЪ- 
етъ механическое заведен1е по Екатерининскому каналу, безсов-Ьст- 
но обираетъ рабочихъ подъ видомъ штрафовъ, грубъ вь обраш;ен1н, 
за что и на^^лся плюхъ отъ рабочаго. 

„Мелкимъ пьяницамъ-мастеровы.мъ и писарямъ за посл-Ьдшй 
мФсяцъ тоже кое-гд-Ь перепало на ор-Ьхи. 

„Такъ: 1) мастеру Задинчу (мастерсюя Верковской жел'Ьзной 
дор.) за молебны "*) и грубость маленько потревожили скулу. 

2) На „Новой бумагопрядильн*** по Обводному каналу 26, 27 
и 28 декабря за придирки, вымогательства „сприсковъ** и нахальство 
по отношению къ рабочимъ были биты 2 подмастерья: 26 — Андрей 
Фуроевъ 5-го комплекта, 27 и 28 — Павелъ Дмитр1евъ 4-го ком- 
плекта, причемъ приговаривали: „не пей рабочей крови!", „вотъ 
теб-Ь сприски!", потомъ посланы были этимъ подмастерьямъ пись- 
ма, объясняющ1я имъ причину побоевъ и суливш1я, если не по- 
правятся, и въ будущемъ то же — только въ лучшемъ вид-Ь. Подма- 
стерья стали немного мягче. 

3) На завод^^ Нетрова (10-й роты Нзм. полка) 14 янв. (получка 
17) объявляютъ: съ лафета сбавлено будетъ 5 рублей (много де 
заработали). Того а;в вечера, наиболее виновный въ этой сбавк-Ь, Го- 



*) Съ рабочихъ брали по 5 коп. съ человЪка на как1в-то молебвы. 
,Сприски'* -тоже особый родъ поборовъ. 
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лубя:Гниковъ, былъ побитъ (поел*! выхода изъ завода), а на сд11ду- 
юпцй день утромъ въ завод'^ появилась следующая записка: 

„Писарю г. Голубятникову. 

Еще разъ заставилъ ты насъ помарать свои мозолистыя 
руки о твою грязную и подлую шею. Мы думаемъ и над'Ьемся, 
что будетъ съ тебя этого посл-Ьдвяго предостережешя, что бу- 
дешь ты впредь поумн'1^е и оставишь или насъ, или свои под- 
дыя штуки. Иначе помни, что не сдобровать твоей поганой 
башЕ1^. Знай, что мы об^щашя исполнять ум1^емъ. 

„Кто осмелится это сорвать, тому чтобы и головы не со- 
рвали; за этимъ сл-Ьдятъ и знать будутъ! 
рЗаписка эта была прочитана положительно всЪиш^ и даже 
мастера не р^^шались орывать, пока, наконецъ, не сорвалъ ея самъ 
директоръ. 

„Правительство чувствуетъ, что рабоч1е начинаютъ пробуж- 
даться къ новой жизни, и принимаетъ свои миры, то-есть — мечется 
изъ угла въ уголъ, какъ угор^^лая кошка, хватаетъ перваго в^тр^ч- 
наго, арестовываетъ изъ-за вы'Ьденнаго яйца и, такимъ образомъ, 
учитъ рабочихъ осторожности." 

Задача, которую ставить себ^^ „Былое**, заключается, между 
прочимъ, въ томъ, чтобы разъ поднятый вопросъ изучать возможно 
тщательнее. Съ 1-го № „Былого", а еще раньше въ „За сто л4тъ'* 
и въ „Народовольц*]^" мы подняли вопросъ о томъ, какъ велась 
пропаганда народовольцами среди рабочихъ, как1я при этомъ они 
ставили себ1^ цЬли, и каковы были результаты ихъ деятельности? 
Выяснению этихъ вопросовъ и во 2 № „Былого" посвящено нами 
несколько страницъ. Мы очень желали бы на страницахъ „Былого" 
привести о пропаганде народовольцевъ среди рабочихъ, между про- 
чимъ, и мнешя людей, настроенныхъ враждебно къ „Нар. Вол***; 
но, къ сожален1ю, мы не встречали со стороны народовольческихъ 
противниковъ, ни критики деятельности народовольцевъ среди ра- 
бочихъ ни простого знакомства съ фактами этого движешя. Все 
что можно найти на этотъ счетъ, это: — или голословное отрицаше 
существовашя сложнаго, богатаго событ1ями, движен1Я среди пере- 
довыхъ народовольцевъ, или такое же голословное и ни на чемъ не 
основанное приписыван1е движен1ю характера, котораго оно не им-бло. 

Какъ на одинъ изъ примеровъ такого глубоко-печадьнаго и 
несправедливаго отношен1я къ серьезному вопросу, мы можемъ про- 
цитировать несколько строкъ изъ письма г. Аксельрода, о которомъ 
говорится ниже. 

„деятельность наша (т. е. деятелей 70-хъ годовъ,— ред.) 
среди рабочихъ, говорить Аксельродъ, помимо ея случайнаго ха- 
рактера (этого о народовольцахъ сказать уже никоимъ образомъ 
нельзя, — ред.), такъ какъ, по нашимъ воззрешямъ, въ 70-хъ годахъ 
только крестьяне составляли „чистый народъ", — отличалась безсн- 
стемностью и сводилась не то къ „занят1ямъ, т. е. чтешямъ или 
лекц1ямъ по истор1и и т. п., не то къ абстрактной проповШ ве- 
ликнхъ, далеко не ясныхъ, идеаловъ будущаго. Впоследств1и (во 
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время народовольчества, хочетъ сказать г. Аксельродъ, — ред.) в 
эта пропагандистко-пропов^Ьдническая деятельность все бол-Ье и бол-Ье 
суживалась и превратилась (?) преимущественно (!!) въ орудхе вер- 
бовки (!) въ сред* рабочихъ, подходящихъ для террористической 
борьбы лицъ. Но о сознательномъ (?) й систематическомъ (?) стрем- 
лении вызвать среди рабочихъ самостоятельное политическое бро- 
жен1е у насъ (и у народовольцевъ? ред.) никогда и р^чи не было 
по той (?) простой причин-Ь, что мы сами не им-Ьли сколько-нибудь 
ясныхъ понят1й ни о научномъ сощализм* вообще, ни объ усло- 
в1яхъ завоеван1я „свободъ пропаганды" сощализ^а въ частности*'. 

То, что говорилх въ литератур'Ь г. Аксельродъ, то же, и еще 
въ бол^е резкой и бол^е несправедливой форм*, высказывалось 
всВми противниками народовольческаго движен1я — соц1алЪ'Демокра- 
тами. 

Т4, кто знакомъ съ оффищальными документами парт1И Н. 
Воли и др. документами о деятельности народовольцевъ среди ра- 
бочихъ, знаютъ, что ихъ пропаганда и агитацгя въ рабочей сред'Ь 
велась на широкихъ политическихъ ж экономическихъ началахъ, и 
главной ц^лью им^ла она развить самосознг1н1е рабочихъ и помочь 
имъ организоваться для политической и экономической борьбы, за 
ихъ собственные интересы и интересы всего народа. Что же касается об- 
винешя г. Аксельрода въ томъ, что народовольцы сузили д-бятельность ' 
среди рабочихъ до ^простой вербовки (!) членовъ для террористи- 
ческой д-Ьятельности, то эта мысль ц-Ьликомъ взята имъ на в*ру 
изъ р-Ьчей прокурора Муравьева и съ исторической правдой ничего 
общаго не им^етъ. Среди сощалъ-демократовь эта мысль г. Аксель- 
рода привилаоь и много послужила для затемн'1н1я истиннагб смы- 
сла деятельности народовольцевъ и для отпугиван1я отъ Народной 
Воли людей, которые на слово в^рятъ такимъ писателямъ, какъ 
г. Аксельродъ, полагая, что они въ своей полемик-Ь съ противни- 
ками не только в^рятъ сами въ то, о чемъ говорятъ, но то, что 
они говорятъ, они серьезно обосновали и взяли не „съ в^тра", 
или еще хуже, не изъ такого мутнаго источника, какъ р^чи Му- 
равьева. 

Два слова о „Фельетоне". Авторъ этой статьи,^ говоря о Фран- 
щн 18-го столЬт1я и Людовик* 16-мъ, имФлъ въ виду, конечно, не 
давно прошедш1я д-Ьла, а бол4е всего современную ему Росс1ю и 
лично Александра II, — старался указать русскимъ револющонерамъ, 
что д-Ьлать, гдЬ искать спасен1я Росс1и, и писалъ однимъ 
„на поучен1е", другимъ — „на послушан1е". Онъ, печатая свою 
статью за м']^сяцъ до 1 марта, зналъ о предстоящемъ уб1йствЪ Алек- 
сандра II и могъ бы сказать ему: Ое 1е !аЬи1а паггаШг!" 

Такъ эту статью понимали вс% безпристрастные читатели, но 
не такъ понядъ ее г. Аксельродъ, когда вм^ст* съ своими товари- 
щами начиналъ походъ противъ „Нар. Воли". Г. Аксельродъ въ 
своемъ письм'Ь къ русскимъ товарищамъ (письмо было потомъ от- 
литографировано, см. о немъ въ открытомъ письме въ редавцш 
„Рабочаго ДЬла" Аксельрода, Женева, 1Н99 г.), говоря о про- 
паганд^Ь народовольцевъ среди рабочихъ и ихъ „Р. Г.", не нашедъ 
нн одного добраго слова сказать объ этой стороне д'Ьятелъности на- 
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родовольцевъ и только воспользовался для своихъ нападокъ 
„Народную Волю" заключительными строками „Фельетона". 

„Рабочая Газета", издававшаяся парт1ей Н. Воли, говоригть^ 
Аксельродъ въ своемъ письм'1^ къ товарищамъ, разсказывала так1.я: 
небылицы (?) о результатахъ низвержен1я Наполеона III, что рабо— 
ч1е могли вывести чрезвычайно радужное представдеше о положе — 
н1и ихъ собрат1й во Франц1и при республиканскомъ управлевпн'-. 
Отсюда (сл-Ьдовало), что и у насъ паден1в абсолютизма будет'ь^ 
им-Ьть непосредственнымъ своимъ резудьтатомъ воцарен1в всеобща- 
го благососгоян1Я и равенства. Это уже былъ чисто демагогиче- 
сшй прхемъ". 

Что издатели „Р. Газ." не рисовали современной имъ Фран- 
ц1и въ вид'Ь какой-то Аркад1и, какъ это могли бы сделать т-Ь де- 
магоги, какими рисуетъ г. Аксельродъ народовольцевъ, это видна 
изъ передовой статьи того-же 2-го номера „Р. Г". „Вотъ, къ при- 
меру, французы", читаемъ мы тамъ: „ихъ земелька въ десятеро 
меньше нашей: одна наша губерн1я Архангельская побольше всей 
ихней: земли будетъ, а народу, этого самого французскаго, на той 
маленькой земельк-Ь живетъ почти столько-же, сколько у насъ, на 
нашей великой земл-Ь. Другой подумаетъ: „вишь, несчастные фран- 
цузы, то-то голодаьОтъ въ такой т1Ьснот4!'* И подумаетъ совсЬмъ не 
.в-Ьрио. Хотя французы живутъ ужъ и не ахти, какъ сладко, а все- 
же получше нашего; тамъ рабоч1й привыкъ каждый день за ^дой 
пить вино, квартира-то ему нужна св-йтлая и чистая, постель осо- 
бливая, чтобъ не вповалку спать и много ему, французскому рабо- 
чему, надо, ко многому онъ привыкъ, что русскому челов^^ку балов- 
ствомъ однимъ кажется". 

Нападете г. Акселърода на „Рабочую Газету" было, намъ • 
кажется, прежде всего фактически неверно. Издатели „Раб. Газе- 
ты" не об^ш;али русскимъ рабочимъ всл-Ьдъ за паденхемъ абсолю- 
тизма „всеобщего благосостояния и равенства", такъ какъ этого 
они не вид-Ьли и во Франщи. Самая же мысль, съ которой Желя- 
бовы обращались со страницъ „Раб. Газеты" къ русскимъ рабо- 
чимъ, мысль о томъ, что ори республиканскомъ правлен1и рабочимъ 
лучше живется и лучше они могутъ вести свои д-Ьла, не подле- 
житъ, конечно, сомн-Ьтю и лишн1Й разъ она была подтверждена 
истор1ей посл'Ьднихъ десятил^^т1й французской жизни. 

„Рабочая Газета" издавалась въ летучей типографии „На- 
родной Воли", въ Троицкомъ переулк1Ь, щ^ квартирными хозя- 
евами были Гельфманъ и Макаръ Тетерка (ум. въ Алекс. равелин1Ь 
въ 83 84 гг.). Эта конспиративная квартира была устроена съ 
сентябр'Ь 1880 г., но въ половин'Ь февраля 1881 г. она была со- 
вершенно неожиданно и, невидимому, безпричинно оставлена. На 
процессЬ 1-го марта, какъ подсудимые, такъ и» прокуратура, объ- 
ясняли оставлвн1е квартиры въ Троицкомъ переулк-Ь * т-Ьмъ, что по- 
надобилась квартира спещально для переговоровъ по д-Ьлу приго- 
товлявшагося цареуб1йства. Такое объяснен1е, конечно, не выдер- 
живаетъ критики по очень многимъ причинамъ, но оно служило 
потомъ не разъ для поддержашя той не(шраведливой легенды, что 
народовольцы для террористической борьбы забывали все осталь- 
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нов, въ томъ числ^^ и рабочее д^^ло, и, какъ на прим^&ръ, указы- 
вали, какъ брошена была типограф1я ,,Р. Т/\ когда Гельфжанъ ока- 
залась нужной для конспиративной квартиры спещадьно для тер- 
рористическаго д1^ла. Это высказано отчасти въ „Календар^^ Н. В.^\ 
жо р-Ьзче въ брошюр* г. Григоровича, котораго мы ни въ коемъ 
случа-Ь къ врагамъ „Н. Води^' причислять не можемъ. 

Народовольцы уд'Ьляли силы на ту или другую сторону своей 
д-Ьятельности, смотря по тому, что въ данный моментъ требовали 
интересы борьбы. Часто отъ террористической д^Ьятельности отры- 
вались силы для пропаганды и организац1и среди студентовъ, ра- 
бочихъ, офицеровъ, для доставки литературы, для агитацш, для 
типографскаго д^ла и т. д. Половина, а можетъ быть и бол^^е,. 
времени въ д-Ьятельности Жеяябова, Перовской, Фигяеръ и др. 
уходила на пропаганду и агитад1ю среди рабочихъ. Гельфманъ и 
Тетерка были помещены въ типограф1ю „Р. Г.** непосредственно 
посл^ ихъ участия въ д-Ьлахъ чисто террористическаго характера. 

Если не ошибаемся, причиной оставлен1я квартиры въ Тро- 
ицкомъ переулк^^ былъ случайный арестъ Тетерки на квартире 
какого-то нелегальнаго рабочаго. Когда это стало извъстно, Гель- 
фманъ заявила дворнику, что ея мужъ (Николаевъ) уЬхалъ по д-Ь- 
ламъ въ провинщю, и что она сама тоже -Ьдотъ къ нему. Наскоро 
очистили квартиру, и Гельфманъ съ Саблинымъ поселилась на Те- 
л-Ьжиой улиц*. Типографш перенесли на одну изъ самыхъ важныхъ 
парт1йныхъ конспиративныхъ квартиръ Исаева я Фигнеръ, но и эту 
квартиру пришлось скоро 'бросить всл-ЬдстЕхе тоже случайнаго аре- 
ста Исаева на улиц^Ь. Съ этой квартиры типография „Р. Г." была 
перенесена Рогачевымъ и другими его товарищами на новую 
квартиру. 

„Рабочая Газета" издавалась при ближайшемъ участш Же- 
лябова, Коковскаго, Франжоли, кромй того имъ помогали Фигнеръ,. 
Колоткевичъ, Телаловъ и др. Желябову, если не ошибаемся, при- 
надлелштъ вторая передовая статья въ 1 № „Р. Г/* („Выли кра- 
сные дни и на русской земл*!"...). Статьи „Рабочее житье-бы- 
тье" написаны Валентиномъ Коковскимъ. Почти исключительно 
ему же принадлежитъ и составлеше „Программы рабочихъ 
членовъ парт1и Народной Воли". Къ сожал-Ьнш, намъ не до- 
ставлена еще эта программа, и мы просимъ доставить ее намъ для 
яемедленнаго ея перепечаташя, какъ одного изъ самыхъ любопыт- 
ныхъ революцюнныхъ документовъ. Въ настояп1;ев время у насъ 
им1Ьвтся только несколько цитатъ изъ этой программы. Разсказъ 
„Возьми глаза въ зубы" принадлежитъ, какъ намъ передавали, 
но за достоверность этого сообш;ен1я мы не ручаемся — Франжоли. 

Набиралъ „Р. Г." главнымъ образомъ Гриневидшй, рукой ко- 
тораго, какъ бы въ исполнен1е того, что писалось въ этой газет^Ь, 
и былъ казненъ Ал^ксандръ П. 

Такимъ образомъ, „Рабочая Газета" каждой своей строчкой 
связана съ воспомипашями о самыхъ дорогихъ для насъ борцахъ 
за д-Ьло русской свободы. 

„Рабочая Газета" была первой газетой, издававшейся въ 
Росс1и для рабочихъ. Она сразу ребромъ поставила предъ своими 
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читателями воиросъ о борьб'Ь с% царивмомъ и до сихъ поръ ни 
разу не была превзойдена в1^рностью постановки вопросовъ ни од* 
нимъ изъ поолЪдующихъ иадашй для рабочихъ, печатавшихся какъ 
6Ъ Росс1и, такъ и заграницей, какъ пер1одическими И8дан1ями, 
такъ и брошюрами. Но для верной оц-Ьики значешя „Р. Г." для 
тогдашннхъ рабочихъ надо помнить еще то, что эта газета, какъ и 
пропаганда среди рабочихъ вообп];е, была связана самымъ т^^снымъ 
образомъ съ громкой истннно-политичесЕОй борьбой народовольдевъ 
съ царизмомъ. Съ первой до посл'1^дней строчки газета была полна 
разсказами о событ1яхъ чрезвычайной важности, событ1яхъ, совер- 
шавшихся по иниц1ативФ издателей „Р. Г.** или ихъ ближайшихъ 
друзей: о покушен1яхъ, взрывахъ, вооружеяяыхъ сопротивлешяхъ, 
процессахъ, о томъ, о чемъ тогда говорили вс4, о чемъ ежедневно 
печатали въ легальныхъ газетахъ. Пр'Ьсняковы, Желябовы, Т. Ми- 
хайловы, Гриневицкхе и т. д., пропагандировавш1е среди рабочихъ, 
усп'Ьли среди нихъ завести прочный связи, и потомъ, погибая на 
^шафотахъ, на глазахъ распропагандированныхъ ими рабочихъ, еще 
лучше запечатлевали въ ихъ умахъ истины, которыя были высна- 
заны на страницахъ „Народной Воли", „Рабочей Газеты", въ 
народовольческихъ прокламащяхъ. Эта живая связь пропаганды и 
агит'ащи среди рабочихъ и литературы, спец1ально назначенной для 
нихъ въ об ш;е народовольческой борьб* съ царизмомъ, им^ла ог- 
ромное значен1е для всей тогдашней револющонной борьбы. 

Кто работалъ среди рабочихъ въ Петербург* въ 80 хъ и 
^0-хъ гг., тотъ знаетъ, что имена такихъ агитаторовъ и пропаган- 
дистовъ, какъ Желябова и его друзей, рабоч1е помнили такъ дол- 
го, какъ этого едва ли удавалось добиться представителя мъ дру- 
гихъ организац1й, спец1ально занимавшихся пропагандой среди ра- 
бочихъ. 

Союзъ соц.-демократовъ недавно опубликовалъ воспоминашя 
одного стараго рабочаго, который въ 1880 г, находился подъ вл1я- 
н1емъ организац1и рабочихъ, членовъ парт1и Народной Воли, и зна- 
валъ Т. Михайлова подъ именемъ С. Лапина. 

„Лапинъ, пишетъ этотъ старый петербургски рабоч1й, остал- 
ся в'1^ренъ своимъ уб*жден1ямъ и мужественно принялъ за нихъ 
смерть, которую истор1я не преминетъ записать на своихъ скри- 
Лгаляхъ, какъ смерть мученика за благо своей родины! Мнопе ра- 
боч1в Шлиссельбургскаго тракта помнятъ высокую, энергичную фи- 
гуру Сергея Лапина, его горяч1я р-Ьчи о необходимости сгруппиро- 
ваться рабочимъ для защиты своихъ интересовъ и всегдашнюю го- 
товность вступиться за прит-Ьсняемаго товарища, но немнопе зна- 
ютъ, что Серг'1^й Лапинъ и Тимофей Михайловъ, пов'Ьшенный на 
Семеновскомъ плацу 2 апреля 1881 года (за участхе въ покушеши 
1-го марта) — одно и то же лицо! 

„В-Ьчная ему память!... 

„Пусть же память этого честнаго борца будетъ д-Ьйствитель- 
но в'Ьчно жить въ нашей сред^^ и послужитъ намъ образцомъ того, 
какъ надо жить и умирать человеку, искренно любящему сбою 
родину! 
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„Путешествуя на позорной колесниц* отъ Дома Предварнтедь- 
наго Заключешя до м']^ста казня, Михайловъ все время крича л ъ^ 
стараясь перекричать трескъ барабановъ, что, конечно, ему не уда- 
лось, но вы знаете, что онъ хотЪлъ сказать! Онъ ааклннадъ насъ 
продолжать то д^ло, которому самъ остался в^ренъ до гроба! Дом- 
ните же, товарищи, атотъ завЬтъ!" 

Сколько другихъ рабочихъ того времени, подобно автору этихъ 
воспоминай1й, изданныхъ соц1алъ-дел10кратами, сохранили память о* 
своихъ учителяхъ Т. Михайлов*, Желябов* и др. и вотъ трет1Ё 
десятокъ л*тъ они зовутъдругихъ русскихъ рабочихъ, бодЬе молодыхъ, 
быть верными зав*тамъ, которые они слышали отъ народовольче- 
скихъ пропагандистовъ въ 1879-81 годахъ! 

„Рабочая Газета" была т*сно связана съ боевой рабочей 
дружиной, которая организовалась и действовала главнымъ образомъ 
подъ вл1яшемъ Желябова. Д*ятельнымъ ея членомъ былъ Тим. 
Михайловъ, принимавш1й участ1е въ той борьб* съ фабрикантами, 
,уНелюбимыми мастерами", 6 которой разсказывается въ статьяхъ 
„Рабочее житье-бытье" и о которой Михайловъ самъ говорил ъ на 
суд* по д*лу 1-го марта. Н*которыя проявлен1я этой экономической 
борьбы, быть можетъ какъ разъ т*, о которыхъ говорится въ ста- 
тьяхъ „Рабочее житье-бытье", были совершены не только подъ 
вл1ятемъ Желябова, но, какъ говорятъ, при его лйчномъ участ1и. 
Мы отм*чаемъ этотъ слухъ, чтобы получить или подтвврждек1е 
его или отрицан1е. 

На суд* 1-го марта цитировались рукописи: „Уставъ боевой 
дружины рабочихъ", „Задачи боевой рабочей организа- 
Ц1и", „Объяснительная записка къ программ* рабочихъ 
членовъ парт1я Н. В." и др., но мы этихь рукописей не им*емъ 
и можемъ только сказать, что народовольцы, очевидно, затратили 
много энерпи на создан1е литературы для рабочихъ и разсчитыва- 
ли поставить ее на широкую ногу. 

Несмотря. на короткое время суш.ествовав1Я парт1и, народо- 
вольцы сд*лали для развит1я рабочихъ столько, сколько никогда не 
было сд*лано для этого д*ла другими парт1ями. Поел* народоволь- 
цевъ пропаганда и агитащя среди рабочихъ стали неизб*лсной со- 
ставной частью программъ вс*хъ революц10яныхъ парт1й. 

Много помогло бы уяснен! ю вопроса о пропаганд* среди ра- 
бочихъ въ 1879-81 гг., еслибы были собраны св*д*н1я о т*хъ, кто 
участвовалъ въ этой пропаганд*, какъ въ столицахъ, такъ и В1 
провинщи, и дана была бы характеристика ихъ тогдашней д*ятель« 
ности. Намъ об*щаяо это сд*лать по отношешю къ одному из'Ь 
крупныхъ провинщальныхъ городовъ. Пока же мы дадимъ неболь- 
шой — крайне неполный — снисокъ лицъ, которые за эти годы рабо« 
тали среди рабочихъ въ Петербург*: Желябовъ, Перовская, ФиГ' 
иеръ, Гриневицк1й, Франжоли, Коковсшй, Колоткевичъ, Телаловъ^ 
Халтуринъ, Пр*сняковъ, Т. Михайловъ, Рысаковъ, Поповичъ, Пан- 
кратовъ (былъ потомъ въ Шлис. кр*поети), К.-Вернштейнъ, Салова^ 
Компанецъ, Борейша, Судаковъ, Желваковъ и мног1е друпе. 

Изъ им*ющейся литературы о пропаганд* народовольцевъ 
среди рабочихъ мы можемъ указать: 1) парт1йные документы:. 
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;,Пр6грамма Н. В.", „Подготовительная работа" (слг. 
^Кадендар-Ь Н. В.", въ „За сто л-Ьтъ" и т. д.); 2) ,Раб. 
зета** съ ея прйложешями, „Программа рабочих^ члено 
парт1И Н. В." и т. д. 3) 10 № „Нар. Воли" 1884 г. (отр] 
изъ статьи о пропаганд-Ь среди рабочихъ перепечатанъ въ „За сто 
л-Ьтъ'' 1897 г.); 4) „Изъ давняго разговора" (о Коковсколсъ^ 
,В. Н. В."]М2 '4, 1895; 5) 1-3 №№ „Народовольца*'; 6) „Изъ ра- 
бочаго движения за Невской Заставой въ 70-хъ и 80-хъ годах1»** 
азъ воспоминашй стараго рабочаго. Женева 1900; 7) „Памя1:•^н^ 
Гриневидкаго*^ — „Былое** № 1. 



ПРОЦЕССЪ 20-ти. 

Для изучешя народоводьческаго движенхя за 1879 — 83 гг. 
представляетъ, конечно, огромный интересъ сл^&цующ1е пять петер- 
бургскихъ процессовъ, по которымъ осуждены были н-Ькоторые изъ 
главныхъ народовольческихъ деятелей: 1) процессъ 16-ти въ октя- 
бр'Ь 1880 г. (Квятковскаго, Пр-Ьснякова, Ширяева и др.), 2) про- 
цессъ 6-ти въ март'Ь 1881 г. (Желябова, Перовской, Кибальчича и 
др.), 3) процессъ 20-ти, 4) процессъ 17-ти (Грачевскаго, Богдано- 
вича и др.), въ апрЬл'Ь 1881 г. и 5) процессъ 14-ти (Фигнеръ, Ро- 
гачева, Штромберга, и др.) въ сентябре 1884 г. 

Въ этихъ процессахъ участвовало 73 человека. Друпе наро- 
довольцы судились вн^Ь Петербурга, и.ш умерли въ тюрьмЬ до су- 
да, остались неразыскакными полиц1ой, или, наконецъ, были адми- 
нистративнымъ порядкомъ высланы въ Сибирь. 

ВсЬ перечисленные нами процессы были выдающимися собы- 
Т1ЯМИ новейшей русской цстор1и. Съ каждымъ изъ нихъ свя- 
заны такъ или иначе тысячи лицъ изъ самыхъ разнообразныхъ 
слоевъ общества. За ними сл-Ьдили, и внимательно сл'Ьдили всЬ: и 
Александръ П, и Александръ Ш, и все высшее русское правитель- 
ство, и общество, и револющонеры, — всЬ, словомъ, кто только ког- 
да-нибудь и почему-либо интересовался общественными вопросами. 
Европейская пресса всегда давала подробный св'Ьд'Ьнхя о судахъ, 
происходившихъ надъ народовольцами. 

Вотъ почему будущ1е русскхе историки конца 70-хъ и начала 
80-хъ гг. будутъ изучать въ самыхъ мелкихъ деталяхъ отчеты о 
народовольческих^ процессахъ, и на осяоваши многочисленныхъ до- 
кументовъ, которые къ тому времени, конечно, они разыщутъ, не 
разъ переиздадутъ эти отчеты съ обстоятельными объяснен1ями и 
||рим^чан1ями. 

Но задачу изучен1я народовольческихъ процессовъ намъ нель- 
зя оставлять на заботу однихъ будущихъ русскихъ историковъ. 
РТзучать эти процессы обязанъ каждый современный русск1Йреволющ- 
онеръ прежде всего потому, что въ нихъ онъ найдетъ поучительн'Ьй- 
ш1яуказан1я для своей современной д'Ьятельности, а, во-вторыхъ, по- 
гому, что пора намъ, русскимъ револющонерамъ, представить пра- 
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вительству по воз\гожностй полный счетъ всбхъ совершенныхъ имъ 
цреступлен1й и потребовать за нихъ расилйтьг. 

Над-Ьемся, что день расчета съ царизмомъ за казни Квят- 
ковсваго, Желябова, Перовсков, Суханова не далекъ!.. 

Къ сожалЬн1ю, въ настоящее время им-Ьется очень ма- 
ло точныхъ матерхаловъ для детальнаго И8учен1я народовольче- 
скихъ процессовъ, а еще мен'Ье такихъ матер1аловъ, которые до- 
ступны публик-Ь. 

Намъ удалось собрать и отчасти проверить интересные-^хотя, 
правда, и отрывочные — матер1ады для процесса 1 марта 1881 г., 
процесса Богдановича 1883 года, процесса 1-го марта 1887 
г. Къ опубликован! ю этихъ собранныхъ нами св-Ьд^шй мы и при- 
ступаемъ въ настоящее время, а, если намъ будутъ доставлены 
новые матер1алы по процессамъ: 193-хъ, 50-ти, Веймара, 16-ти, 
Халтурина, Лопатина, Сигиды и др., то мы постараемся и съ ни- 
ми познакомить публику. При отчетахъ о прицессахъ мы будемъ 
печатать и относящ1еся къ нимъ документы, по скольку, конечно, 
это позволить йамъ сдФлать разм^ръ нашего издан1я. 

Особый недостатокъ въ матер1алахъ ощущается при изучен1и 
процесса 20-ти. Н-Ьтъ ни показан1й подсудимыхъ на предваритель- 
номъ сл^&дств1и, ни обвинительнаго акта, ни стенографическаго от- 
чета о сл^дс1В1И и прен1яхъ сторонъ на суд-Ь (то и другое дошло 
до насъ лишь въ краткихъ резюме, сд^ланныхъ на сп'Ьхъ иностран- 
ными корреспондентами, иногда плохо понимавшими д^ло); н^^тъ 
полностью р-Ьчей ни прокурора ни адвокатовъ; почти н^тъ ника- 
кихъ воспоминашй лицъ, прнсутствовавшихъ на суд*]^; н^тъ ком- 
ментарий къ раньше опубликованнымъ документамъ, как1е могли 
бы дать теперь, спустя 20 д^^тъ, люди знакомые съ интимной сто- 
роной револющоннаго движен1я того времени; наконецъ, им']^ется 
очень мало бюграфическихъ св^д^Ьшй объ одннхъ подсудимыхъ и 
ровно н']^тъ никакихъ о другихъ. 

Подобнаго рода проб1^лы существуютъ относительно и вс^хъ 
другихъ процессовъ. Но намъ известно, что въ частныхъ рукахъ — 
у „нашихъ" и „не нашихъ^ — имеются чрезвычайно важные доку- 
менты, воспоминан1я и т. д., какъ о процесоахъ 20-ти, такъ и о 
процессахъ 6-ти, 17-ти, 13-ти и т. д. 

Мы обращаемся поэтому съ просьбой къ овоимъ читателямъ 
помочь намъ разыскать эти документы. Т^мъ, кто хот-Ьлъ бы за- 
няться этими розысками, сводъ им'1^ющихся св^^д'бшй, сделанный 
нами по процессу 20-ти, быть можетъ, будетъ не безполезенъ ука- 
зашями на то, что и гд^ искать, какъ по отношенш къ этому 
процессу, такъ и по отношешю въ другимъ процессамъ. 

Изъ опубликованныхъ уже матерхаловъ о процессЬ 20-ти, мы 
можемъ указать: 1) правительственное сообщеше о процесс* (вы- 
держки изъ обвинительнаго акта) — въ „Иравительственномъ 
В'Ьстник1Ь", 21 февр.; въ другихъ большихъ русскихъ газетахъ 
тоже было перепечатано 22 февр., — то же было перепечатано въ 
„Д-Ьл-Ь" 1882 г., № 3 и „Русское Богатство" 1882 г.. Л"» 2 или 
3, а также по французски въ „^оигпа1 йе 8-Ре1;ег8 Ьоиг§:**; 2) обви- 
нительный актъ (съ н-Ькоторыми сокращешями) былъ по телеграфу 



— 68 — 

переданъ въ „N6^ 1огк Нега1(1^ 11 (23) февр.; 8) кратшй отчетъ 
о процессЬ 20-ти — въ ^Придо»вн1и къ 8-9 № Нар. Воли** (пе- 
репечатано въ 2 ]\6 „На Родин'Ь^ 1882 г.); 4) телеграммы, посы- 
лавш1яся ежедневно во время процесса въ „ЯетМ^ съ 12 (24) 
февраля по 3 марта н. с, а также см. туже газету 12, 17, 21, 30 
марта, 4 апреля н. с, — телеграммы написаны иногда безъ 8нан1я 
д'Ьла людьми, враждебно настроенными къ подсудимымъ. Так1е же 
отчеты были въ „Т^тез** отъ 24 февр. до 2 марта, потомъ 6, 7, 
11, 13 мар'ха н. ст. Изъ другихъ иностранныхъ гаветъ, въ бото- 
рыхъ помещались интересный данный о народовольческихъ процес- 
сахъ, мы можемъ указать на „ОаПу Хсуз**, „81ап(1агс1**, „Пдаго", 
„1п1гап81деап1", Кое1п1 сЬе 2еиипд", ,,Кеие Рге1е Ргеззе**, ноль- 
сшя газеты и т. д., 5) „Общее Д-Ьдо" № 47 („Процесеь 
террористовъ") 48 (Голосъ изъ Итал1и и р4чь Суханова)^ 
49; 6) „Вольное Слово" №№ 3, 29. (^Изъ залы суда ос. при- 
сут. сената), 30, 31, („О процессЬ двадцати" отъ одного иэъ 
присутствовавшихъ на суд'Ь; протестъ швейцарскихъ эмигрантовъ 
и пр.), 32 (о В. Гюго), 33, 34 („Последнее слово Н. Е. Сухано- ^ 
ва на судЬ"), 36 („Зав']^щан1е Баранникова" и ^РЬчь Иса- 
ева"); 7) Р^чь Александрова, — она была отлитографирована въ 
1882 г. въ Росс1И (этой рЬчи у насъ не было при составлеши 2 № 
„Былого"; 8) матвр1алы для процессовъ 16-ти, 6-ти, 17-ти, 14-ти и 
для бюграф1й ихъ участниковъ (библ1ографическ1я указан1я относи- 
тельно этихъ матер1адовъ см. въ брошюр* Волкенштейнъ „18 
лЬтъ въ Шлиссельбургской крепости"). 

Къ процессу 20-ти были привлечены сл11дующ1я лица: 1) Ми- 
хайловъ Александръ Дмитрхевичъ (27 л*тъ), ар. подъ фамил1ей 
Поливанова 28 ноября 1880 года. 2} Златопольскхй, Левъ Самой- 
ловичъ (35 л^тъ), ар. въ Петербург'Ь 13 января 1881 г., 3) Фри- 
денсонъ, Григор1й Дмитр1евичъ (27 л.), подъ фамил1вй Агаческу- 
лова 24 января (^), 4) Баранниковъ, Александръ Ивановичъ, (23 
л.), подъ фамил1ей Алафузова 25 января, 5) Колоткевичъ, Нико- 
лай Николаевичъ (32 л.}, подъ фамил1ей Петрова, 26 января, 6) 
Кд^^точниковъ, Николай Васильевичъ (35 л), 28 января, 7) Мо- 
розовъ, Николай Александровичъ (27 л.), подъ фамил1ей Лак1еръ,. 
11 февраля(?), на границ-Ь, 8^^ Тетерка, Макаръ Васильевичъ (29 
л.), подъ фамил1ей Веселовскаго, 9) Меркуловъ, Васил1й Антоно- 
вичъ (22 л.^, подъ фамилхей Яковенко, 27 февраля, 10) Тригони,. 
Михаилъ Николаевйчъ (31 г.), 27 февр., 11) Фроленко, Михаилъ. 
Федоровичъ (31 г.), подъ фамил1ей Капустина, 17 марта, на квар- 
тира Кибальчича, 12) Арончикъ, Айсикъ Борисовичъ (23 л.), подъ 
фамил1ей Золотницкаго, 13) Тычининъ, Петръ (26 л.), 14) Тыр- 
ковъ, Аркад1й, 15) Оловянникова, Елизавета Николаевна, 16) 
Люстигъ, Фердинандъ Осиповичъ (25 л.), 17) Исаев ъ, Григор! 
Прокофьевичъ (25 л.), подъ фамилхей Кахоновскаго, 1 апр-Ьля, 11 
Емельяновъ, Иванъ Пантелеймоновичъ (21 г,), 19} Якимов* , 
Анна Васильевна С28 л.), подъ фамил1ей Емельяновой, въ Шев' , 
20) Лангансъ, Мартынъ Рудольфовичъ (30 л.), ар. подъ фамил1€ : 
Гюлш, — тоже 21 апр'Ьля(?), какъ и Якимова, въ Шев* на квартир 
ранЬе арестованной Морейнисъ, 21) Сухановъ, Николай Евгень ^ 
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вягч-ъ (30 л.), ар. 28 апр*ля, 22) ТереятЬева, Людмила Дёменть- 
евхга (20 л.), ар. подъ фамил1вй Кистецкой, 2 мая, и 23) Лебеде^ 
ва, Татьяна Ивановна (30 л.), ар. подъ фямнл1ей Рощиной, въ 
Мо€«в*. въ вагон* жел. дор. 

Относительно н^которыгь жг% упомянутыхъ лвцъ, у нас% 
точныхъ св']^д%н1й о времени вхъ ареста, * некоторые были 
арестованы, быть можетъ, не въ указанномъ нами порядке. 

Тырковъ, Оловяннив;ова и Тычининъ не участвовали въ про- 
десс^, такъ какъ были привнаны еще до суда психически ненор» 
мальными. Ты(^ковъ вносл%дств1н былъ по расноряжен1ю Александ- 
ра Ш администратйвнымъ норядкомъ сосланъ на 20 л^тъ въ Вост. 
Сибирь; Оловянникова, какъ безнадежно психически больная, въ 
это время находилась въ казанской псих1атрнческой лечебнице, а 
загЬмъ была отдана родителямъ. Тычинияъ покончилъ съ собою 
еще до суда. 

ВсЬ трое, они обвинялись въ томъ, что съ октября 1880 года 
вм4ст* съ Перов^збой и подъ ея руководствомъ, а также съ стар- 
шей сестрой ОловянниковоЙ, Гриневицкимъ, Рысаковымъ сл^^диля 
за выездами Александра П и им'Ьли но этому поводу сов'Ьщан1я 
на квартира Тычинина. По словамъ „710168", въ Петербург'^ сума- 
сшеств1е вс^^хъ трехъ лицъ объясняли ужаснымъ отношен1емъ къ 
нимъ со стороны жандармовъ на предварительномъ сл^^дств1и. 

При ра8бор!& дбла упоминались имена еще н^^сколькихъ рево- 
лющонеровъ. Изъ нихъ одинъ только Телаловъ былъ арестованъдо 
суда 20'ТИ — 17 дек. 1881 г., друпе арестованы были поздн4е: Вог- 
дановичъ 13 марта, Халтуринъ — 18 марта, Грачевск1й — 4 шня, 
Фигнеръ-*10 февраля 1883 года, Оловянникова, Мар1я (?) Никола- 
евна (умерла въ Париж*]^ въ 1898 г.), Чернявская, Тихомировъ и 
др. арестованы не были. 

9 декабря 1881 г. по указу Александра Ш было назначено 
особое присутств1е сената для суда надъ арестованными, и оно, на 
основаши правилъ 14 авг. 1881 г., 31 дек, р^^шило производить 
д1^ло при закрытыхъ дверяхъ. 

30-го декабря Муравьевымъ былъ составленъ обвинительный 
актъ. 

Судъ продолжался съ 9 (21) по 15(27) февраля. Предс^дате- 
лемъ особаго присутств1я былъ сенаторъ П. А. Дейеръ (онъже 
предсЪдательствовалъ на н^которыхъ другихъ судахъ, напр., въ 
1887 г. на суд4 по дЬлу 1 марта 1887 г.), его членами были: Г. 
В. Газенвинкель, Ф. Т. Лего, А. И. Синидынъ, И. А. Манасеинъ, 
А. В. Б*лостодк1й, МОСК. губ. пр. дворянства графъ А. В. Бобрин- 
сшй, уЬздн. пред. двор. Н. Ф. Самаринъ, яросл. гор. голова И. А. 
Бахром-Ьевъ, волост. старш. А. И. Шалберовъ. Оберъ-секретаремъ 
былъ В. В. Поповъ, прокурорами Н. В. Муравьевъ и П. Г. Ост- 
ровсшй. 

Д4ло разбиралось въ небольшой зал-Ь 2 го отд4лен1Я спб. ок- 
ружного суда, знаменитой столькими процессами, начиная съ 1887 
г. М4ста для присязкныхъ стояли пустыми. Около 40 м^Ьстъ отве- 
дено для свид^Ьтелей. Подъ галлереей оставлены были м'&ста для 
публики. Но по закону 26 нояб, 1881 г., кром-Ь членовъ админи- 

Быдое.— 5 л. 
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стращЕу на судЪ могли присутствовать тожьжо ближайш1е родствен- 
ники нодсудимыхъ, а потому мДста, назначеиныя для пуб^кккм, 
стояли пустыми, — ^въ первыя зас1^дан1я публики было едва ли бо- 
л^^е 20 человбкЪу между прочимъ, Игнатьевъ, мииистръ вн. д&ж!^ 
Сенъ-ДонатОу его правая рука по ^^Охранй^^, Чингисъ-Ханъ, адыо- 
таить. царя, — ,,царево око^^, присланный нмъ для ежеднввнаго жкрш- 
сутств1я на судб (оиъ послй каждаго засфдашя до^жеиъ быль да- 
вать отчетъ царю), полнцеймвйствръ Барановъ, редакторъ ,уПрави- 
тольственнаго В^^стиика'^ ДанилевскШ, жена Муравьева (бьквш« 
Муромцева), которую любащ1й супругъ спряталъ за занав^скож», 
мать Суханова, отецъ Фриденсоиа, кажется, брать Емельянова^ н 
еще очень немнопе нзь военнаго ведомства и изь министерсхва 
внутревиихь дЪль. Изь судебнаго в^^домства вь залу суда допуще- 
но не было, не пропустили далее предс^^дателя судебной палаты 
Ковцльскаго, а объ адвокатахь и говорить нечего. За то судьбьллъ 
переполненъ полищей, жандармами и даже казаками. Въ слЪдую- 
щ1е дни пубдиЕн было бод^е, и на посл^дннхъ зас^^дашяхъ, во вре- 
мя прешй сторонь, было до 60 — 70 чел. („НегаЫ"). 

М1^ры противъ распроетранен1я св']^д^^н1й о оуя^^ въ обществе 
и вь печати были приняты необычайные. Впосл^дствш къ та- 
кимь м^^рамь вс^^ привыкли, и он^^ бол^е уже не изумляли, но въ 
начале царствован1я Александра Ш для многихь онФ казались про • 
сто нев'Ьроятными, и по достоинству были оц^^нены вь западно-ев- 
ропейской пресс^^. 

Корреспонденты ни русскихъ, ни иностраннвкъ газетъ не бы- 
ли допущены въ залу суда, телеграммы о ход* процесса задержи- 
вались, и корреспонденты „Т1те8", „НегаИ" должны были свои 
св'Ьд*Ьн1я посылать съ нарочнымъ вь Тильзить или Берлинъ, что- 
бы оттуда уже телеграфировать въ свои редакщн, такимъ обра- 
зомъ, ихь отчеты появлялись только черезь 2 — 8 дня, „Нега1с1" 13 
марта сообщиль, что Игнатьевъ нарядиль спещальное сл*дств1е по 
поводу того, какимъ образомь, не смотря на вс* принятый м^ры, 
св'Ьд'1^н1Я о суд** проникли все-таки вь иностранную печать, 
особенно вь „НегаМ". Надо ли упоминать о томь, что руссЕхя ле- 
гальныя газеты не им']^ли- права напечатать ни одного слова о томь, 
что волновало всЬхь вь Петербург* и о чемь говорили во всей 
ЕвропЬ?.. 

9 февраля, во вторникъ, вь 11 часовь утра, особое присут- 
ств1в открыло свои зас*дан1я. Поел* прочтешя объявлешя о пере- 
дач* д*ла 20-ти на разсмотр'Ьшв особаго присутств1я председатель 
вел*ль ввести подсудимыхь въ залу. Подсудимые были введены 
поодиночк* между двухь жандармовь сь саблями на- голо и равса- 
жены были вь два ряда: 7 — ^въ первомь и 13 — во второмь. Ближе 
всЬхъ къ судьямь быль посаженъ предатель Меркуловъ. 

Какъ только подсудимые были введены вь залу, они вс* вста- 
ли и заявили, что до начала суда желаютъ сделать заявлен1е. Гром- 
че другихъ говорили Михайловь, Лебедева, Тетерка и Емедья- 

НОБЪ. 

— Поел*, поел*! — закричадъ Дейеръ: — теперь не время! 



^ 71 -,=г 

>— Мы хотимъ заявить отяосительно самош суда! — равда 
дись голоса со скамьи подсудимыхъ. 

— * Никажихъ заявлешй и относительно суда!— отвйтилъ имъ 
Дейеръ. 

Михайловъ хочетъ говорить одинъ. 

Дейеръ: „Вы не уполномочены, не имеете права заявлять 
отъ имени вс4хъ". 

. Михайловъ: ^Д отъ. себя желаю ваявить^^ 

Дейеръ: „И отъ себя нельзя. Еще разъ повторяю: никакнхъ 
ваявлешй^^ 

Подсудимые продолжали протестовать. Стража загрем^^ла ору- 
Ж1емъ и, повидимому, только ждала приказа бровиться на подсу^ 
димыхъ. Поднялся общ1й шумъ. Во время этого лпума, одна1со^ лег- 
ко было понять^ что подсудимые, какъ это сд^лалъ и Желябовъ на 
своемъ суд*, протестовали противъ того, что ихъ судятъ въ осо- 
бомъ присутств1в сената, составленномъ изъ лицъ, назначенныхъ 
русскимъ правительствомъ, т. е. стороной, прямо заинтересованной, 
и поэтому они требовали суда присяжныхъ. 

Постепенно волнен1е улеглось, и председатель сталъ снраши- 
вать каждаго подсудимаго о ех^о зван1и, в^роиспов^даши, занят1яхъ 
и т. д. На вопросъ о в1^роиспов'Ьдан1и большинство ответило, что они 
— атеисты, друпе, что они въвопросахъ вЬры слушаютъ только голосъ 
своей сов']^сти. Меркуловъ, кажется, призналъ себя нравославнымъ. 
Вс* подсудимые, кром* Морозова и Арончика, дризнали себя 
виновными въ томъ, въ чемъ они обвинялись. Терентьева заявила, 
что ее. могу тъ обвинять въ чемъ угодно, она оправдываться не 
будетъ. 

Суду было доложено о неявк* трехъ подсудимыхъ по болЬзни. 
Вызваны были врачи-эксперты. Они, кажется, относительно Оловян- 
пиковой отказались признать ненормальной, но судъ т'&мъ не ме- 
н!Ье р^шилъ не привлекать ее къ настоящему разбирательству и 
продолжать д-Ьло безъ этихъ трехъ больныхъ подсудимыхъ: Тырко- 
ва, Тычинина и Оловянниковой. 

Подсудимый женщины были въ черныхъ платьяхъ, мужчины 
— въ черныхъ сюртукахъ. Тетерка — въ поддевк-Ь. Сухановъ — въ 
штатскомъ платье, бл-Ьдный, сильно близорук1й. Исаевъ — очень хо- 
рошо сложенный челов'Ькъ съ густой бородой, на видъ бол-Ьзненна- 
го сложен1я. Лучше всЬхъ выглядывалъ Тригони, своей внешностью 
д^Ьйствительно заслуживш1Й назван1е „Милордъ", Онъ — высокаго 
роста, плечистъ, носитъ очки. Въ глаза особенно бросаются интел- 
лигентныя, выразительный лица Баранникова, Колоткевича, Михай- 
лова. 

Началось чтен1е обвинительнаго акта, составляющаго брошю- 
ру не мея^е 50 страницъ убористой печати. Его читалъ оберъ-се- 
кретарь Поповъ, а время отъ времени его см^нялъ его помощ- 

НИЕЪ. 

Подсудимые знали содержан1е обвинительнаго акта, им^&ли 
его подъ рукой, а потому не слЬдили за чтенхемъ оберъ-секретаря. 
Они давно не видЬли другъ друга, было много, о чемъ имъ пого- 
ворить между собою, и потому они стали переговариваться или пвт 
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редав(5^ть другЪ'Другу записЕИ^ если седели далеко одннъ отъ дру- 
гого. Дейеръ поминутно дЪлалъ подеуднмьшъ вйш%члш1Ву чтобы оия: 
не разговарнвалиу и гровЕлъ вывеотв ихъ ивъ залы. ,,Молчать!^^у 
„Не ум*етв себя держать!** „Вы не дома!" — только и было слыш- 
но отъ Д ей ера, 

Баранниковъ, далеко снд'Ьйш1й отъ своего защитника, сд^^- 
лалъ ему знакъ, чтобы онъ передалъ ему обвинительный актъ. 

— Подсудимый!, закрйчалъ Дейеръ: — ник1гкнхъ зни^ковъ я: 
делать не позволяю! Если это еще разъ повторится^ то вы будете 
удалены изъ залы! 

Въ 3 часа кончилось чтен1е обвинительнаго акта и на пол- 
часа былъ объявленъ перерывъ. 

ПослЪ перерыва подсудимыхъ стали вводить въ залу суда 
для судебнаго сл^^дств1я или по одному, или группами по и^^околь- 
ко человЪкъ, обвинявшихся въ одномъ и томъ же д^^л-б. Это было 
сд^^лано въ силу состоявшагося поотановлен1я особаго присутствия 
на одномъ изъ многихъ его частныхъ собран1й, но объ этомъ Дей- 
еръ не считал ъ нужнымъ заявить раньше при началб суда, какъ 
онъ не считалъ себя обязаннымъ заявить при открыт1и суда о 
томъ, что судъ будетъ происходить при закрфггыхъ дверяхъ. 

Такое разд^^лен1е подсудимыхъ на группы делалось и раньше, 
напр.,во время процесса 193-хъ, когда было затруднительно найти доста- 
точно обширное пом^^щен1е для того, чтобы одновременно вместить 
вс'1^хъ: подсудимыхъ, адвокатовъ, стражу и т. д. Но въ данномъ 
случа* такой необходимости вовсе не было и разд4лен1е подсуди- 
мыхъ на группы пикагсой необходимостью вызвано не было. Несо- 
мн'Ьнно, что особое присутствхе, разделяя подсудимыхъ на группы, 
действовало въ данномъ случа'Ь на основан1и указашй свыше — 
со стороны Александръ III, Поб^доносцевыхъ, Игяатьевыхъ и т. д. 
Правительство желало возможно бол*е стеснить защиту подсуди- 
мыхъ и ослабить впечатл*н1е, которое мо^?ли произвести подсуди- 
мые своимъ поведен1емъ на суд-Ь. 

Если не ошибаемся, подсудимые были разд'Ьлены на сл*дую- 
щ1я девять группъ: 

I) Д-Ьло объ уб1Йств* Мезенцева, Обвин.: Баранни- 
ковъ (Андр. Михайловъ, Трощансюй осуждены раньше; 
Крав'шнск1й — (ум.въ95 г.) не былъ разысканъ. 

II) 11окушен1в 2-го апр^^ля: Обвинял.: А. Михайловъ 
(Соловьевъ, Зунделевичъ, Кобылянсшй, Квятковсшй — 
осуждены ран^Ье, Голденбергъ ум. до суда, друпе не 
разысканы). 

III) Подкопъ подъ Херсонское казначейство. Обви- 
нял.: Терентьева (Россикова, Южакова, Юрковсшй и 
др. осуждены ран-Ье). 

IV) Покушен1е въ 1879-80 гг. въ Одесс*, подъ Але- 
ксандровскомъ, въ Москве, въ Зимнемъ Дворц*. 
Обвин.: 1) Фроленко, Лебедева, Колоткевичъ, Мерку- 
ловъ — по одес. д*лу, 2) Якимова, Тетерка, Исаевъ — 
по александровскому дЬлу, 3) Михайловъ, Баранни- 
ковъ, Исаевъ, Морозовъ, Арончикъ — по москов. д-Ьлу, 
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4) Исаевъ (отчасти Якимова и Лебедева) — по д*ду 
взрцва в'ь Зимн. Дворц'Ь (Желябовъ, Пёровс!»!^, Прф- 
сняковъ/ Квятковск1й, ШиряевЪу 0ЕладсЕ1й, Тихоновъ, 
Кибальчнчъ осуждены быди раньше, Халтуринъ, Фи- 
глеръ-<-иоздн&е Гартманъ, Чернявская остались не 

разыскан^). 

V) Покущеи1е в'ь Одесс* весной 1880 г. Обв;: Яки- 
мова, Исаевъ, Златопольсшй, Мервудовъ, (Перовская 
осулсдена раньше, Саблинъ застрелился при аресте, 
Фигнеръ осулсдена Н08дн1^е). 

VI) Покушенхе цодъ Баменнымъ мостомъ. Обв.: Иса- 
евъ, Михабловъ, Баранниковъ, Тетерка и Меркуловъ 
(Желябовъ, ПрАсняковъ— осуждены раньше, Гриибергъ — 
поздн'&е). 

УИ) Подкопъ подъ Кишиневское казначейство. 

Обв.: Фроленко, Лебедева, Фриденсонъ, Меркуловъ 
(отчасти Тригони, Колоткевичъ, Желябовъ). 

УШ) Д*ло 1-го марта. Обв.: Исаевъ, Колоткевичъ, Ба- 
ранниковъ, Фроленко, Тригони, Сухановъ, Емелья- 
новъ, Лангансъ, Якимова, Лебедева, Меркуловъ, от- 
части Ал. Михайловъ, а также Тычининъ, Тырковъ, 
Оловянникова (Желябовъ, Перовская, Кибальчнчъ, 
Рысаковъ, Г. Гельфманъ, Т. Михайловъ осуждены 
рацьще, Саблинъ, ГриневицшЙ умерли до суда, Фиг- 
неръ, Грачевсшй, Богдановичъ, Тедаловъ осуждены 
поздн'бе, М. Оловянникова и др. не были разы- 
сканы). 

IX) Помоп1ь парт1и Народной Воли. Обв.: Люстигъ 
и Кл^^точниковъ. 

Судебное сл^^дств1е по группамъ было для подоудимыхъ на- 
чато такъ неожиданно, что они не могли сговориться между собою, 
чтобы попытаться принять кашя -нибудь общ1я м^ры против^ раз- 
д^лешя ихъ по группамъ. 

Первымъ былъ вызванъ одинъ Баранниковъ и онъ сталъ да- 
вать показан1я. Послф него давали показания и другхе. 

Допросы продолжались 9, 10, 11 и 12 февраля. У насъ не 
только н'Ьтъ стенографическаго отчета о судебномъсл6дств1и, номы 
съ трудомъ могли расположить им']^ющ1яся цоказан1я подсудимыхъ 
въ томъ порядк'Ь, какъ они давались на судф. Намъ приходилось 
это л^лв^ть главнымъ образомъ на основаши телеграмъ въ ^Т1те8^, 
„НегаЫ^ и т. д. Въ частныхъ случаяхъ наши предположен1я мо- 
гутъ оказаться и ошибочными, такъ, напр., свое обращенхе къ суду 
Михайловъ, быть можетъ, сд'Ьлал\ еще во время сл%дств1я. Д^ло 
т-Ьхъ, кто можетъ добыть стенографичесшй отчетъ опроцесей 20-ти 
(онъ суш,ествуетъ — и не только въ архив4 государственной полиц1и, 
а и въ часгныхъ рукахъ) или кто присутствовалъ на суд^, внести 
поправки и дополиешя въ отчетъ, нами теперь составленный. 

Изъ иностранныхъ газетъ видно, что подсудимые поразили 
всЬхъ своей прямотой и смелостью въ отв^^тахъ, р^^зкостью нала- 
докъ на судей и на правительство. Въ большинстве случаевъ подсудимые 
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признавали все, что ихъ касается^ и д^^лали излишнимъ допросъ свк- 
д4телвй, но ровно ничего не говорили, когда это касалось другихъ^ 
лицъ-— осужденнызгъ уже, или находящихся на воли. 

Совс^мъ иначе велъ себя Меркуловъ. Приблизительно въ 
апр^^л^ 1881 г. онъ сталъ давать откровенныя покаван1я я разска- 
задъ правительству о покушеши въ Одере* весной' 1880 г., о мин1&- 
подъ Еаменнымъ мостомъ, о подкоп* подъ Малую Садовую. Об'ь 
этихъ предпр1ят1яхъ правительство до Меркулова или ничего я& 
знало, или знало очень мало. Зат*мъ Меркуловъ аредложилъ, что- 
бы его выпустили на волю для розысков^ лицъ, которыхъ онъ вн- 
далъ, но не зналъ нхъ фамил1й. Его выпустили, и онъ еще до 
суда— въ ма* 1881 г.— расхаживалъ по Одесс* и указывалъ поли- 
ции, кого надо арестовывать. На суд* Меркуловъ давалъ показашя 
так1я, как1я ему подсказывали жандармы. Онъ явился главнымъ 
обвиннтелемъ большинства под«удимыхъ и разсказывалъ все, что 
только зналъ. 

I) Д*до объ уб1йств* Мезенцева. 

Баранниковъ сд^лалъ полное признан!е о своемъ участ1и въ 
д*л* убШства шефа жандармовъ Мезенцева. 

По его словамъ, еще 3-го августа планъ д'Ьйствхя былъ тща- 
тельно изученъ и на сл-Ьдующхй день приведенъ въ исполнеше. 4 
августа въ 9 час. утра его одинъ товарищъ, которымъ былъ, какъ 
изв1^стно, покойный Кравчинсшй (Степнякъ), на Михайловской пло- 
щади нанесъ кинжаломъ смертельный ударъ Мезенцеву и потомъ 
брос]^лся б^ждклъ по направлёшю къ приготовленнымъ заран']^е 
дрожкамъ. Баранниковъ увид-Ьдъ, что адъютантъ Мезенцева Мака- 
ровъ поб1^жалъ за Кравчйнскимъ. Онъ сд4лалъ несколько шаговъ 
назадъ и выстр'&лилъ въ Макарова не съ ц'блью его ранить, а для 
того, чтобы напугать его и проложить дорогу къ дрожкамъ и сво- 
ему товарищу и себ-Ь. Выстр^лъ испугалъ лошадь, которая была 
запряжена- въ дрожки, и она помчалась, кучеръ съ трудомъ ее 
сдерживалъ. Баранниковъ б^^жалъ н-бкоторое время за дрожками и 
едва усн^лъ ухватиться за нихъ сзади. Тогда его товарищъ вта- 
щилъ его къ себ^^, и они скрылись. При Баранникове, во время 
нападения на Мезенцева, были револьверъ и кинжалъ, какъ и у 
Кравчинскаго. По словамъ Баран&икова, онъ лично ничего не нм^лъ 
противъ Мезенцева, но онъ хот4лъ ему отомстить за Есе^ 
что делалось по его указу съ политическими заключенными въ Пе- 
тропавловской крепости* 

Дйло объ уб1йств^^ Мезенцева, долго бывшее для правительства не 
выясненнымъ, теперь было разъяснено, и судъ не счелъ нужнымъ 
вызывать свидетелей ио этому дЬлу. Не былъ поэтому вызванъ и 
Макаррвъ. 

На предварительномъ следствхи Макаровъ съ уверенностью 
не могъ признать въ Баранникове лицо, стрелявшее въ него. 
„НегаШ" это объясняетъ темъ, что Макаровъ, какъ и другхе сви- 
детели, судьи и т. д. были въ это время терроризированы и боя- 
лись мести со стороны товарищей подсудимыхъ, находившихся 
на воле. 
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Судъ хотЬлъ добиться, чтобы Барайниковъ привнадъ, что осу- 
экденный въ 1880 г. Адрханъ Михайловъ былъ кучеромъ, кото- 
рый увезъ его и Кравчинскаго поел* уййства Мезенцева, но Ба- 
равниковъ подтвердить это отказался. 

Кром* того Баранниковъ призналъ свое участхе на Липецкому 
съ^зд^, въ покушен1яхъ на жизнь Александра II н т. д. 

Постоянныя попытки, которыя революц10неры д^^лали, лишить 
ясизни Александра. П, по словамъ Баранникова, были предприни- 
маемы, главнымъ образомъ, въ отмщен1е за участь, постигшую 
пропагандистовъ, участниковъ процесса 193-хъ: ихъ держали 4 го- 
да въ тюрьм^^ и потомъ подвергнули наказашямъ бол1^е строгимъ, 
ч^мъ это следовало даже по. закону, и многихъ довели тюремнымъ 
ваключешемъ до смерти и умопомешательства; кром* того, до 800 
челов^къ изъ арестованныхъ по этому процессу было совершенно 
невинныхъ. 

Во время судебнаго сл*дств1я по д-Ьду объ у бхйствЬ Мезенцева ни 
ризу не упомянуто имя присутствовавшаго на судЬ Ал. Михайлова, 
а, между т^мъ, онъ въ этомъ д^л'б игралъ видную роль и не въ 
одной только организац1и д^ла: онъ былъ и на м^^стФ д^йств1я. 
Онъ ушелъ ник'1^мъ не зам^ченнымъ съ Михайловской площади, 
когда всЬ его товарищи успЬлд скрыться. Объ его участ1ц въ этомъ 
д^л^^ знали, кромЪ Баранникова, и друпе подсудимые. Этого не 
вналъ только Меркуловъ, какъ не зналъ и Гольденбергъ, — ^прэтому 
правительство и не знало объ участ1и Михайлова въ д'бл^ казни 
Мезенцева. 

П) Покушенхе 2-го апреля 1879 г, 

Вторымъ допрашивали Михайлова о покушеши Соловьева. 

Михайловъ прежде всего заявилъ, что защищаться не нам§- 
ренъ, такъ какъ судъ лишенъ гласности, и въ залу суда не допу- 
щена публика, а приметъ участхе въ судебномъ сл4дств1и лишь 
для того, чтобы по М'Ьр'Ь силъ способствовать возст?ановлетю исто- 
рической истины. Но прежде, ч4мъ давать объяснешя, Михайловъ 
потребовалъ прочтен1я уличающихъ его оговорбвъ Гольденберга и 
показан1й другихъ лицъ, уже осужденныхъ по процессу 16-ти. Въ 
этомъ ему сначала отказали и предложили самому изложить, какъ 
было д-Ьло, довольствуясь выдержками изъ доказан1й, приведенны- 
ми въ обвинительномъ акт*. Но Михайловъ при такихъ услов1яхъ 
давать объяснешя отказался, мотивируя это т']^мъ, что извлечбн1я 
каждый д']^лаетъ съ своей точки зр^&шя и сообразно съ своими ин- 
тересами. Такъ какъ, очевидно^ и друпе подсудимые посд-Ь Ми- 
хайлова, по его примеру, стали бы отказываться давать показан1я, 
то судьи, поговоривши между собой, уступили и прочли для одного 
Михайлова вс^ показания, относящ1яся къ д'Ьлу 2 апр']^ля. 

ЗатЪмъ Михайловъ началъ свой разсказъ о покушеши Со- 
ловьева. 

„Въ февраль 1879 года Соловьевъ возвратился изъ народа 
съ самыми радужными воспоминашями о немъ и съ жаждой при- 
нести для него великую жертву. Онъ задумалъ цареубхйство. 
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До 1878 года соц.~реводюц. партхя стремиась проводи-г^ 
сщщ идеи иъ народе н уклонялась отъ всякой борьбы съ оравк:- 
хельствомъ, даже и тогда, когда встречала его ва своемъ цути^^ 
вакъ врага. Но постепенно репрессал1н правЕтельства обострядя: 
враждебность отношен1й къ нему парт1Н и довели д^^ло, наконецъ, 
до р'Ьшательныхъ столБНОвен1Й. Особенно въ этомъ отяошев1н ш»- 
вл1яла гибель 70 челов^^къ въ тюрьмахъ, во время дознан1я по 
д'Ьлу 193 хъ, по которому было арестовано бол4е 700 челов4къ, а. 
потомъ отменено ходатайство суда по этому же д1лу для 12 челов^къ.* 
Главным!], виновникомъ считался Мезенцевъ, за что онъ и погнбъ. 
Посл-Ь него деятельность Дрентельна, — выразившаяся въ самыхъ 
широкихъ погромахъ^ высылкахъ, пресл^^довашяхъ молодежи и т. 
д., обрушившихся на т'Ь сферы, откуда парт1я черпаетъ новыя си- 
лы, — побудили последнюю пом-Ьряться съ новымъ шефомъ. 

Такъ завязалась борьба съ правительствомъ, которая, въ силу 
централизованности правительственной машины и единаго санкцюии- 
рующаго начала — неограниченной власти царя, — неминуемо привела 
къ столкновению съ этимъ началомъ. Такъ, въ 1879 году револющ- 
онная мысль единицъ уже работала въ этомъ направлен1И, и од- 
нимъ изъ такихъ былъ Соловьевъ, натура чрезвычайно глубокая, 
нщущая великаго дФла, д^ла, которое бы заразъ подвинуло зна- 
тельно впередъ къ счастью судьбу народа. Онъ вид^лъ возмож- 
ность такого шага впередъ — въ цареуб1йстве. 

„По проезде въ Петербургъ, не найдя тамъ никого изъ сво- 
ихъ близкихъ знакомыхъ, кроме меня, и зная, я что близко стою 
къ органу парт1и „Земля и Воля*^, онъ открылъ мне свою душу. 
Я въ то время не составилъ еще себе положительнаго мнешя по 
этому вопросу, но и моя мысль уже работала въ этомъ направле- 
ши. Поэтому я не сталъ его разубеждать, имея въ виду кроме то- 
го, что разъ составившееся его решен1е поколебать невозможно. 
Мало того, я считалъ себя обязаннымъ помочь ему, если это бу- 
детъ нужно. 

„Черезъ несколько дней после откровенной беседы Александръ 
Константиновичъ (Соловьевъ) попросилъ достать ему яду. Я пообе- 
щалъ это сделать, но многочисленный занят1я помешали мне ис- 
полнить его просьбу. Своего намерешя совершить покушенхе Со- 
ловьевъ въ то время еще не пр1урочивалъ къ определенному мо- 
менту, а потому, будучи свободенъ, помогалъ мне въ некоторыхъ 
делахъ. 

„Такъ прошло более месяца. Совершилось удачное кропоткинт 
ское дело и неудачное покушение на Дрентельна. Страсти враждеб- 
ныхъ лагерей достигли наибольшаго напряжения. 

„Въ середине марта пр1ехалъ въ Петербургъ Гольденбергъ, 
нашелъ меня и Зунделевича и сообщилъ намъ о своемъ намере- 
н1и также итти на единоборство съ Александромъ П. Я виделъ, 
что Гольденбергъ сильно ажитированъ своимъ успехомъ въ Харь- 
кове, но что, не смотря на это, онъ нуждается въ некоторомъ дав- 
лен1и, одобрен1и со стороны товарищей. Узнавъ отъ него о цели 
пр1езда, я не сталъ распространяться съ нимъ о подробностяхъ и 
при первомъ же случае сообщилъ о немъ Соловьеву. Соловьевъ 
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пожедадъ съ нимъ видеться и говорить* Бес^^да должна была быхь, 
сообразно съ важностью д'Ьла, въ высшей степени интимна, а оищ 
одинъ другого не знали. Поэтому а, Зунделевичъ и Квятковсшй 
сочли своими долгомъ быть посредниками между ними. — своею бли- 
зостью къ обоимъ придать встръч^ характеръ задушевности и вм'Ь- 
, ст-Ъ съ т^^мъ высказать наши ми^^шя, которыя были далеко не 
безынтересны тому и другому. 

„И, д1^йствительно, вскор*]^ состоялось н']^сколько сходокъ въ 
трактирахъ. Разговоры на нихъ были оживленные; теоретически 
вопросъ обсуждался вс^ми нами, но мы — посредники — старались 
изб'бгать давлен1я на т^хъ, для кого это былъ вопросъ жизни и 
смерти. Мы трое въ то время еще не были приготовлены къ самопо- 
жертвовашю и чуствовали это. Сознаше такого нашего положешя меж- 
ду двумя обрекавшими себя отнимало у иасъ всякую нравственную 
возможность принять участ1е въ выбор* того или другого. Мы пре- 
доставили вполне избран1е ихъ свободному ооглашен1ю. 

^Я не могу не сознатыся, однако, что несколько не дов-Ьряль 
решимости Гольденберга и глубин* его мотивовъ. Александру Кон- 
стантиновичу же я безусловно в*рилъ и считалъ, что только такой 
челов*къ можетъ возложить на свои плечи подобный подвигъ. Выяс- 
нены были совместно свойства и услов1я, необходимый для исполни- 
теля. Поставлено было на видъ, что необходимо избегать возмож- 
ности дать поводъ правительству обрушиться своими репрессал1ями 
на какЬе-либо сослов1е или нащональность. Обыкновенно правитель- 
ство поел* такихъ событ1Й ищетъ солидарности между виновникомъ 
и средой, изъ которой онъ . вышелъ. Съ поляка и еврея перенесли 
бы обвинен1е на нацюнальную вражду, и на голову ц*лыхъ милл!- 
оновъ упали бы новыя тяжести. 

„Соловьевъ особенно принялъ къ сердцу это соображеше. Оно 
побудило его покончить д*ло безповоротнымъ р*швшемъ, навсегда 
памятными словами: „Н*тъ, только я удовлетворяю вс*мъ услов1ямъ. 
Мн* необходимо идти. Это мое д*ло. Александръ II — мой, и я его 
никому не уступлю.** 

„Ни Гольденбергъ, ни мы не сказали ни слова. Гольденбергъ, 
очевидно, почувствовалъ силу нравственнаго превосходства и усту- 
пилъ безъ спора; онъ только просилъ, чтобы Соловьевъ взялъ его, 
какъ помощника. Но услов1я единоборства, при которыхъ возможно 
было д*йствовать 1;рлько моментально, и то, что всякое лишнее ли- 
цо могло возбудить цодозр*н1е, побудило Александра Константсино- 
вича отвергнуть и это предложен1е. 

„Время, м*сто и способъ совершешя покушения помогли Со- 
ловьеву обойтись безъ всякой серьезной помощи съ нашей сто- 
роны. ** 

Зат*мъ Дейеръ спросилъ, какое им*лъ отношен1е Михайловъ 
къ устройству мины подъ Малой Садовой и къ приготовлен1ямъ къ 
цареубЙству, закончившимся событхемъ 1-го марта 1881 г. 

Михайловъ, сколько можно судить по иностраниымъ источни- 
камъ, отв*чалъ, что до его ареста иа этотъ счетъ существовали 
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разные проекты, но онъ отказывается входить въ детали по этому 
поводу. 

„Я,— -оказадъ между прочймъ Михайловъ, — считаю нужным'ъ 
возстановнть истину относительно посл1^дств1й задержашя меня: 28 
ноября 1880 г. и дознан1я по этому поводу. Обвинительный акхъ 
говоритъ, что уже это дознаше обнаружило приготовлен1е къ ново- 
му покушешю, выразившемуся потомъ въ д^л^^ 1 марта. 

„Это совершенно нев^^рно. Ни обыскъ ни мои показан1я яе 
дали такихъ указанхй. Правда, у меня былъ найденъ динамитъ, :ко 
динамитъ организащя им^Ьетъ постоянно, какъ одно изъ орудай 
оборонительной и наступательной борьбы, точно такъ же, какъ ре- 
вольверы и другое оруж1е. Притомъ же динамитъ найденъ у ме:ня 
въ свободной форм^, въ банкахъ, а не въ какихъ-либо нужныхъ 
техническихъ приспособлешяхъ. 

„Что же касается моихъ показанхй, то какъ теперь, дередть 
вами, такъ и на дознан1и, я давалъ объясненхя о себ^^ лично и о 
парт1и вообще; личность же товариш;ей и организащонныя тайны я 
обходилъ глубокимъ молчан1емъ. Между прочймъ, замечу, что това- 
рищъ прокурора Добржинсшй, въ личныхъ бесЬдахъ со мной, ^очвнь 
интересовался вопросомъ, приготовляетъ ли парт1Я что-либо противъ 
Александра II и въ какихъ формахъ. Но я могъ удовлетворить его 
любопытство ужъ слишкомъ въ общемъ смысл-Ь. Я ему отв^чалъ, 
что гибель отд'Ьльныхъ лицъ не можетъ изменить направлешя 
парт1и. Только новыя услов1я государственной и общественной жиз- 
ни создадутъ и новое направлеше ея, а прхемы и способы борьбы 
неисчерпаемы въ той же м-ЬрЬ, какъ безгранична изобретательность 
челов^ческаго ума." 

Посл-Ь Михайлова въ залу введена была Терентьева. Она не 
знала о разд-Ьленхи подсудимыхъ на группы, была поражена отсут- 
ств1емъ товарищей и сразу очень р-Ьзко заяви да суду: 

— Я не желаю давать никакихъ отв^товъ въ отсутствии мо- 
ихъ товарищей! 

Дейеръ: „Что такое вы сказали?" 

Терентьева (возвысивъ голосъ): „Я сказала, что не хочу 
отвечать вамъ ни на как1е вопросы и не хочу оставаться зд^сь, на 

суд-Ь!" 

Терентьеву, по приказу Дейера, сейчасъ ^ке вывели, и судъ 
сд-Ьлалъ перерывъ на полчаса. Допросъ по д-Ьлу о подкоп'Ь подъ 
Херсонское казначейство былъ отложенъ. 

Терентьева, какъ натура крайне революц10нная, и до суда и 
все время на суд-Ь, держалась пренебрежительно и вызывающе по 
отношен1ю ко всему „начальству": судьямъ, жандармамъ, тюремщи-. 
камъ и т. д. и никакъ не могла понять, почему она должна отно- 
ситься къ нимъ иначе. За это ей досталось и на суд'б отъ Дейера,, 
и отъ корреспондентовъ иностранныхъ газетъ, и потомъ, послб суда, 
въ крепости. Изв-Ьстно, что после суда въ крепости съ ней обра- 
щались ужасно и въ скоромъ времени „по ошибк-Ь" дали ей яду. 

Въ 772 часовъ вечера зас4дан1е суда возобновилось. 
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IV) Покугавн1я въ 1879-80 гг. въ Одессе, подъ Александров- 

скомъ, въ Москв*, и въ Зимиемъ Дворц*. 

-- • 

а) Подкопъ иодъ Александровскомъ. 

Якимова признала себя виновной ьъ покушен1И подъ Алек- 
сандровскомъ, но отказалась добавить что либо новое по существу 
д-Ьла къ тому, что она оказала на предварительномъ сл4дств1и, ког- 
да она подтвердила то, что (51ило до нея выяснено показатямиТоль- 
двнберга и во время процессовъ 16-ти и 6-ти. 

Съ октября 1879 г. Якимова жила съ Желябовымъ, подъ ви- 
домъ его жены, ъъ Александровск-Ь, и они тогда устроили подкопъ 
подъ жел*Ьзную. дорогу. Съ ними жили: Тетерка, Окладсюй, Тихо 
новъ, ирх-йзжали къ нимъ: Пр^^сняковъ, Кибальчичъ (привезъ спи- 
раль), Исаевъ. 18 ноября при приближеши царскаго по-бзда Желя- 
бовъ со1йкнулъ ц-Ьпь, но взрыва почему-то не произошло. 

Давая показашя, Якимова, между прочимъ, сказала, что тогда- 
то она поехала къ родителямъ. 

Дейеръ (съ д1&ланнымъ удивлен1емъ): „Къ родителямъ? 
зачЬмъ?** 

Якимова: „Какъ зач-Ёмъ? чтобы повидаться!" 
Дейеръ (съ наглостью): „Повидаться? и вы сохранили къ 
нимъ чувства?" 

Такое наглое отношен1е Дейеръ проявлялъ къ очень многимъ 
изъ подсудимыхъ. Ему не разъ подсудимые давали должный от- 
поръ. Однажды, посл*Ь какой-то подобной выходки Дейера, Тетерка 
крикнулъ ему на всю залу: „Эк1й безстыж1й!". 

Тетерка и Исаевъ признали свое участге въ подкоп-Ь под! 
Александровскомъ. Исаевъ показалъ, что при немъ заложена была 
мина. 

б) Покушен1е подъ Одессой въ 1879 г. 

Лебедева показала, чго осенью 1879 г. она была въ Харько- 
ве и участвовала на сходкахъ, на которыхъ были Желябовъ, Голь- 
денбергъ, Баранниковъ, Телаловъ, Колоткевичъ, Пр-Ьсняковъ. Согла- 
силась принять участ1е въ одесскомъ локушенш и для этого при- 
везла въ Одессу полтора пуда динамита. Тамъ она и Фроленко 
поступили стрелочниками на жёд-Ьзную дорогу и заложили мину 
подъ полотно железной дороги. Она должна была сомкнуть д-Ьпь 
при приближен1и царскаго поЬзда. Когда же стало известно, что 
царь не поФдетъ черезъ Одессу, часть динамита была послана съ 
Гольдеябергомъ изъ Одессы въ Москву. 

в) О покушенхи подъ Москвой. 

По показашямъ Гольденберга хозяевами дома, откуда велся 
подкопъ, были Гартманъ и Перовская, кром4 нихъ тамъ работали: 
Ширяевъ, Исаевъ, Арончикъ, Баранниковъ, Морозовъ, который 
скоро заболФлъ и у^халъ, захвативши съ собой на память камень, 
вынутый изъ подкопа, и онъ, Гольденбергъ. 
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V 

Исаевъ съ зам^^чатедьаымъ споЕоДстэ^емъ и самообдадан1емъ 
призналъ себя виновнымъ въ покушев1в подъ Москвой и перечио^ 
лвлъ все, въ чемъ онъ обвинялся по обвинвтельному акту. 

Такое же признан1е сд^^лалъ и Баранниковъ. 

По д4лу 19 ноября 1889 г. Михайловъ признадъ свое участ1в 
и далъ об'ьясненхя, мало разнящ1яся отъ показашв Гольденберга и: 
други};:ъ лицъ, но указалъ на н'Ьсколько арим^^ровъ субъективностж 
и забывчивости Гольденберга. Такъ, Гольденбергъ говорнлъ, что 
онъ прнвезъ полтора пуда динамита изъ Харькова въ Москву, меж- 
ду т^мъ какъ, на сямрмъ д1^л^, этого не было: въ Москву былъ до- 
ставленъ динамитъ изъ Петербурга. Дал'Ье Гольденбергъ утвер- 
ждалъ, что предполагали провести, кром^ перпендикулярной галлереи, 
еще параллельную рельсамъ, подъ полотномъ дороги. Это, очевид- 
но, его собственное предпололсен1е, такъ какъ проведете такой гал- 
лереи было немыслимо: при 20 саженяхъ длины первой галлереи^ 
во втзрую, расположенную подъ прямымъ угломъ къ первой, не 
могъ бы свободно проникать воздухъ, даже при хорошемъ устрой- 
ств* вентиляц1и. Такое обстоятельство легко предвид'Ьть заран'Ье 
всякому, сколько-нибудь знакомому съ техникой работы. 

Ером* того, Михайловъ заявилъ, что онъ принялъ участ1е въ 
этомъ д*л* по распоряжен1ю Исполнительнаго Комитета, какъ объ 
зюцъ сказано и въ обвинительномъ акт*. 

Морозовъ сказалъ, что оговоръ Гольденберга голословенъ н 
ложенъ, что онъ въ подкоп* не работалъ, но, не смотря на отсут- 
ствие какихъ-либо другихъ данныхъ, Морозовъ признанъ былъ ви- 
новнымъ въ участш въ московскомъ подкоп*. 

Арончикъ отрицалъ свое участ1е въ московскомъ подкоп*. Про- 
тивъ него былъ оговоръ Гольденберга и показан1е хозяйки кварти- 
ры, на которой онъ въ ноябр* 1879 г. лшлъ въ Москв*. Это пока- 
8ан1е не им*ло собственно отношешя къ д*лу о подкоп* и только 
устанавливало фактъ пребывашя Арончика въ Москв* въ ноябр* 
1879 г., о чемъ говорилъ Гольденбергъ въ своихъ показашяхъ. Хо- 
зяйка поел* допроса, который ей сд*лалъ Арончикъ, не стала ув*- 
ренно говорить, что именно Арончикъ жилъ у ней, не смотря на то, 
что Муравьевъ всячески старался, чтобы она по прежнему стояла 
на томъ, что это былъ онъ. Въ коиц* концовъ, хозяйка заявила, 
что челов*къ, живш1Й у нея, былъ брюнетъ, а между т*мъ Арон- 
чикъ — блондинъ. На это Муравьевъ развязно зам*тилъ, что подсу- 
димый такъ давно сидЛъ, что онъ могъ поб*л*ть! (НегаШ). 

Во время допроса Арончика одинъ изъ адвокатовъ заявилъ, 
что онъ только что хот*лъ вид*ть подсудимаго, которагоонъ защи- 
щаетъ и который въ данный момеятъ не находится въ зал* суда, 
но что ему въ этомъ отказано ввиду приказа первоприсутствуго- 
щаго. 

Оказалось, что когда судъ сталъ вызывать подсудимыхъ на 
допросъ по едино чк* или группами, адвокаты ходили къ защищав- 
мымъ ими подсудимымъ и передавали имъ то, что происходило на 
суд* въ ихъ отсутств1е. Ихъ разговоры были подслушаны и сооб- 
щены Дейеру, и онъ тотчасъ же вапретилъ пускать адвокатовъ къ 
ихъ кл1ентамъ. 
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— „Да, — отв*тилъ Дейеръ тому адвокату, который ваявилъ, 
что его не пуокаютъ къ защищаемому имъ подсудимому: ,»я сдЪ- 
лалъ это распоряжеше, основываясь на 669 ст. уст. уг. судопр. 
Наша практика толковала до сихъ поръ эту статью такъ, что она 
допускаетъ свидаще и во время судебнаго сл^дств1Я, но особое 
присутств1е въ данномъ случае нашло яеобходимымъ толковать ее 
гменно тавъ, какъ а толковалъ теперь. Если же г.г. защитники 
желаютъ знать мотивы, вызвавшхе мое распоряжен1е, то вотъ они: 
я руво]юдствовался желашемъ поддержать честь адвокатуры, такъ 
какъ до свйд'6н1я моего дошло, что н^^которые господа защитники 
(именъ я не называю) позволили оеб^, во время свиданий съ под« 
судимыми, сообщать имъ то, что происходить въ ихъ отсутств1е". 

Герардъ. Что касается поддержашя чести адвокатуры, то мы 
просили бы позволешя намъ самимъ заботиться объ этомъ... Что 
же касается того, что мы сообщаемъ подсудимыми, то прежде 
всего я позволю себ^^ выразить удивлбя1е, какимъ образомъ г. пер- 
воприсутствующему стало известно содержан1е нашихъ разговоровъ 
съ подсудимыми, происходив шихъ съ глазу на глазъ... 

Дейеръ. Это все равно, откуда я узналъ. Этого могло и не 
быть. Я только гов9рю, что это не желательно. 

Герардъ. Зат-Ьмъ я позволю себ'Ь обратить внийаше г. пер- 
воприсутствующаго на то, что законъ обязываетъ самого предсЬда- 
теля суда сообщать подсудимому все, что происходило въ его от- 
сутствие. Т-Ьмъ бол-Ье эта обязанность лежитъ на защитник*, и если 
мы это д^&лали, то то:5ько исполняли 8аконъ'^ 

Дейеръ что-то сталъ бормотать въ ответь на это, но невоз-^ 

можно было уловить ни одной мысли. Въ заключен1е онъ сказалъ: 

„Во всякомъ случа-Ь распоряженхе, основанное на 569 ст. Уст. 
Уголовн. Судопр., остается въ сил*.** 

Спасовичъ. „Въ такомъ случа*, я просилъ бы позволешя 
видЬться съ моимъ клхентомъ по поводу вещественныхъ доказа- 
тельствъ, — иначе я не буду въ состояихи поставить, какъ должно, 
свою защиту.** 

Дейеръ. „Я вамъ разрешаю.** 

Зат*мъ еще несколько другихъ защитниковъ высказали моти- 
вированный требован1я свиданхй съ ихъ клиентами. Председатель 
ихъ удовлетворилъ, такъ что распоряжеше стало падать само со- 
бою, а на другой день оно было формально отм-Ьнено, такъ какъ 
большинство защитниковъ еще наканун-Ь дали понять, что они от- 
кажутся отъ защиты въ виду такихъ ея ст^снешй. 

Во время спора председателя съ адвокатами, Муравьевъ сли- 
беральничалъ и заявилъ, что онъ *противъ всякихъ стеснен1й защи- 
ты и не находитъ препятствШ дать имъ возможнорть видеться съ 
ихъ кл1ентами, когда они пожелаютъ. 

Муравьевъ вообще царитъ на суд*. Председатель передъ нимъ, 
говорится въ „На Родине", ведетъ себя, какъ почтительная дочка 
передъ строгой маменькой, наблюдающей за повёден1емъ и успеха- 
ми ея въ свете. На всякую просьбу Муравьева, Дейеръ, даже для 
виду не посоветовавшись съ членами, предупредительно отвечаетъ: 
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„Особое Присутств1е находитъ вколн'Ь возможнымъ согла- 
ситься на просьбу г. прокурора." 

Около Муравьева сидитъ Набоковъ, миниотръ юстицш, и свсо- 
тритъ на него, какъ на божество, обещающее разразить крамадьтк- 
ковъ. НабоЕОвъ вообще внимательно сл']^дитъ за ходомъ д^ла к 
волнуется. Онгь очень боится скандала, и вотъ почему. Всяб1й раз*^, 
какъ возникалъ политически процессъ, передъ царемъ старадиоь 
восторжествовать одно передъ другимъ два мн1^Н1я: одни доказыва- 
ли, что сдЬдуетъ судить военнымъ судомъ, потому чтоонъ скорьжв 
и стропи, и скандала никакого не будетъ/ Набокова же старался: 
поддержать „достоинство" гражданскаго суда, доказывая, что онть 
упечетъ еще строже, ч^^мъ военные, а скандала на немъ скорее ке 
будетъ, такъ какъ военные люди своей резкостью бол'ке способна: 
раздражить подсудимыхъ. Вотъ почему онъ на каждомъ процессе 
боится, чтобы чего не произошло. На процессе по дЬлу 1 марта, 
во время р^чи Желябова, онъ подб^^жалъ сзади къ предсбдател!» ж 
сталъ ему что-то нашептывать. Онъ также и на процесс* 20-тж 
постоянно подб^галъ къ судьямъ и что-то подсказывалъ имъ на 
ухо. Когда они шли совещаться въ особую залу, онъ шелъ за ни- 
ми и давалъ уЕазан1я, какъ надо вести д^ло. 

г) О взрыв* въ Зимнемъ Дворц*. 

Повидимому безъ какихъ-либо вн^шнихъ поводовъ (врод* ка- 
кого-нибудь предательства и т. п.), Исаевъ показадъ, что дииамитъ 
и запалы для Зимняго Дворца сделаны имъ. Въ это время Исаевъ 
*жилъ въ Петербург* на Иодъяческой улиц* (д. № 37) вм*ст* съ 
Лебедевой н Якимовой. 

У) Покушен1е въ Одесс* весной 1880 г. 

Мерку ловъ далъ показашя о томъ, что весной 1880 г. пос*- 
щалъ въ Одесс* квартиру Саблина и Перовской по Итальянской 
улиц*, откуда велся подкопъ на случай про*зда царя. Зд*сь Мер- 
куловъ вид*лъ Исаева, Якимову, Фигнеръ, Златопольскаго, которые 
принимали участхе въ подкоп*. Когда узнали, что царь скоро прх- 
*детъ, и подкопъ все равно нельзя будетъ довести во -время до кон- 
ца, хозяева квартиры оставили ее. Это было около 24 мая. 

Исаевъ показалъ, что съ апр*ля по 14 1юля жилъ съ Якимо- 
вой въ Одесс* и принималъ участ1е въ подкоп* подъ Итальянскую 
улицу и для этого досталъ дииамитъ, цилиндры, бурава, батареи и 
т. д. Часть этихъ вещей находилась на его квартир*, и часть — на 
квартир* Перовской. Во время какихъ то химическихъ опытовъ 
Исаеву оторвало три пальца, и онъ поэтому долженъ былъ лечь въ 
Одесс* въ больницу, и Якимова тамъ его пос*щала. 

Якимова подтвердила вс* показан1я Исаева. 

Златопольсшй призналъ, что онъ бывалъ на квартир* Перов- 
ской, былъ знакомь съ ней съ процесса 193-хъ, но о подкоп* ему 
ничего не было изв*стно. 

Въ среду, 10 февраля, зас*дан1е открылось въ 12 часовъ утра. 
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У1) Покушенхе падъ Каменнымъ мостомъ. 

Тетерка подтвердилъ разоблачен1Я, сд-бланныл Меркуловымъ и 
жхрбв^^ренныя жандарм;ами, о -мин'Ь подъ Еаменнымъ мостомъ, черезъ 
который царь обыкновенно ^здилъ въ Царское Село или въ зимшй 
дворецъ. О закладк'Ь этой мины былъ разговоръ въ одномъ изъ 
трактировъ, гд* присутствовали, кром-Ь его, Тетерки, — Желябовъ, 
ПрЬсняковъ (ар. 24 1юля), Баранниковъ, Меркуловъ и еще кто-то. 
"ЧСерезъ н-Ьсколько дней Тетерка, по указан1ю Желябова, пр1Фхалъ 
въ одну изъ улйДъ близъ Троицкаго переулка и спросилъ „подуш- 
ку**^ Неизв-Ьстный человЬкъ далъ ему корзину съ гуттаперчевой 
подушкой, в-Ьсомъ пуда полтора. Эту подушку Тетерка отвезъ въ 
Петровсый паркъ, гд1 его ждали Желябовъ и Пр4сняковъ. Они 
усълись въ лодку, гд1Ь была уже вторая, такая нее, подушка и про- 
волоки. Они по'бхали на взморье, тамъ перевязали, какъ сл^дуетъ, 
подушки и затЬмъ подъехали къ Каменному мосту и тамъ опусти- 
ли подушки въ воду, а проволоки прикр-Ьпили къ плоту, на кото- 
ромъ устроена прачешная. Въ изв-Ьстный день (кажется 16 или 17 
авг.) Тетерка, им-Ья при себЬ корзину съ картофелемъ, долженъ 
былъ встр-Ьтиться съ Желябовымъ и вм*стЬ съ нимъ итти къ Ка- 
менному мосту. Тамъ они должны были стоять на плоту, перемы- 
вая картофель^ и во время проезда царя соединить проводники съ 
батареей, которую хот*лъ принести Желябовъ. Но въ назначенное 
время Тетерка опоздалъ и покушеше не состоялось. 

Тетерка призналъ себя террористомъ. На вопросъ Дейера о 
занят1яхъ, Тетерка сказалъ, что онъ — рабрч1й. 

Дейеръ: „Какой же работой ты занимался?^^ 
Тетерка: „Всякой работой, какой придется." 
Дейеръ: „А убивать можешь?" 

Меркуловъ подтвердилъ свой оговоръ относительно мины подъ 
Каменнымъ мостовъ. Въ начал-Ь 1880 г, онъ вм-ЬстЬ съ Желябо- 
вымъ, Пр^сняковымъ; Баранниковымъ, Михайловымъ, Тетеркой н 
др. катался на лодк* и слышалъ разговоръ о необходимости зало- 
жить мину подъ какой-то мостъ по Гороховой улиц*. Посл-Ь же то- 
го, какъ царь благополучно про'Ьхалъ въ Ливад1ю, Меркуловъ, от- 
правившись на свидан1е съ Желябовымъ на каналъ близъ Михай- 
ловскаго сада, встр*тилъ тамъ Ал. Михайлова иЛанганса. Туда же 
вскоре приплыли Желябовъ, Тетерка и Баранниковъ. Баранниковъ 
д ллъ Меркулову на хранвн1е два якоря-кошки, а Тетерка сказалъ 
ему, что они ездили вытаскивать динамитъ изъ-подъ какого-то мо- 
ста на Гороховой улиц-Ь, но не могли его достать. 

Въ случае же неудачнаго взрыва этой мины, по словамъ Мер- 
кулова, было решено прибегнуть къ помощи метательныхъ снаря- 
довъ. Какъ метальщики, были намечены Пр^сняковъ, Баранниковъ 
и онъ, Меркуловъ. Организащей этого дФла должны были заняться 
Якимова (дать сигналъ), Михайловъ, Желябовъ. 

Баранниковъ призналъ, что принималъ участхе въ заложен1И 
мины подъ Каменнымъ мостомъ, а потомъ безуспешно пытался до- 
стать ее. 



— 84 — 

Исаевъ повазалъ, что динамитъ въ подушкахъ и даплаты сд-Ь* 
ланы имъ, и что онъ принималъ непосредотвеиное участ1в въ эало- 
адерщ мины подъ мостомъ. 

Михайловъ заявилъ, что неаосредств^вннаго участ1я въ за^лад- 
к^^ мнны и техническихъ работахъ не принималъ. Дал^^е онъ опро- 
вергалъ показан1я Меркулова по этому д^лу допросомъ Тетерки ж 
другихъ товарищеЗ и сопоставлвн1емъ противор^чивыхъ объяснешй 
самого Меркулова. Въ конц^ сл^дств1Я по этому д-Ьлу, когда перво- 
<1рисутствующ1й хот']^лъ ужо удалить подсудимыхъ^ Михайловъ зая- 
вилъ, что онъ опровергалъ Меркулова, не желая приписывать себ$ 
чужого риска и чужихъ усил1й, но считаетъ долгомъ объявить, что 
о прнготовлеши покушешя онъ зналъ. Не смотря, однако, на такое 
заявлен1е, судъ по этому д^^[у оправдалъ Михайлова. 

Былъ вызванъ экспертъ Смирновъ для допроса о динамитныхъ 
подушкахъ. 

Защитникъ Суханова задалъ ему вопросъ, не зналъ ли онъ 
лично Суханова и что можетъ о немъ сказать. Смирновъ, лично 
знавш1й Суханова, далъ самую лучшую его характеристику и ска- 
залъ, что онъ никогда не считалъ его способнымъ ни на что пре- 
ступное. 

ТП) Подкопъ подъ Кишиневское казначейство. 

По показан1ямъ Меркулова, въ декабр-Ь 1880 г. онъ получил ъ 
въ Петербург* деньги отъ Колоткевича, и по поручешю Желябова, 
отправился вм^ст-Ь съ Фроленко, Лебедевой и Фриденсономъ въ Ки- 
шиневъ для устройства подкопа подъ местное казначейство. Изъ 
Кишинева онъ, по просьб-Ь Фроленко, йздилъ въ Одессу для свида- 
н1я съ Тригони и просилъ его подыскать квартиру на тотъ случай, 
если надо будетъ укрыть людей, кот. пр1*дутъ изъ Кишинева, или 
спрятать деньги. Фриденсонъ въ Кишинев* пробыдъ не долго и 
былъ посланъ Фроленкой найти бол*е удобное казначейство. Въ 
начал* 1881 г. жильцы дома, изъ котораго велся подкопъ, своей 
уединенной жизнью обратили внимание полищи; у нихъ были под- 
робно осмотрены паспорта, поел* чего они и скрылись. 

Тригони призналъ, что въ конц* декабря, предъ отъ*здомъ 
за границу, виделся въ Одесс* съ Меркуловымъ, но о подкоп* подъ 
казначейство ничего не зналъ н никакого сод*йстб1я Меркулову не 
об*щалъ. 

Фриденсонъ призналъ, что былъ въ конц* 1880 г. въ Киши- 
нев*, но для чего — объяснить не пожелалъ. 

Фроленко и Лебедева признали свое участие въ подкопе, но 
отъ двльн*йшихъ объяснешй отказались. 

УШ) Д*ло 1-го марта 1881 г. 

Дейеръ, при допрос* каждаго подсудимаго о д*л* 1-го марта 
предлагалъ вс*мъ имъ выяснить ихъ отношенхе къ парт1и „Народ- 
ной Воли". 

Михайловъ говорилъ первымъ и, руководствуясь предвари- 
тельно нам*ченнымъ планомъ, онъ изложилъ обстоятельно програм- 
му парт1и „Народной Воли**. Михайловъ говорилъ около часу. 
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Михайлов ъ: „Я — членъ партш и организацш „Народной Во- 
*. Формулу, въ которую заключилъ г. обвинитель нашу парт1ю, 
ч^^итаю не верной, что и постараюсь доказать своими объяснетямц. 

„Къ дЬту1879 г. мнопе отдельные члены рус. соц. рев. пар- 
тии, подъ вл1яя1емъ услов1Й русской жизни и репрессивнаго Хавле- 
Н1Я правительства, приведены были къ мысли о необходимости н4- 
»:оторыхъ изм^^пен1й въ программахъ, до того времени руководив- 
шихъ практическою деятельностью парт1И. Вл1яте д'Ьйствительно- 
сти было такъ одинаково въ разныхъ мЬстностяхъ, что скоро стала 
чувствоваться потребность объединен1я, выдвигаемая жизнью^ по- 
требность новаго направлен1я, Единомысл1е отд'Ьльныхъ членовъраз- 
лйпныхъ кружковъ, разбросанныхъ по всей Росс1и,всл'Ьдств1еихъпосто- 
я ннаго обш.ен1я между собою, тотчасъ же обнаружилось и привело въ 
110нЪ 1879 г. многихъ изъ нихъ въ Липецкъ, гдЬ и состоялся, та 
кимъ образомъ съ1Ьздъ изв^стнаго числа члеяовъ соц1ально-револю- 
ц1онной парт1И, Его. нельзя считать общимъ съЬздомъ всей парт1и, 
какъ то д-Ьлаетъ обвинительный ^ктъ. Результаты его были также 
не т^, которые приводитъ обвинитель, основываясь на показан1яхъ 
Годьденберга. 

На заседан1яхъ липецкаго съ']^зда, продолжавшихся отъ 17 до 
21 1юня, была выработана, во первыхъ, программа новаго напра- 
влен1я, во-вторыхъ, были установлены принципы и средства деятель- 
ности, въ-третьихъ, самый фактъ съезда санкшонировалъ первый 
моментъ существован1я парт1и „Народной Воли» и выд-бленхе ея 
изъ соц.-рев. парт1и. Программа, начерченная зд-Ьсь, была такова. 

Общей д^лью было поставлено — народоправленхе — переходъ 
верховной власти въ руки народа, а задачей парт1и — способство- 
вать переходу и упроченхю верховной власти въ рукахъ народа. 
Что касается средствъ, то вей собравш1еся единодушно высказались 
за предпочтительность мирной идейной борьбы, но тш;етно напря- 
гали они свои умственные силы, чтобы найти при существующемъ 
строй какую-либо возможность легальной деятельности, направлен- 
ной къ вышеозначенной ц'Ьли. Такихъ путей не оказалось. 

Тогда, въ силу неизбежной необходимости, 13[збранъ былъ ре- 
волюцюнный путь, намечены револющонныя средства. Решено бы- 
ло начать борьбу съ правятельствомъ, отрицаюш;имъ идею народе- 
правлен1я безусловно и всецело. Борьба должна была вестись сила- 
ми партхи „Народной Воли" и ея организащи, при желательном'ь 
сод'Ьйств1и народа и обп1,ества. Въ число главныхъ средствъ вклю- 
чено было и цареуб1йство, но не какъ личная месть тому или дру- 
гому императору, а непременно въ связи съ другими главными 
средствами, а именно: 

1) деятельность пропагаторская и агитацюнная. 

2) деятельность разрушительная и террористическая. 

3) Организащя тайныхъ обществъ и сплочен1е ихъ вокруг*! 
центра. 

4) 11р1обретен1е вл1ятельнаго положешя и связей въ админи- 
страц1И, войске, обществе и народе. 

5) Организащя и совершеше переворота. 

Былое.— 6 л. 
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6) Избирательная агитащя при созвап1н Упредительнаго ^ Со- 
брашя (см. про] рамму Исполнитедьнаго Комитета). 

Револющонный путь постановлено было оставить, какъ только 
откроется возможность дМствовать посредствомъ свободной иропо- 
в*Ьди, свободныхъ^собран1Й, свободной печати. 

Практически вопросъ о цареуб1йств'й, вопреки утверждвн^^^ 
Гольдеяберга, на липецкомъ съ'Ьзд'Ь не обсуждался, а также не бы- 
ло общихъ разговоровъ о ближайгаихъ предпр1ят1яхъ противъ Алек- 
сандра II. Гольденбергъ придалъ совершенно неверную окраску все- 
му съезду. 

Онъ выдвигаетъ на первый планъ цареубШство. На обсужде- 
Н1И практическихъ средствъ, ведущихъ къ нему, по его показан1ямъ 
сосредоточивалось все вниман1е собравшихся. Причина такой харак- 
теристики, опять же постоянный субъективизмъ этого умершаго сви- 
д^Ьтеля, усиленный въ данномъ случа-Ь еще т-Ьмъ впечатл-Ьшемь, 
какое произвела на него неудача 2 апрЬля и смерть Соловьева. 
Онъ былъ иоглош,енъ мыслью о необходимости посл^^довательнаго 
аовторен1я покушешй, — для него не было другихъ ц1&лей, другихъ 
средствъ. 

Вообще надо им'Ьть въ виду, что мы вс* смотрели на Голь- 
деяберга, какъ на преданнаго д'Ьлу челов'Ька и хорошаго исполни- 
теля, но считали его недостаточно обрааованнымъ и подготовлеп- 
нымъ для обсужден1я общихъ программныхъ вопросовъ. Попалъ онъ 
на съ'Ьздъ случайно, по ошибк-Ь, столь возмолшой при первыхъ ша- , 
гахъ выд1\ляющейся парт1и. Какъ доказательство, могу привести 
сл'Ьдующ1й фактъ. Посл4 липецкаго съ^ада, какъ вамъ изв-Ьстно, 1 
черезъ несколько дней въ Воронеж1^ было общее собрате членовъ ' 
общества „Земли и Воли". Организац1онныя правила этого обще- 
ства дали возможность землевольцамъ, присутствуюшимъ въ Липец- 
к-Ь, провести многихъ, изъ бывшихъ съ ними тамъ, въ чдены обще- 
ства и на воронелсск1й съ-Ьздъ, гд-Ь также долженъ былъ обсуждать- 
ся дальн'Ьйш1й путь д-Ьятельности общества. Были проведены Же- 
лябовъ, Ширяевъ и др., но по отношешю къ Гольденбергт не счи- 
тали нуяснымъ этого сд1^лать и, такимъ образомъ, спасли десятки 
людей отъ его оговоровъ. 

Переданный Гольденбергомъ такъ подробно организац1ониый 
проектъ есть отчасти его собственный соображен1я, а съ другой 
стороны— соображен1я кого либо изъ бывшихъ на съ^Ьзд^Ь, выска- 
занный ему въ частныхъ, лично съ нимъ, обяснвн1яхъ. На самомъ 
же л^л% организац1я „Нар. Воли" была результатомъ дфятельностя 
конца 1879 и начала 1880 г. Объ Исполнительномъ Комитет-б же, 
руководител-Ь и центр1Ь организац1И „Нар. Воли", я не могу ничего 
сказать, кром-Ь того, что это учреждеше — неуловимое, недося- 
гаемое. 

Дейеръ. Значитъ, вы отрицаете то, что вы были избраны въ 
распорядительную комисс1ю? 

Михайлов ъ. Безусловно отрицаю и утверждаю, что я— только 
агентъ Исполнительнаго Комитета. 

Такимъ образомъ, посл'Ьдств1емъ липецкаго съезда было вы- 
дЪлен1е изъ соц.-рев. парт1и— какъ совокупности всЬхъ сощалисти- 
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пескихъ группъ—партш „Народной Воли" съ определенной практд- 
меской программой. 

Понят1е о соц.-рев. парт1и невозможно смешивать, какъ то 
д'Ьлаетъ г. прокуроръ въ своей формул*Ь сообщества, съ парт1еЙ, а 
гг^мъ бол-Ье съ организащей Народной Воли. На соц.-рев. парт1ю 
жи въ какомъ случае не могутъ падать правительственныя обвтё- 
и1.я въ стрвмлен1и ея къ цареуб1йству, только потому, что оно до- 
пускается, какъ средство, парт1ей „Народной Волй*% въ которую 
должно, впрочемъ, зам1&тить, вошла большая часть соц.-рев. аарт1и. 
Поэтому ко всей соц. рев. парт1и, въ широкомъ смысл^^, н'Ьтъ ника- 
кихъ основан1Й прим'Ьнять 241 и 249 ст. ул. о нак. 

Кром-Ь того, необходимо различать понят1е о парт1И отъ поня- 
т?1я объ организащи. Парт1я— это неопред^^ленная группа людей 
-единомысляп1,ихъ, не связанныхъ между собою никакими взаимными 
обязательствами. Организащя же, кром-Ь непрем'Ьннаго услов1я еди- 
Н0МЫСЛ1Я, предполагаетъ уже изв-Ьстную замкнутость, тФсную снло- 
<1внность и полную обязательность отношен1й. Парт1я заключаетъ 
въ себ^Ь организащю, но посл^&дняя опред^^ленно ограничена и въ ней 
-самой. 

. Парт1я, зто — солидарность мысли, организац1я — солидарность 
д'Ьйств1я. 

Я утверждаю, что формулу сообщества, приведенную въ об- 
винительномъ акт-Ь и соотв'Ьтствующш ей статьи о смертной К8^зни 
можно прим^Ьнить ТОЛЬКО КЪ т-Ьмъ, по отношен1ю къ которымъ будетъ 
доказана, или ими самими признана, принадлежность къ организац1и 
„Народной Воли". 

Вотъ все, что я могу сказать вамъ, гг. судьи, о партш и 
организации, къ которой принадлежу". 

Дейеръ предложилъ Михайлову разсказать объ его отноше- 
шяхъ къ Лизогубу. 

Михайловы „Дмитр1Й Андреевичъ Лизогубъ былъ членомъ 
общества „Земли и Воли", въ которомъ съ конца 1876 года до л-Ь- 
та 1879 г. дМствовалъ и я. 

„Лизогубъ им^^лъ большое состоян1е, простиравшееся до 150 
тысячъ. Оно состояло изъ различныхъ ценностей: земли, л-Ьсовъ, 
кр^^постныхъ на братьевъ актовъ и векселей и другдхъ бумагъ. 
Свободныхъ же денегъ у Лизогуба почтя не было. Будучи принятъ 
въ члены д-Ьйствующаго рвволюц10ннаго общества и желая лцчно 
участвовать въ различныхъ предпр1ят]яхъ, оцъ, чтобы освободиться 
отъ связывающаго ему руки состояшя, совершилъ рядъ операщй, 
долженствующихъ все его состояние перевести на наличный деньги. 
Но такое большое и разнообразное состоян1е сразу ликвидировать 
^ыло невозможно. Самый коротк1Й срокъ, необходимый для этого, 
растягивался на 4 года, отъ 78 до 81 включительно. Первый годъ 
поступлеше чистыхъ суммъ им'Ьло быть не большое, приблизитель- 
но тысячъ 20; но съ каждымъ годомъ оно увеличивалось, и послЬд- 
шй 81г. должно было получиться 50 т. Но въ сентябр-Ь 78 г. Ли- 
зогубъ былъ арестованъ въ Одесс*. На него палъ оговоръ Велед- 
ницкаго, С0СТ0ЯЩ1Й въ томъ, что Лизогубъ даетъ деньги нареволю- 
щояныя предпр1ят1Я и кром-Ь того взялъ отъ Веледницкаго вексель 
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въ 3 т., которыя поол'Ьдн1й об'Ьщалъ пожертвовать на д-Ьло соц. 
рев. партш. 

„Находясь въ заключеши, Лизогубъ далъ полнур) дов']^рвнность 
преданному ему человеку, знающему вм4стЬ съ т^мъ положен1е 
его хозяйственныхъ Д'Ьлъ, съ т4мъ, чтобы онъ посп'Ьшилъ ликвиди- 
ровать его с6стоян1е. Этотъ цосл*дн1й былъ Дриго. 

,) Весной 79 г., когда надо было сп'Ьшить приввден1емъ къ 
концу, или, по БрайнеЁ и^рЬу обезпеченхемъ девежныхъ операщй, 
я встр^тилс^ съ Дриго, какъ рекомендованный самимъ Лизогубомъ 
и Зунделевичемъ представителемъ общества „Земли и Вали". Я 
видфлъ, что онъ совершенно игнорируетъ наши интересы, и его 
самого мало безпокоитъ положеше Лизогуба, 1Ч)гда уже грозившее 
серьезными посл4дств1ями. Онъ на словахъ старался меня успоко- 
ить, говоря, что все, сообразно словамъ Лизогуба, будетъ сделано 
черезъ несколько М'Ьсяцевъ. Д1Ьлъ же и м'Ьропр1ят1й его я не ви- 
д^Ьлъ, и онъ ихъ старался скрыть. Я его посЬтилъ впродолжен1е 
мая и 1юня н'1^сколько разъ, но никакого движешя операц1й не за- 
м-Ьчадъ и денегъ отъ него не могъ добиться, кром'Ь ничтожныхъ 
сотенъ. А между т-Ьмъ, св1Ьд'Ьшя, собранный мною въ черниговской 
губ. отъ постороннихъ лицъ, разоблачили то, что онъ тщател^>но 
скрывалъ. 

„Я узналъ, что Дриго вошелъ въ стачку съ старшимъ бра- 
томъ Лизогуба, враждебно къ посл1&днему настроеннымъ, и перево- 
дилъ вм^Ьст-Ь съ нимъ состояше Дмитр1я Андреевича въ личную 
ихъ собственность. Такъ, Дриго купилъ на свое имя у старшаго 
брата им^^н1е Довжикъ, стоимостью въ 40 т., не заплативъ ни ко- 
пейки, но уничтоживъ мнопе акты Дмитр1я Лизогуба на брата. Я 
немедленно отправился въ Одессу, снесся съ заключеннымъ Лизо- 
губомъ и получилъ отъ него письмо къ Дриго, упэлномачивающее 
меня получить все состояше. Въ письме Лизогубъ настойчиво тре- 
бовалъ отъ Дриго передачи мн-Ь вс^Ьхъ денежныхъ суммъ, и кром-Ь 
того, обязывалъ его неуклонно д^Ьйствовать по моимъ указан1ямъ. 
„Въ противномъ случа1&, писалъ онъ, я сочту васъ в-Ьрололшо зло- 
употребившимъ моей дружбой и присвоившимъ чужую собствен- 
ность, на которую вы не им^ли никакого права". 

<сСъ этимъ письмомъ я отправился въ посл^дн1й разъ къ Дри- 
го, но на этотъ разъ онъ понялъ, что для его собственнаго обезпе- 
чвн1я— ему нужно отд-блаться отъ меня. Съ посл^&дыимъ моимъ къ нему 
пр1*8Домъ (20 1юня 1879 г.) совпала какая-то, не вполне разъяс- 
ненная, истор1я. 

«На сл4дующ1Й день моего ирх-бзда въ Черниговъ, посл'Ь того, 
какъ я побывалъ на городской квартирЬ Дриго и не засталъ его 
тамъ, онъ былъ арестованъ въ своемъ новомъ им-Ьихи Довжик-Ь, 
привезенъ въ городъ и сейчасъ л^е выпущенъ. Съ н'Ькоторыми пре- 
досторожностями я усп-Ьлъ съ нимъ увид'Ьться, передалъ ему на 
словахъ содержаше письма Лизогуба, а онъ мв4 разсказалъ, что 
поводомъ къ его аресту послулшла телеграмма Тотлебена „о выяс- 
нен1и отпошенш Лизо]7ба къ поверенному Дриго". При этой встр1^- 
чЪ на улиц-Ь мы не могли долго бесЬдовать, а потому онъ казна- 
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чилъ мн-Ь веаеромъ придти къ одному его , знакомому, что я и 
исиолнилъ, 

«Мн'Ь пришлось ждать его тамъ долго. Наконецъ, явился Дри- 
го, взволнованный и объяв'илъ, что къ нему прхЬзжалъ полищй- 
мейстеръ и, войдя въ комнату, прямо обратился къ нему съ вопро- 
сомъ: „кто у васъ былъ сейчасъ?" На что онъ отв'Ьтилъ: „никого!" 
Передавъ мн-Ь этотъ случай, Дриго прибавилъ, что во просъ относил- 
ся, очевидно, ко мнЬ, и что я долженъ уехать. Я согласился, попро- 
сивъ Дриго предварительно придти вечеромъ на площадь противъ 
ночтовой станц1И, гд-Ь я остановился, для окончательныхъ объясне- 
Н1Й. Назначеше этого свидан1я спасло меня отъ предательства- Въ 
ао время, когда я подъ покровомъ прекрасной летней ночи, неза- 
м^^тно для посторовнихъ, гулялъ на пустынной загородной площа- 
ди, мое вних\ган1е было обращено неожиданнымъ прх-Ьздомъ на стан- 
Ц1Ю многочисленной полицейской своры. Черезъ н-Ьсколько мину1Ъ 
все скрылось въ здан1и, и экипа:ки были спрятаны въ отдален1и, въ 
сумрак^^ ночи. Это быстро пронесшееся вид-Ьше открыло мн-Ь глаза: 
я вид1^лъ, что преданъ и обнаруженъ. Оставшись среди ночи безъ 
квартиры и знакомыхъ, въ мало изв-Ьстномъ мн'Ь город-Ь, я усп'Ьлъ 
разыскать одного еврея, извощика, и вы-Ьхалъ къ ближайшей стан- 
щи жел-Ьзной дороги. 

Предательство Дриго на этотъ разъ не удалось. Дриго пошелъ 
дальше. Онъ заключилъ, какъ я узналъ впосл^^дствш, съ III отд'Ь- 
лен1емъ услов1е, по которому онъ обязался способствовать разыска- 
н11о -изв^Ьстныхъ ему соц1алистовъ, а II] отд'Ьлеше об-Ьщало оста- 
вить ему состоян1е Лизогуба. Дриго старательно выполнялъ свсе 
обязательство, какъ агентъ III отд^&лен1я, но III отд']&лен1е изм1^ни- 
ло вхму такъ же в^Ьроломно, какъ онъ Лизогубу, и отдало его, по 
минован1и въ немъ надобности, въ руки военнаго суда, продержавъ 
предварительно бол^е полугода подъ арестомъ." 

Баранниковъ еще разъ вернулся къ своимъ показан1ямъ. Онъ 
слышалъ, что, въ его отсутств1е на суд'Ь, ему приписывали самое 
уб1йство Мезенцева. Это не в-Ьрио, Мезенцева убилъ его товарищъ 
имени котораго онъ не желаетъ назвать. Онъ только стр^^лялъ въ 
Макарова, чтобы напугать его и проложить дорогу къ отступлен1ю 
себ'Ь и своему товарищу. 

Зас^Ьдан1е закрыто въ 3 ч. и возобновилось въ 4 ч. 

Въ залу были введены всЬ подсудимые вм^&ст'Ь но допрашива- 
лись по огд'Ьльности или по группамъ. Чаще другихъ протестова- 
ли и нападали на судъ Терентьева, Лебедева и Якимова. Въ кон- 
ц^Ь засЬдашя Дейеръ удалилъ Терентьеву изъ залы за р'Ьзкхе отв-Ь- 
ты и неувалсен1е къ суду. 

Обвинения подсудимыхъ по д-Ьлу 1-го марта были основаны 
или на иоказан1яхъ Рысакова и Меркулова, или на фактахъ судеб- 
наго сл11дств1я, добытыхъ опять таки, главнымъ образомъ, благода- 
ря ихъ указан1ямъ. Изъ подсудимыхъ почти никто не отрицалъ 
того, что было изв-Ьстно суду и жандармамъ, и поэтому допросъ 
большинства свидетелей и по этому д^лу, какъ и по предыдущимъ 
д^&ламъ, оказался излишнимъ, и разбирательство быстро подвигалось 
впередъ. 
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По словамъ Рысакова, онъ съ осени 1880 г. познакомился съ- 
Желябовымъ, потомъ съ Перовской, Баранниковымъ, Колоткевичемъ^ 
Исаевымъ, Меркуловымъ, Т. Михайловымъ, Емельяновымъ, Кибаль- 
чичемъ, Саблинымъ, Гельфманъ, Гриневицкимъ, Оловянниковой, 
Тырковымъ, Тичининымъ и др. Фамилш н'Ькоторыхъ онъ не зяалъ^ 
но далъ ташя обстоятельныя описашя, что по нимъ скоро аресто- 
вали Кибальчича, Исаева, Емельянова, Люстига и др. Въ декабр^^ 
1880 г., по поручению Исаева, Рысаковъ перевозилъ съ Николаев- 
скаго вокзала типографсшй станокъ на квартиру Люстига. За нимъ 
въ это время сл-Ьдили Баранниковъ и Колоткевичъ. Въ квартир-Ь 
Люстига станокъ приняли Исаевъ и Кибальчичъ. У Гельфманъ, яа 
Тел-Ьжной улиц^^, онъ видалъ Меркулова; утромъ 1-го марта онъ 
тамъ же получилъ метательный снарядъ одновременно съ Гриневиц- 
кимъ, Т. Михайловымъ и „Михаиломъ" (Емельяновымъ), съ кото- 
рымъ незадолго передъ тЬмъ его позяакомилъ Желябовъ, какъ съ 
товарищемъ по д-Ьлу. Рысаковъ потомъ вид-Ьлъ этого „Михаила" съ 
метательнымъ снарядомъ сначала на углу Невскаго и М. Садо- 
вой, а зат-Ьмъ на Екатерининскомъ канал'&. Тогда же Рысаковъ вп- 
д-Ьлъ на улиц'Ь Исаева и Фигнеръ. 

По показашямъ Мерку. ова, онъ пр1'Ьхалъ въ Петербургъ изъ 
Кишинева въ двадцатыхъ числахъ января и три дня слулшлъ за 
„молодца" въ сырной лавкЬ на М. Садовой, пос1^1цалъ ее и потомъ^ 
приносилъ туда иногда вещи, нулшыя для подкопа. На этой квар- 
тире онъ вид'Ьлъ Якимову, Богдановича, Желябова, Ланганса, Ба- 
ранникова, Колоткевича, Фроленко, Кибальчича, Гриневицкаго, Су- 
ханова, Тригони. Разум-Ьется, Меркуловъ сообщилъ суду о каждомъ 
изъ нихъ все, что зналъ. Утромъ 27 ю февр. онъ на квартирЬ 
Желябова вид^&лъ Тригони, который выражалъ недовольство работа- 
ми на Малой Садовой, а вечеромъ того же дня Меркуловъ, Желя- 
бовъ и Тригони были арестованы. 

Дейеръ снова началъ допрашивать подсудимыхъ объ ихъ уча- 
СТ1И въ д-Ьл^Ь 1-го марта и объ отношен1и къ партш Народной Воли. 

Якимова сказала: „Я принадлежу къ парт1и вс^хъ честныхъ 
людей и была оруд1емъ въ рукахъ Исполнительнаго Комитета." Она 
признала свое участ1е въ д-Ьл-Ь. 1-го марта и то, что была хозяйкой 
квартиры на М. Садовой, но отъ дальнМшихъ показан1Й отказалась. 

Морозовъ заявилъ: „По своимъ глубочайшимъ уб^жден1ямъ, я 
— террористъ а ои^гапсе. Я в-брю, это — единственное средство для 
борьбы съ правительствомъ, единственное средство добиться отъ 
него свободы личности, свободы прессы и другихъ свободъ." Дать 
лее как1я-либо цоказан1я по существу предъявленныхъ къ нему об- 
винен1й онъ отказался, такъ какъ его объяснен1я могли бы повре- 
дить его друзьямъ и знакомымъ и послужить ц-Ьлямъ правительства 

Емельяновъ, на вопросъ Дейера, признаетъ ли онъ себя винов- 
нымъ, что въ качеств-Ь метальщика участвовалъ въ д^&л^^ 1-го мар- 
та, кажется, подтвердилъ на зас1^дан1и 9 и 10 февраля свои пока 
зан1я, данный на предварительномъ сл^Ьдств1и и приведенный въ 
обвинительномъ акт*. 

„Въ качеств-Ь метальщика, воорулсеннаго разрывнымъ снаря- 
домъ, —заявилъ Емельяновъ въ собственноручно записанныхъ пока- 
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зан1яхъ, — я стоялъ на углу Невскаго и М. Садовой, а затЬмъ у 
Театральнаго Моста. Въ самый моментъ посл^^довавшихъ взрывовъ 
отъ снарядовъ, брошенныхъ Рысаковымъ и личностью, мн* извест- 
ною подъ именемъ Михаила Ивановича, я находился шагахъ въ 20 
отъ покойнаго императора, и когда государь имаераторъ упалъ, то 
я, совершенно инстиктивно, им'Ья подъ л^вой мышкой завернутый 
въ газетную бумагу снарядъ, бросился вм'Ьст-Ь съ другими къ госу- 
дарю императору, , чтобы иодать ему помощь." 

Изъ другихъ объяснен1й Емельянова видно, что, за нед'блю до 
1-го марта, онъ *Ьздидъ въ Парголово вм^ст^ съ. другими лицами 
для испытан1я снарядовъ. О подкопе на Малой Садовой онъ узналъ 
впервые лишь утромъ 1-го марта, на конспиративной квартир'1 .по 
Тел-Ьжиой улиц^,' отъ Перовской, которая сообщила, что на Малой 
Садовой долженъ сначала последовать, какъ она выразилась, 
центральный ударъ. Кром^ его, Емельянова, метальщиками были 
Рысаковъ, Т. Михайловъ и Гриневицк1й. Посл^ убийства Александра 
II Емельяновъ отнесъ свой снарядъ на Тел^лсную ул., гд-^^/онъ по- 
лищей и былъ найденъ вм^Ьст-Ь съ снарядомъ Т. Михайлова 3-го 
марта. 

Емельяновъ заявилъ суду, что принадлежитъ къ парт1и „Народ- 
ной Воли" и къ ея боевой организащи. Говоря о д-Ьятельностп пар- 
т1и и о правительств1&, Емельяновъ сказалъ, что Лорисъ-Меликовъ 
былъ въ постоянныхъ снотен1яхъ съ террористами при посредни- 
честв-Ь одной барыни. Набоковъ потребовалъ немедленнаго составле- 
шя протокола объ этомъ заявлен1и Емельянова. Было-ли потомъ 
сделано какое-либо разсл'Ьдован1е по этому поводу, — мы не знаемъ. 
Исаевъ призналъ принадлежность свою къ „Исполнительному 
Комитету" и свое участ1е въ д'Ьл'Ь 1-го марта. Онъ показалъ, что 
после цёлаго ряда неудачныхъ покугаен1Й на цареубшство, Исполн. 
Комитетъ сформировалъ группу техниковъ и предложилъ имъ вы- 
' работать наилучш1е способы для достжжешя д^ли. Техники предло- 
жили несколько способовъ, изъ которыхъ Исп. Комитетъ выбралъ 
два: мину на Малой Садовой и метательные снаряды. Относительно 
этихъ снарядовъ вопросъ сводился къ тому, чтобы изобрести такой 
снособъ воспламенешя, при котаромъ взрывъ происходил ъ бы мо- 
ментально. Посл^ того, какъ было признано неудобство н'Ьскодькихъ 
последовательно проектированныхъ системъ, онъ, Исаевъ, предло- 
жилъ ту систему трубокъ, которая и была применена въ метатель- 
ныхъ снарядахъ, употребленныхъ въ день 1-го марта. Эта система 
трубокъ одобрена, проверена на опытахъ, объяснена участникамъ и 
зат^мъ приложена къ дЬлу. 

Исаевъ призналъ, что бывалъ въ лавк-Ь Кобозева, принималъ 
участ1е въ земляныхъ работахъ по подкопу и участвовалъ при окон- 
чательной закладк-Ь, наблюдая, въ качестве техника, чтобы все бы- 
ло въ исправности. 

Варанниковъ призналъ свою принадлежность къ партхн „Народ- 
ной Воли" и показалъ, что въ январ'Ь 1881 года, вм^ст-Ь съ другими 
лицами, ломалъ въ лавк'Ь Кобозева наружную ст-Ьну для проведен1я 
подкопа подъ Малую. Садовую, и что до его ареста усп-Ьли только 
разобрать ст'Ьну, самый же подкопъ начатъ не былъ. 
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Фроленко дризналъ свою лрвнадлежность къ твррористи<1еской^ 
партхи^ вОу Еажется, отказался дать каюя-лвбо дальн'1^йш1я объяс- 
еен1я. 

Лебедева показала, что изъ Кишинева пр1^хала въ Петербург'ь 
въ январе 1861 г. и почти все время (до 1-го М1фта) екрывалась^ 
на квартире Желябова и Перовской, Знала р^^шнтехьно все^ ч'Г€> 
революцюнерами въ то время д^лалос]^, знала, что готовится даре— 
уб1йство посредствомъ подкопа изъ лавки Кобозева и посредством'^ 
метатедьныхъ снарядовъ, вполн-Ё сочувствовала д*ли этихъ ириг€>- 
товлен1й и принимала участ1е въ наподрв&ши динамитомъ цллибдрш^ 
для мины на МалоЁ СадовоЁ. 

Подтвердила свое знакомство, какъ съ осужденными участни- 
ками цареуб1йства 1-го марта, такъ и съ участниками даннаго про- 
цесса, а съ н^^которыми изъ нихъ была очень биЕНзка, какъ съ Фова* 
рищами по д^Ьлу. • 

Терентьева заявила о своей полной солидарности съ парт1ей 
„Народной Воли, признала свое участхе въ водкедай подъ Херсаи- 
^кое казначейство и въ типограф1и „Народной Волн**, тд,^ печата- 
лись между прочимъ прокламац1и по д4лу 1-1Ч) марта. 

Всл^дъ за этимъ было произведено судебное^ сл'Ьдств1е по Щ-ей 
груни'Ь (объ участхи Терентьевой въ Херсонскомъ подкопе), чего- №е 
удалось сд^&лать въ первый день суда всл4дств1е отказа Терею^ье- 
вой. 

Лангансъ призналъ свою принадлежноеть къ русской соц1ально- 
револющонной парт1и, но отрицалъ свое участие въ подкоп*]^ подъ 
Малую Садовую. 

Фридрихсонъ, Кл^точниковъ, Златопольсшй отрицали привад- 
-ЛОЖНОСТЬ къ террористической парт1и. 

Сухановъ призналъ свою принадлежность къ террористической 
партии „Народной Воли**. По его словамъ, онъ еще съ осени 1879- 
г. познакомился съ Колоткевичемъ, Перовскою, Кибальчичемъ, Же- 
лябовымъ, а съ февраля 1881 г. приступилъ къ револю- 
щонной д-Ьятельности. На квартир^Ь Желябова онъ снарядилъ мину 
для подкопа на Малой Садовой, а въ двадцатыхъ числахъ февраля, 
но его же приглашен1ю, принялъ непосредственное участие въ этомъ 
подкопе. Вм'Ьст'Ь съ другими техниками принимадъ участхе въ теоре- 
тической разработк-Ь метательныхъ снарядовъ, а 28 февраля помо- 
гадъ другому лицу (Грачевскому?) чинить и собирать части этихъ 
снарядовъ. 

Зналъ: Исаева, у котораго бывалъ на квартир^', гд^& онъжнлъ 
съ В-Ьрой Фигнеръ, Якимову, Ланганса; поол^^дняго встр-Ьчалъ на 
квартире Желябова. 

Сухановъ заявилъ о своей солидарности съ идеями револю- 
щонной парт1и. „Его языкъ и манеры держать себя были просты и 
естественны, и онъ произвелъ лучшее впечатлите среди всЬхъ дру- 
гихъ подсудимыхъ** (НегаМ). 

Во время этихъ допросовъ Суханова не было р1Ьчи о принад- 
лежности его къ спец1ально военной организащи, потому что пра- 
вительство въ 1881 г., повидимому, не им-Ьдо о ней никакихъ св-Ь- 
д4а1Й, хотя при арест-Ь Колоткевича и былъ найденъ уставъ воен- 
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ной организащи, писанный рукой Рогачева. Товармщъ Суханова, 
арестованный съ нимъ въ одинъ день, Штромбергъ, — хакъжв, какъ 
и онъ и Рогачбвъ, бывп11й членомъ центральной военной организа- 
щи, — былъ административнымъ порядкомъ высланъ в*ь Восточную 
Сибирь, и только въ 1883 г., посл^^ разоблачещй Дегаева, его вер- 
нули изъ Сибири и, за принадлежность въ военной организащи и 
помощь* партш ^Народной Воли", повысили вм-Ьст^Ь съ Рогачевым!. 

Колоткевичъ призналъ свою принадлежность къ парт1и „На- 
родной Воли" и свое участие въ подкоп* подъ М. Садовую. Въ лав- 
к-Ь Кобозева онъ участвовалъ въ ломк* ст4ны для устройства под- 
копа. Онъ призналъ также свое знакомство съ Желябовымъ, Перов- 
ской, Гриневицкимъ, Гельфманъ, Кибальчичемъ, Рысаковымъ, Фро- 
ленко, Тригони, Оловянниковой, Арончикомъ, Сухановымъ и Мер- 
куловымъ. 

„Если бы,— сказалъ Колоткевичъ, указывая на Меркулова: — 
этотъ негодяй не выдалъ насъ"...но Дейеръ не далъ дал^е говорить 
Колоткевичу. 

Въ четвергъ 11 февраля, зас1^дан1е открылось въ 12 ч. и про- 
должалось до 4. 

Въ залу были принесены револющонныя книги, брошюры, га- 
зеты, письма, планы, бомбы и динамитъ, бурава, разнаго рода ору- 
лс1е, кинжалы и т. д. Все это было отобрано у подсудимыхъ при 
арест* и хранилось въ особой комнат*. Во время дальн*йшихъ до- 
просовъ судъ часто обращался къ э'гамъ вещественнымъ доказа- 
тельствамъ. 

Тригонц призналъ свое знакомство съ Желябовымъ, Перовской, 
Богдановичемъ, Сухановымъ, Меркуловымъ. О нокушенхи на царе- 
уб1йство посредствомъ подкопа подъ Малую Садовую онъ узналъ 
отъ своего университетскаго товарища Желябова, но въ работахъ 
по подкопу участия не принималъ, а лишь однажды, не задолго до 
своего ареста, по приглашен1Ю Желябова, заходилъ на короткое 
время на квартиру Богдановича на Малой Садовой. 

Тригони заявилъ, что принадлежитъ къ не-террористической 
фракц1И парт1и „Народной Воли". 

На предварительномъ сл*дств1и Тригони призналъ, что 24 
февраля былъ у Кобозева и работалъ въ подкоп* въ течен1в одно- 
го вечера. 

Меркуловъ уличалъ Тригони въ близкомъ участхи въ подкоп*. 

При арест* Тригони у него найдено 160 экз. посл*дняго но- 
мера „Народной Воли" и записка, въ которой говорилось, что Три- 
гони заслуживаетъ безусловнаго дов*р1я въ революц10нныхъ д*лахъ. 
При обвинеши Тригони, прокуратура, а сл*довательно, и судъ поль- 
зовались тайными шп1ояскими донесен1ями, въ которыхъ Тригони 
выставлялся, какъ одинъ изъ важныхъ д*ятелей парт1и „Народной 
Воли" и одинъ изъ гдавныхъ защитниковъ борьбы посредствомъ 
€омбъ и т. д. Никакихъ доказательствъ противъ Тригони на суд* 
не было выставлено, какъ это и отм*тили въ свое время иностран- 
ные корреспонденты, но ясно было, что правительство р*шило за- 
судить Тригони серьезн1&е, ч*мъ кого-либо другого. 
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— „Да, — сказалъ Тригони въ конц^Ь допроса, — теперь я вижу, »1ТО 
я былъ неправъ, когда такъ сп'Ьшилъ изъ за границы на родину!** 

Дейеръ предзожилъ Суханову дополнить свои вчерашнхя пока- 
зан1я и объяснить свое отношеше къ револющонной парт1и. 

Сухановъ приизнесъ глубокопрочуветвованную р^чь, продоляса- 
вшуюся около часа. „Онъ нарисовалъ живую картину т-Ьхъ обстоя- 
тельствъ, который заставили его, морского офицера, вступить н^а 
путь револ1оц1онной борьбы. Вс4 присутствовавшхе на судЪ, вклво- 
чая судей, были глубоко потрясены" („Т1гае8"). 

Сухановъ. 

Гг. сенаторы и сословные представители! 

„Я сознаю всю тягость моего преступлешя; я сознаю всю без- 
надежность своего положен1я; я сознаю себя виновнымъ въ поку- 
шен1яхъ и приготовлвн1яхъ къ цареубийству и не пытаюсь въ этомъ 
оправдываться. Я сознаю участь, которая ждетъ меня, и я не ожи- 
даю, и не могу, и не долженъ ожидать никакой для себя пощады. 

„Всяшй, зная лишь тотъ одинъ фактъ съ вн'Ьшней его сторо- 
ны, что офицеръ флота, присягавшхй императору, д1^лается винов- 
нымъ въ такихъ преступлещяхъ, всяк1й, говорю я, скажетъ, что 
этотъ челов-Ькъ — челов1Ькъ безчестный, цозабывш1Й и сов-Ьсть и 
долгъ. Вотъ я и хот^дъ выяснить передъ вами, господа, поводы, 
которые привели меня къ тому, чтобы сделаться преступникомъ 
против! существующаго порядка и поставить любовь къ родинЬ, 
свобод* и народу выше всего остального, выше даже моихъ нрав- 
ственныхъ обязательствъ. 

„Я хочу просить васъ снисходительно выслушать мой раз- 
сказъ потому именно, что, если останутся прежними всЬ бытовыя 
стороны жизни народа, если не изм-^^нятся наши порядки, то на 
ЭТОЙ скамье подсудимыхъ будутъ сид-^ть, можетъ, и ваши, господа, 
д-Ьти, дЬти лицъ обезпеченныхъ, Д'Ьти, получивш1я самое строгое и 
нравственное образование. 

„Начну съ детства. 

„Мой отецъ былъ докторъ, челов'Ькъ въ высшей степени 
добрый, помогавш1й бФднымъ не только даровыми сов-Ьтами, но и 
деньгами. Въ томъ город*, гдЬ онъ жилъ, онъ составилъ себ* та- 
кую хорошую репутащю, что былъ изв'Ьстенъ и любимъ вс*ми и 
каждымъ, — и о насъ говорили: „это д*ти нашего доктора". Сло- 
вомъ, я получилъ уже съ детства направлен1е нравственное. 

„Дальн-Ьйш^я подробности моей жизни я пропускаю. Я скажу 
только, что, когда я былъ въ Морскомъ Училиш,*, я читалъ въ га- 
зетахъ, и слышалъ о лицахъ, обвиняемыхъ по суду за государ- 
ственныя преступлен1я и высылаемыхъ административно въ Си- 
бирь. Я постоянно удивлялся ихъ количеству и желалъ знать при- 
чину этого. Я сталъ интересоваться экономическимъ и сощальнымъ 
строемъ общества, читать различный системы и теорхи, часто про- 
тивор*чая1;1я другъ другу, и, не найдя въ нихъ ответа на мучив- 
ш1е меня вопросы, я р^Ьшился оставить политику, забыть экономи- 
ческ1е вопросы и углубиться въ область науки, не требующей на- 
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Х1ряжен!я нравственныхъ силъ, область чисто объективную — наукь 
математическихъ. 

„Въ этовремяякончилъкурсъибылъназначенъвъ сибирскую фло- 
тил1ю, въ г. Владивостокъ. Я купилъ себЬ книгъ по математик-Ь, 
физик^^ и ХИМ1И, чтобы на досуге заниматься своими любимыми 
предметами. Во Владовостокъ я по'^халъ черезъ Сибирь. 

„По дорог*, на каждой почти станщи, я вид-Ьдъ такъ назы- 
ваемыхъ политическихъ преступниковъ, которые препровождались 
въ глубь Сибири. То была пора пробужденхя нравственныхъ силь 
и хожденхя въ народъ. За ними не было ни одного заговора, ни 
одного убхйства. Это были люди, воодушевленные одною идеею на- 
роднаго блага. Я помню удивлен1е начальниковъ этаповъ и пере- 
сыльныхъ кэмандъ; они говорили мн-Ь, что они вовсе не понимаютъ 
почему могу^тъ ссылаться тысячами эти молодыя и честный силы, 
Росс1и. Мн'Ь часто д-Ьлалось больно, обидно и тяжело, но я чувство- 
валъ себя безсильнымъ помочь горю, и я р^Ьшилъ исполнять тта 
ирх-бзд-Ь во Владивостокъ свои обязанности честно и думалъ, что,, 
если бы всЬ разсуледали, какъ я, то и это будетъ достаточно. 

„Меня назначили на паровую шкуну, имеющую совершать 
рейсы въ Японскомъ мор-Ь, и на меня возложили обязанности вести 
хозяйственную часть, не смотря на то, что я отказывался отъ этого. 
Съ первыхъ же дней я увид4лъ, что оставаться чостнымъ и быть въ 
ладу съ начальствомъ невозможно. Система хищничества во флот-Ь 
развита въ высшей степени. Командиры судовъ всю разницу денегъ. 
между справочными ц'Ьнами на каменный уголь и д^^йствительными 
кладутъ себ-Ь въ карманъ, д-Ьлясь барышами съ русскими консулами 
за удостов'Ьрен1е подлинности счетовъ посл'Ьдними; кром-Ь того, по- 
ставш,ики угля не мало лишнихъ денегъ получаютъ за фальшивые 
счета. Лица, которымъ довЬряетъ правительство, такъ позорятъ 
Росс1ю, такъ позорятъ это правительство! И если бы эти ворованыя 
деньги шли на что-нибудь порядочное! А то он-Ь прокучиваются въ 
въ кабакахъ и публичныхъ домахъ за границей. 

„Я считалъ своимъ долгомъ не позволять этого, Я помню 
изумленхе своего командира, части своихъ товарищей, когда я про- 
тестовалъ противъ нагрузки угля на суда безъ моего в'Ьдома и по 
фальшивымъ ц'Ьнамъ. На меня кричали, что я подрываю дисципли- 
ну и пр. Мн'Ь удалось доказать свою правоту; командиръ былъ 
исключенъ изъ службы по суду, но высочайше прощенъ и оста- 
вленъ во флот-Ь. Я, кром^Ь непр1ятностей по служб-Ь, ничего не пр1- 
обр^^лъ. Меня стали вс^ чуждаться. Вы знаете, господа, тотъ гнус- 
ный, канцелярсшй, чиновничесшй стиль, которымъ пишутся казен- 
ный бумаги н постановлен1я; он* были написаны такъ, что, проб'Ь- 
жавъ ихъ поверхностно, нельзя было съ перваго раза разузнать, 
кто же укралъ уголь— -я или этотъ командиръ. Мою честную фами- 
лию ставили рядомъ съ воромъ, а моряки, встр-Ьчаясь съ моею фа- 
мил1ею, говорили: „да, это — Сухановъ, у него какое-то д4ло о 
кражЬ угля"... Меня не принимали уже на суда, и я несъ берего- 
вую службу во Владивосток*. Въ это время я много занимался ма- 
тематикой и физикой. 
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„Черезъ три года, въ 1878 г., я возвратился въ Йетербургъ. 
Я крайне удивился, узнавъ, что мою родную сестру и зятя пресд^^- 
дуетъ правительство, что они находятся въ административной 
ссылки. Я зналъ, что эти люди, навЬрное, ничего противозакоя- 1 
наго не сд^Ьлали и не могли сд^^лать, что эти честные и хоропи'е \ 
люди неосновательно, по доносу какого-нибудь подлаго лица, хер- 
пятъ всевозможный лншешя; и, живя въ Петербург*, нельзя было не 
знать, что такихъ лицъ очень много. На воиросъ первоприсутствужн 
щаго, почему я не пробовалъ проводитъ свои мн'Ьн1я въ жизнь 
путемъ литературы и на упрекъ въ эт(.мъ, я отв-Ьчу, что я — не 
литераторъ. Для этого лулсно им-Ьть особенныя даровашя, и нельзя 
мн4 поставить въ упрекъ этого, потому что и о литературномъ 
ороведен1и въ лснзнь идей никто изъ присутствующихъ зд4сь судей 
тоже ничего не слыхалъ... 

„Жить стало тяжело. Но пр^Ьзд'Ь въ Кронштадте, я постт- 
пилъ въ минные классы. Я занимался хорошо. Я всегда былъ 
очень усерденъ. Въ 1880 г. я былъ назначенъ зав-Ьдывать электрн- 
ческой выставкой въ Петербург-Ь. Въ это время я сошелся съ со- 
ц1а1ьно революцюнной парт1ей, къ которой теперь и принадлежу. 
Я не теоретикъ, я не вдавался въ разсуждешя, почему не- 
обходимъ другой государственный строй; а не настоя1Ц1й. Я только 
чувствовалъ, что лшть теперь просто не стоить, слипшомъ гадко: 
Ес^ правительственный сферы, все испорчено, вс^ основы подгнили. 
Вопросъ династическ1Й былъ совершенно чуждъ мн-Ъ, какъ чуждъ 
онъ и сощалистамъ. Кто бы ни былъ на престол-Ь — это р-Ьшитедьно 
безразлично, пусть будетъ какая-нибудь возможность жить и на- 
роду и мыслящему классу, а жить становилось невозможно... 

„ВсЬмъ честнымъ людямъ, видящимъ, какъ грабятъ народъ, 
какъ его эксплуатируютъ и какъ печать молчанхя наложена на 
уста вс^Ьмъ, хотящимъ Сд-^лать что-нибудь полезное для блага ро- 
дины, — всЬмъ было тяжело. И такое тял^елое пололсен1е могло 
длиться еще долг1е годы. Губились тысячи интеллигенции, людей 
народъ пухнулъ отъ голода, а, между т^Ьмъ, въ правительствен- 
ныхъ сферахъ только и раздавалась казенная фраза: „все обстоитъ 
благополучно". Небольшая клика губернаторовъ, жандармовъ и все- 
возможнаго рода казнокрадовъ развратничала, пировала и губила 
государство. И я принесъ свои знатя на пользу террористиче- 
ской парт1и, въ успешной д-Ьятельности которой я вид'Ьлъ залогъ 
обновлен1я государства. 

„Гг., я высказалъ все и оканчиваю т^Ьмъ, что все-таки моя 
д-Ьятельность есть преступлеше въ смысле настоящаго государ- 
ственнаго строя— и я не могу ждать для себя пощады". 

Въ одномъ м-Ьст^ р-Ьчи Суханова Дейеръ спросилъ его: 

— Это все вы вычитали изъ вашихъ книжекъ? 

„Неуместная, жестокая ирон1я произвела на всЬхъ очень не- 
пр1ятяое впечатлите", замЬтилъ корреспондентъ „НегаШ" въ своей 
телеграмме. 

Исаевъ зам^тиль, что оберъ полиц1ймейстеръ Барановъ под- 
вергну лъ его страшной пытк*, заставивъ 16 часовъ подрядъ про- 
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стоять въ П0ДИЦ1И, когда мимо него проходили петербургсше двор- 
:к111ни для того, чтобы узнать, не встр'Ьчалъ-ли его кто-нибудь, » 
'1ТО его били въ полиции. Муравьевъ при этихъ словахъ Исаева 
засм-Ьялся. Дейеръ отв^тнлъ Исаеву, что до всего этого суду н^тъ 

Люстигъ съ своей стороны заявилъ, что, когда онъ былъ аре- 
стованъ, его грозили уморить голодомъ, если онъ не скажетъ 
всего того, что зналъ о револющонерахъ. 

Съ 4 до 7 часовъ былъ перерывъ. Зас*дан1е суда началось 
спова въ 7 ч. и продолжалось до ^1V2. 

Подсудимые продолжали выяснять свое отношенье къ парт!» 
и, какъ на предыдущихъ зас^^дан1яхъ, они говорили, что предпо- 
митаютъ мирные пути для д-Ьятельности, но преслЬдован1я, ссылки^ 
висЬлицы принудили ихъ прибегнуть къ террористической де- 
ятельности. 

Лебедева говорила очень долго о положен1и с6ц1ально-револю- 
ц1онной парт1и въ современномъ обществ*. 

Сухановъ, отвечая на дополнительные вопросы Дейера, сказалъ,. 
„Я сделался террористомъ въ крайнемъ смысл* этого слова и мало- 
заботился о парт1йныхъ разноглас1яхъ и готовъ былъ служить кому 
бы то ни было, если онъ то!лько былъ такимъ же террористомъ, 
какъ и я. При помощи искуснаго помощника я приготовлялъ дина- 
митъ и взрывчатые снаряды. Пусть прокуратура возложитъ на- 
меня ВС* преступлешя этого рода. Повышенный вами Кибальчичъ. 
слишкомъ много обвияен1й прин^^лъ на себя, говоря, что онъодинъ 
былъ ВЕНовепъ въ нихъ. Я добровольно рисковалъ своею жизнью 
для д*ла, хорошо зная, что раньше или позже мн* предстояло^ 
быть пов4шеннымъ". 

„Я далъ клятву в*рно слулсить императору и я выполнилъ. 
бы эту клятву, если бы обстоятельства не заставили меня итти по 
другой дорог*. Мой начальникъ, у котораго я служилъ, былъ воръ. 
Я не прикрывалъ его, и обнаруживалъ его преступлешя и ежеднев- 
ное воровство. Все это мн* стало глубоко противно, и я ушелъ въ 
тотъ М1рь, который стоялъ за реформы. Я не одинъ. Среди моря- 
ковъ сугДествуютъ мои друзья, которые теперь на вол*"... 

Дал*е Сухановъ отъ волнея1я не могъ говорить („НегаШ"). 

Неожиданно для вс*хъ Емельяновъ заявилъ, что онъ беретъ- 
назадъ вс* свои показашя, данныя на предварительномъ сл*дств1и, 
о своемъ участ1И въ д*л* 1-го марта въ качеств* метальщика. 

Предс*датель сказалъ Емельянову, что противъ него им*ются 
обстоятельныя показан1я Рысакова. Рысаковъ не только разсказалъ 
объ его участ1и въ д*л*, но далъ подробныя указан1я на его лич- 
ность, благодаря которымъ онъ былъ арестованъ. Кибальчичъ. 
между прочимъ показалъ, что онъ вид*лъ челов*ка, котораго Ры- 
саковъ въ своихъ показан1яхъ назвалъ „Михаиломъ". 

Емельяновъ: „Въ такомъ случа* приведите этихъ свид*те- 
лей для допроса". 

Дейеръ: „Они не могутъ быть приведены: они пов*шены!" 

Емельяновъ: „Это не я ихъ в*шалъ!" 



Адвокатъ Емельянова замЪтилъ, что слова Кибальчи!! 
комъ-10 „Михаил*" являются простымъ повторен1емъ то1'о, 
прочитали въ показан1яхъ Рысакова, и потому въ даяномъ 
не имЪютъ никакого значеи1я, а оговоръ Рысакова очень 
д11лененъ и, какъ судебное доказательство, зпачен1я пе 
Въ виду же того, что съ взят1емт. Емельяновымъ назадъ 
показанШ в*тъ викаквхъ доказахельствъ его виновности, . 
оросилъ допросить новыхъ свидетелей, между прочнмъ, хозяйку 
Емельицова. 

Леостигъ призналъ себя прииадлежащимъ къ числу лацъ, же- 
лающихъ сощально-революцюннаго переворота, и показалъ, что его 
революцюнная деятельность выражвлась въ услугахъ, которыя онъ 
юказывалъ партш. Съ револющоиными деятелями онъ познакомился 
въ аирбл* 1В79 г. Первымъ его знакомыыъ былъ Ал. Михабювъ, 
■а потомъ ближе всего онъ сошелся съ Желябовымъ. Его кваргнра 
■служила м4стомъ сходокъ для револющонныхъ деятелей: тутъ бы- 
вали Ал. МихаВловъ, Желябовъ, Перовская, Кибальчи' 
манъ, Саблииъ, Исаевъ, Колоткевнчъ, Фриденсонъ, Моро 
повъ, Тригони, Рысаковъ, и друпе, которые до 1882 г. 
еще разысканы. Въ пронсходившихъ переговорахъ, по с. 
■стнга, онъ участия не принималъ и о террористических 
Я1яхъ, въ томъ числ* о Ьомъ март*, не зналъ. 

Люстигъ по почт* получилъ деньги для передачи 
Кибальчичу, н*которое время хра^илъ ва своей кварт 
графск1й стаиокъ в вообще оказывалъ парт1и подО' 
услуги. 

Зат*мъ сталъ давать обстоятельный объясиешя 
д'Ьлу КлЬточииковъ. Съ виду онъ производитъ впечатл* 
обыкиовевнаго мелкаго чиновника, говорвтъ тихо, ед1 
потому что находится въ посл*днихъ градусахъ чахотш 
привычки говорить публично онъ часто теряется и коис 

Кл*точяиковъ: „До 30 л*тъ я жклъ въ глухой 
ч^реди чивовниковъ, занимавшихся дрязгами, попойка! 
ведшими самую пустую, безсодержательиую жизнь. С] 
жизни я чувствовалъ какую-то неудовлетворенность, м: 
чего-то лучшаго. Наконедъ, я попалъ въ Петербургь, н 
нравственный уровень общества не былъ выше. 

Я сталъ искать причины такого нравственнаго у1 
шелъ, что есть одно отвратительное учреждеше, котор 
щаетъ общество, которое убиваетъ вс* лучш1я стороны 
ской натуры и вызываетъ къ жизни вс^ ея пошлыя 
черты. Такимъ учрежден1емъ было III отд*леше. 

Тогда, гг. судьи, я решился проникнуть въ это с 
ное учрежден1е, чтобы парализовать его деятельность 
ми* удалось поступить туда на службу. 

Председатель (съ врошей): „Кому же вы слуа 
отвратительному учрежден!», (Набоковъ въ волнеше вс 
по вашимъ словамъ, отвратительному, или кому другой 
Кл*точннко8ъ: „Я служилъ обществу". 
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Председатель: (съ ирошей) „Какому же такому обществу? 
Тайному илн явному?" 

Кл^точннковъ: „Я служилъ русскому обществу, всей благо- 
»4ысдящей Россш". 

ПредсЬдатель: „Вы получали чсалован^^е въ III отд4лен1и1 

Кл-ЬточникоБъ: „Да, получалъ". 

Председатель (съ ирошей): „И вы находили ^ возможнымъ 
брать деньги изъ этого „отвратцтельнаго учрежден1я", какъ вы его 
вазываете?" 

Кл-Ьточниковъ: „Если бы я не бралъ, то это показалось бы 
страннымъ, и я навлекъ бы на себя подозр-Ьше". 

„Итакъ я очутился въ III отд'Ьлен1И, среди шп1оновъ. Вы не 
мелеете себ-Ь представить, что это за люди! Они готовы за деньги 
отца родного продать, выдумать на челов-Ька какую -угодно небыли- 
цу, лишь бы написать доносъ и получить награду. Меня просто 
поразило громадное число ложныхъ доносовъ. Я возьму громадный 
процентъ, если скажу, что изъ ста доносовъ одинъ оказывается 
в^рнымъ. А мелщу т^Ьмъ почти всЬ эти доносы влекутъ за собою 
арестъ, а потомъ и ссылку. 

Такъ, напр., однажды былъ сд^Ьланъ доносу на двухъ сту- 
дентокъ, жившихъ въ ^а,ом^ Мурузи. Хозяйка квартиры была пре- 
дупреждена и, когда пришли съ обыскомъ, то она прямо сказала, 
что она преду прелсдена, и не понимаетъ, за ч'Ьмъ къ ней пришли. 
У студентокъ былъ произведенъ тщательный обыскъ, и, хотя ни- 
чего не нашли, об-Ь они были высланы. Такихъ случаевъ была 
масса. Я возненавид'Ьлъ это отвратительное учрежден1е и стадъ 
подрывать его д-Ьятельность; предупреждалъ кого только могъ объ 
обысКо, а потомъ, когда познакомился съ револющонерами, то пе- 
редавалъ имъ самыя подробныя св-Ьд^шя". 

Председатель: „Сколько "вамъ платили за это". 

Кл'Ьточниковъ: .^Нисколько". 

ПредсЬдатель: „На дознанш вы показали, что брали у ре- 
волюц10неровъ деньги". 

Кл'Ьточниковъ: „На дознаши я находился совс*мъ въ исклю- 
чительныхъ услов1Яхъ, не въ такихъ, въ какихъ обыкновенно на- 
ходятся обвиняемые, хотя бы и въ политическихъ преступлешяхъ. 
Я находился подъ тяжелымъ давлен1вмъ. Я былъ весь въ рукахъ 
своего начальства, всемогущаго, озлобленнаго за то, что я такъ 
жестоко его обманулъ. Въ такомъ положенш можно было и не то 
наговорить, на самомъ лее д^Ьл1& я д|1Йствовалъ, глубоко убежден- 
ный въ томъ, что все общество, вся благомыслящая Росс1я будутъ 
}ш^ благодарны за то, что я подрывалъ деятельность Шотделешя. 
Я былъ ув-Ьренъ, что само правительство будетъ мнЬ благодарно 
впоследств1и. Кажется, я не ошибся, потому что само правитель- 
ство сознало, наконецъ, вредъ этого отвратительнаго учрежден1я и 
упразднило его". 

Дейеръ: „Ну, пололсимъ, вы не можете сказать, что оно 
сознало". 

Клеточниковъ: „III отд^леше было уничтожено, но вместо 
него было учреждено новое учрежден1е, которое было абсолютно 



тождественно съ ннмъ во всемъ, что Еасается системы шп 
цсносовъ н лругвхъ гнусностей, которыя продолжа1ись'*. 

„Въ глубин* моей души я — сощалнстъ-революшонвръ 
вавид'Ьлъ правительство, которому я служвлъ. Я хогЬлъ б1 
лезныыъ революцюнноЙ пврт1и н, действительно, снасъ мне 
рода отъ виселицы, давая нмъ не только СовЪты, но и с 
для спасен1я''.,. 

КлЪтотниковъ разсказалъ, какъ, благодаря его указан1ям , , . . 
лось спасти типограф1ю „Земли и Воли" и динамитную иа- 
стерскую. 

Въ Бовц* 1878 г., но словаиъ Кл^топникова, онъ въ Петер- 
бург* случайно познакомился съ Ал. Мвхайловымъ, и они скоро 
сбливились. Сначала Михайловъ въ ра8говора>:ъ съ Клеточниковы мъ 
высказывалъ лишь об|Ц1я суждешя о бФдственномъ 11оложен1И на- 
рода, а зат*мъ определенно заявнлъ, что онъ — соц1алнстъ ввм1^ст'Ь 
сх другими стремится подготовить народъ къ государственному в 
сощальному перевороту, что прел!няя деятельность въ этомъ на- 
правлен1и была неудачна, тавъ какъ реБОлюц1онерЪ1 действовала 
безъ единства, бееъ правильной оргзнизащн в безъ охраяы отъ 
шп1оновъ; н что въ этомъ отношеши онъ, Клеточниковъ, какъ еще 
не навлекш1й на себя никакого подоврешя со стороны правитель- 
ства, можетъ оказать больш1я услуги нарт1н. 

Подъ вл1ян1емъ этахъ убежден1Й Михайлова, Клеточниковъ 
заручился рекомендащей г-жи Кутузовой, имевшей больш1я связи съ 
III Отделен!емъ, и въ январе былъ принятъ тамъ на службу, скоро 
получилъ штатную доллсяость, а затймъ, съ упраздяен!емъ III отд*- 
лешя, перешелъ въ чиновники департамента государственной по- 
лицш. Такое служебное положеше дало Клеточникову возможность 
стать близко къ разяаго рода розыскамъ по государственны мъ об- 
винен1ямъ. Онъ былъ такиыъ образомъ посвященъ во все полити- 
чесше розыски, производивш1еся не только въ Петербург*, но и, 
вообще, во всей импер1В. Вс* полученныя нмъ сЕ*ден1я онъ свое- 
временно передавалъ Михайлову, а когда онъ уехалъ, — Арончику, 
потомъ Квятковскоыу, Баранникову, Колоткевичу и другимъ. 

Зат*ыъ стали, проверять то, что говорвлъ Клеточниковъ. 
Между прочими свидетелями вызваны: бывш1й управляющей экспе- 
ДИЦ1И III отд*лен1я Кирилловъ и жена жандармскаго полковииЕа 
Кутузова. Кириллова спросили о факте, бывшемъ въ дом* Мурузн, 
н онъ ноцтверднлъ, что студентки были высланы, 

Дейеръ: .Хотя ничего и не нашли?" 

Кирилловъ: „Да, но доносъ былъ такъ важенъ, что внкакъ 
нельзя было оставить безъ посл4дств1й. Но за то потомъ, когда 
возникъ вопросъ о возвращенца лицъ администратнвно сосланвыхъ 
овЬ, въ числ* первыхъ, были возвращены". 

Полковница Кутузова показала, что Кл*точниковъ жилъ у еея 
въ .меблнрованныхъ комиатахъ, и что ова рекомендовала его 
Кириллову. 

Въ пятницу 12 февраля, судъ открылъ свое заседан1е въ 12 
часовъ. 
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Хозяйка, у которой Емельяновъ жилъ 1-го марта 1881 г, 
посл^Ь нЬкоторыхъ кодебашв ртв'^^тила адвокату, что она помнитъ, 
^то Емельяновъ 1-го марта оставался дома до 5 ч. вечера. Мура- 
Б1>евъ всячески старался поколебать это ея заявлен1е. Между нимъ 
и Александровымъ, защитникомъ Емельянов?^, произошелъ горя- 
11Й споръ. 

Дейеръ заставил ъ еще разъ перечитать црежнтя показашя 
Емельянова, оговоръ Рысакова и друпе относящ1еся къ этому д^Ьлу 
документы. 

Въ 2 часа закончилось судебное слЬдствхе. 
По просьб* прокуратуры, адвокатовъ и подсудимыхъ, были 
прочитаны н^^БОторые письменные документы, приложенные къ 
д'Ьлу. Исаевъ сталъ просить, чтобы было прочитано письмо Испол- 
нительнаго Комитета къ Александру III. Дейеръ сначала въ этомъ 
ему отказалъ, такъ какъ письмо не им-бло существеннаго значен1я 
для защиты Исаева, но потомъ согласился, и письмо это было про- 
читано д-Ьликомъ. 

Суду пришлось нзъ устъ оберъ-секретаря Попова выслушать 
ц^лый обвинительный актъ и противь Александра II, и противъ 
всего русскаго правительства, и угрозы по адресу Александра III. 
Мы не перепечатываемъ зд^Ьсь этого документа,— наши читатели 
знакомы съ нимъ. Чтен1емъ этого документа Набоковъ, говорить, 
остался очень недоволеяъ. 

- Большой интересъ представляютъ дебаты по поводу брошюры 
Морозова „Террористическая борьба", происходившхе въ присут- 
ств1и самого Морозова. Къ сожал'Ьшю, мы о нихъ почти ничего не 
знаемъ. Выяснилось, что эта брошюра цредставляетъ собою взгляды 
части террористовъ, но она, однако, не была парт1йнымъ изда! 1- 
емъ, и мнопе народовольцы не были съ ней согласны, какъ объ 
этомъ еще говорилъ и Желябовъ на своемъ суд'Ь. 

Суду были предъявлены: 2 рукописи о приготовлеши динами- 
та, захваченный при Исаев-Ь во время его ареста,— одна писана рукой 
Кибальчича, другая — рукой Терентьевой, партШныя издашя („На- 
родная Воля", „Рабочая Газета", прокламац1и и т. д.), документы 
(„Уставъ военной организащи"), письма и т. д. 

•Въ 7 ч. вечера, въ пятницу, судъ открылъ свое зас^даше, и 
Муравьевъ началъ обвинительную р^Ьчь, Онъ кончилъ говорить 
около 11 ч., посл-Ь него говорилъ его помощникъ, ОстровскШ, до 
половины 12-го. 

Морозовъ, Терентьева, Тетерка часто протестовали противъ 
прокурора во время его р-Ьчи. 

Въ субботу, 13-го февраля, судъ открылъ свое зас*дан1е въ 
12 часовъ, и Муравьевъ сталъ продолжать обвинительную р-Ьчь. 
Особенно долго онъ остановился на д^^л* Емельянова. „Вамъ,— ска- 
залъ Муравьевъ, обращаясь къ судьямъ, — прочитали зд'Ьсь полный 
признан1я подсудимаго Емельянова. Даже зд^^сь, на суд-Ь, онъ самъ 
разсказалъ вамъ съ мелкими подробностями о своемъ участхи въ 
событш 1-го марта, онъ, казалось, гордился своимъ участ1емъ въ 
этомъ ужаснМшемъ преступлеши, иегогорячШ разсказъ носитъ не- 
сомн^Ьнную печать правды,— теперь тотъ же Емельяновъ поворо- 

Былое. — 7 л. 
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тидъ назадъ и отрицаетъ решительно все, лто онъ ран-Ье призна- 
валъ. Онъ ув^^ряетъ, что во время прбступден1я 1-го марта он'ъ 
спокойно читалъ газеты въ читальной зал1^. Все это странно длл: 
т^^хъ, кто не знакомъ съ обычаями адво^атовъ, защищающихъ лю- 
дей, сидящихъ въ тюрьмЬ". 

Для всЬхъ подсудимыхъ, которыхъ обвинялъ Муравьевъ, онъ 
требовалъ смертной казни. 

Муравьевъ говорилъ до 2 ч., потомъ до 3 быль перерывъ. Съ 
3 ч. до 5 говорило 5 адвокатовъ. 

Положеше адвокатовъ было очень затруднительно, они не 
им^ли, конечно, возможности поставить дЪло защиты на должную 
почву и им^ли д4до съ судомъ, у когораго было уже готово р*- 
шеше. „НегаИ" говоритъ, что адвокаты чувствовали, что почгва 
подъ ними очень скользкая (1о Ье >^о1к1пд ироп еддз), и что они 
боялись касаться фактовъ иначе, какъ только очень тонкими наме- 
ками. Т!1^мъ не мен^е, по общимъ отзывамъ, р^^чи адвокатовъ были 
очень см'Ьлы и необычны Д1Я русскаго суда. Сквозь закрытый две- 
ри многое изъ сказаннаго адвокатами стало иав'1^стно русскому об- 
ществу, и страницы „Т1те5'*, „НегаЫ" и др. газетъ, въ характер- 
ныхъ выдержкахъ, разносили эти р-Ьчи по всему св'1&ту. 

Говорятъ, Набоковъ посл'ё суда подходил ь къ адвокатамъ и 
благодарилъ ихъ за горячую преданность ихъд^лузащитыподсудимыхъ, 
которая ввфрена имъ новыми судами (?! — НегаМ). Подсудимые, ко- 
торые отказались отъ защитниковъ, какъ сообщали англ1Йск1я га- 
зеты, „им*ли поводъ раскаяться въ этомъ и не скрывали 
этого". 

Адвокаты говорили въ слФдующемъ порядк^Ь: 

1) Шнеуръ, защитникъ Меркулова, сказалъ между прочимъ: 
„Въ Росс1и никто не доволёнъ настоящимъ положешемъ д*ла, ни 
правительство ни самъ государь**. 

2) Кедрин ъ, защитникъ Михайлова: „Стремлеше гражданъ 
къ изм*нен1Ю формъ иравлен1я не есть измена**. Кедринъ сказалъ, 
что смертные приговоры въ свою очередь вызываютъ поку- 
шен1я. 

3) Рычковъ, редакторъ „Юридическаго Обозр-Ьшя", защит- 
никъ Исаева, разсказалъ, какъ Исаевъ былъ исключенъ изъ'гим- 
наз1и за чтен1е запрещенной литературы, и какъ полищя съ 
т4хъ поръ пресл-Ьдовала его и гонялась за нимъ по пятамъ. 

„Гг. судьи, я долженъ заявить откровенно вамъ, что мн* 
много разъ приходилось получать въ конвертахъ брошюры и про- 
кламащи. Я ихъ читалъ съ величайшимъ интересомъ и переда- 
валъ ихъ потомъ своимъ друзьямъ, чтобы и они прочитали. Если 
вы желаете, я завтра ихъ покажу вамъ, ибо я такого мн^^шя, что 
В0ЯК1Й образованный челов'&къ долженъ заниматься этими важны- 
ми и серьезными вопросами**. 

4) Королевъ, защитникъ Лебедевой, вырязилъ полную свою 
симпат1ю къ подсудимымъ. „Ихъ хотели выдать за разбойниковъ и 
воровъ, но никогда люди болЬе Достойные не сид-Ьли на скамьяхъ под- 
судимыхъ**. „При другихъ обстоятельствахъ подсудимые были бы 
судьями, а не преступниками**. Лебедевой „всегда руководили самыя 
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«1естньгя побужден1я, и именно эта чистота мотнвовъ д'Ьятедьностн 
и привела ее на скамью подсуднмыхъ. Въ юности^ по окон<ган1и 
фельдшерскаго училища, Лебедева отправилась къ неимущей массЬ 
русскаго крестьянства съ высокой ц'блью - облетчя^гь^ по возможно- 
сти его страдашя. Тутъ она ч^обс^веннымъ опытомъ и опытомълицъ, со- 
вмЪстносъ ней трудившихся на томъ же попри1цФу пришла къ убФ- 
асдешю, что, стоя на легальной почв*, народу помочь нельзя. 
Между т4мъ въ Моста* подсудимая встречается съ агентами-под 
стрекателями, изъ которыхъ одинъ (Рейнтейнъ) держитъ тайную 
типогряф1ю, а другой раздаетъ противоправвтельственныя прокла- 
маши. Эта встреча р^^шаетъ для Лебедевой переходъ въ нелегаль- 
ное положвн1е. Прокуроръ говоритъ, что на соц.-революц1оиной 
парт]и лежитъ чернымъ пятномъ завлечен1е въ свои ряды Мерку- 
лова, которое его погубило. Кавимъ же пятномъ должно лежать на 
правительств* завлечен1е людей, посредствомъ его собственныхъ 
агентовъ, въ ряды противной ему парт1и съ спецГальной ц*лью 
погубить ихъ?" 

Поел* н*сколькихъ зам*чашй Дейера, Еоролевъ былъ судеб- 
нымъ приставомъ выведенъ изъ залы суда. 

5) Кишенск1й, защитннкъ Баранни1(0ва. 

Былъ объявленъ перерыпъ съ 5 до 7 часовъ. Снова зас*дАше 
началось въ 7 часовъ и продолжалось до 11 час. Говорило еще 6 
адвокатовъ. 

6) Чичаговъ, защитникъ Тетерки. 

7) Спасовичъ, заш;итникъ Тригони, заявилъ, что заш,ита 
собственно безполезна, тэкъ. какъ участь подсуднмыхъ заран-Ёе ре- 
шена. 

„Прокуроръ зам-Ьтилъ, что настоящ1й судъ— есть судъ стра- 
ны. Я согласенъ съ прокуроромъ, что страна ждетъ, чтобы мы 
взглянули на подсуднмыхъ не только со сторгоны нарушен! ч поло- 
жнтельнаго законодательства, а и со стороны нравственной— конеч- 
но, не съ точки зр-Ьихн нравственности Департамента Государствен- 
ной Полицхи, а нравственности общечеловеческой**. 

ЗатЬмъ, переходя къ фактической части обвинен1Я, Спасовичъ 
доказывалъ: 1) что Тригони не могъ личнымъ трудомъ участвовать 
въ подкоп* на Мал. Садовой, такъ какъ онъ, по ширин* своей ат- 
летической фигуры, не могъ лазить въ подкопъ. При этомъ онъ 
указалъ на себя и попросилъ представить себ* его выл*аающимъ 
изъ узенькаго подкопа, и 2) вс* обвинен1Я акта относятся не не- 
посредственно къ Тригони, а къ„Милорду**,личность котораго проку- 
роръ отождествляетъ съ Тригони. Спасовичъ доказываетъ, что этого 
тождества н*тъ. Тригони, по его мн*н1ю, виновенъ, безъ сомн*н1я, 
въ знан1и и недонесен1и. 

„Но представьте себ*, что другъ его юности приводитъ его 
въ лавку Кобозева, показываетъ ему подкопъ, указываетъ на его 
цЬль, открываетъ ему всю свою душу. Что остается ему д*лать? 
Цоложимъ, что мног1е, даже большинство, донесли бы; положимъ, 
даже, что это высоконравственно, но такая нравственность не вся- 
кому по плечу, ибо не всяк! и же способенъ быть Меркуловымъ. По- 
казан1е посл*дняго составляетъ важн*йшую улику прбтивъ Триго- 
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Е0. 11ро1&ураръ говорить, то оно яасдуживаетъ подяаго довЪрхя, 
такъ какъ Меркуловъ не могъ ждать облегчешя сэоей участи, я^ 
такнмъ образомъ, своекорыстныхъ мотивовъ у него не было* Не 
этому положительно нельзя верить. Даже Рысаковъ, который^ как*]» 
непосредственный участцикъ цареубШства, еще мен^е могъ разсчя- 
тывать на смягчен1е своей участи, далъ откровенныя показашя 
только ивъ страха смерти и жедан1я отъ нея избавиться, желанхя^ 
заставившаго его бороться съ палачемъ, когда уже надъ ннмъ ви- 
С'1^ла петля». 

Заканчиваетъ свою р^чь Спасовичъ словами, что овъ низво- 
дить Тригони изъ милордскаго достоинства. 

Между прочимь въ овоей р-Ьчи Снасовичь указывалъ на то^ 
что ув'Ьренхямь прокурора, будао настоящ1й продессъ есть послЬд- 
н1й продессъ такого характера, — никто не пов-Ьрить. „Эти ув*ре- 
н1я, — сказалъ Спасовичъ, — повторялись при вс^хь цолитическюсъ 
продессахъ, а процессы все-таки не прекращались, и каждый по- 
сл1&дующ1й былъ грандюзнЬй предыдущаго". 

8) Рихтеръ, защитнийъ Морозова. 

9) Соколовь, защитникъ Суханова, возстановиль светлую, 
нравственную личность нодсудимаго, въ ко^ворую грязью бросалъ 
прокуроръ Муравьевь. „Пусть судъ обвиняетъ подсудимаго! Потом- 
ство жестоко обвинить его судей!» Въ своей р-Ьчи Соколовь много 
говорилъ противь высшихъ представителей морского вЬдомства, во 
глав1^ Ботораго стояли велите князья. 

10) Ми хай л овъ, защитникъ Клеточникова. 

11) Град1анск1й, защитникъ Фриденсона. Фриденсонь не 
разь протестовалъ во время р*чи своего защитника. 

Въ воскресенье, 14*го февраля, зас*дая1в суда открылось около 
12 ч. Говорили остальные 6 адвокатовъ. 

13-мъ произнесъ р^чъ Александровь, защитникъ Емельянов 
ва. Его рйчь, по этому д*лу, говорятъ, одна изъ лучшихъ р-Ьчей, 
произнесенныхь въ русскихъ судахъ. 

Александровь горячо протестовалъ противь права прокурора 
обвинять Емельянова, на основашн его перваго показания при сл^д- 
ствт въ учг^ст1И въ цареубхйствЬ въ виду того факта, который 
былъ установлень на суд4 свид^Ьтельскими показан1ями, что Емель- 
яновь 1 марта до 5 часовъ вечера не выходиль изъ своей квар- 
тиры. 

Защитникъ ссылался на законы даря Алексея Михайловича^ 
и утверждаль, что они въ своихъ юридическихъ приндипахъ были 
гораздо бол-Ье гуманны, чЬмъ т^, на которые опирался прокуроръ 
въ пастоящемъ д^л-Ь. Уложен1е Алексея Михайловича требуетъ, 
чтобы въ уголовныхь продессахъ никто не былъ осужденъ на ос- 
нован1и собственнаго сознанхя, даннаго, какъ на сл^Ьдств1и, такъ и 
на самомъ суд-Ь. 

Александровь не требуетъ отъ прокурора обнаружен1я осо- 
бенныхъ гуманныхь чувствъ, но онъ хочеть только, чтобы не бы- 
ли забываемы приндипы судебной реформы, дарованной императо- 
ромь Александромъ П. Онъ смотрить на себя въ предоставленной 
ему закономь сфер^^ д1&ятельносхи, какъ на исполнителя до нФко- 
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тгорой степени зав*щан1Я покойнаго имйератора, и какъ таковый, 
иредлагаетъ прокурору и суду, беря во вниман1е обса!ОДтёльства 
я:астоящаго д^ла, почаще вспоминать объ эгомъ, ^аЁ^^щанном'ь имъ 
пасл^дш. 

Указывая на подсудимыхъ,- Александровъ еказ?1лъ, что онъ 
омотрйтъ на нихъ, какъ на людей больныхъ, но почтеяныхъ и до- 
отойныхъ в^?якаго уважеН1я и признаетъ, что, будь тодьйо царе- 
убШство исключено изъ ихъ' доктрийй, о)!ъ и мнопе друхпе вполн* 
признали бы логичность ихъ стремлёшй. 

Касаясь показан1я Емельянова, даннаго на иредварительномъ 
€д4дств1и, Александровъ йаявидъ, что Емельяновъ не былъ выну- 
жденъ къ этому пытками. Въ Россхи и за границей ходятъ слухи, 
что политическ1в престуйннки въ Росс1и подвергаются пыткамъ 
при дознан1и, но, что касается Емельянова, то, по словамъ 
Александрова, по отношешю къ нему къ пыткамъ не прнб^^гали, я 
онъ, какъ адвокатъ, им^^лъ возможность узнать полную истину. Но 
нельзя не пожал'1^ть, что въ политичеокихъ д^лахъ предваритель- 
ное сл*дств1в производится по недостойной систем*, свойственной 
ясаядармамъ... 

Дейеръ: „Все слЬдств1е въ данномъ процесс* происходило 
въ нрисутствш помощника прокурора Добржинскаго*... 

Александровъ: „Это ничего не доказываетъ. Добржйнсшй, 
вероятно, шелъ рука объ руку съ жандармами и, какъ и, они, боль- 
ше всего былъ озабоченъ желай1емъ отличиться усерд1емъ на 
служб*". 

Дейеръ два раза останавливалъ Александрова^ но онъ вся- 
К1Й разъ возвращался къ своей прелшей тем* еще съ большей го- 
рячностью. 

Александровъ: „Процедура насхоящаго суда состав дяетъ 
шагъ назадъ въ юридической практик*, щагъ назадъ сравнительно 
съ уложен1емъ о наказашяхъ царя Алекс*я Михайловича. Этотъ судъ 
не можетъ быть названъ ни милостивымъ ни справеддивымъ су- 
домъ. 

„Трое подсудимыхъ усп'1^ли сд*дАться сумасшедшими, и мой 
кл1ентъ былъ вынужденъ призн>1ть обвинешя въ томъ, въ чемъ 
онъ совс']^мъ не былъ виновенъ, ввиду об*щашя, что его жизнь бу- 
детъ пощажена. Я допускаю, — Емельяновъ былъ знакомъ съ т*ми, 
кто участвовалъ въ убийств* императора, но это не значить, что 
«нъ былъ ихъ сообщникомъ. 

„Противъ Емельянова существу етъ только одно его собствен- 
жое сознаше, но этого не достаточно, чтобы признать его винов- 
нымъ. Я прошу оправдания Емельянова на томъ основан! и, что до- 
казательства противъ него недостаточны. Я настаиваю на этомъ, 
такъ какъ этого требуетъ „Уложенхе о наказан1яхъ^ покойнаго 
императора. Вопросъ заключается въ томъ, будемъ или не будемъ 
мы повиноваться его зав*щан1ю. Пусть же его зав*тъ будетъ на- 
ми выполненъ!..." Сказавши это, Александровъ высоко поднялънадъ 
головой „Уложен! е о наказашяхъ** и показалъ его суду. 

Вс* слушали Александрова съ большимъ внимашемъ. 
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14) Буймистровъ, ващитникъ Арончика, свазадъ: „Въ гоеу- 
дарств^^ гд^при сильномъ самодержавномъ правительстве закол.» 
вм']^ютъ; полное д^^йствхе, смертная казнь — излишня''. 

15) кейкуатовъ, князь, защитникъ Златолольскаго. 

16) Турчаниновъ, защитникъ Ланганса. 

17 и 18) Нечаевъ и Герардъ, защитники Люстига. Герардт»^ 
между прочимъ, обвинялъ Муравьева, что онъ въ обвинительна^! ъ. 
акт^^ исказнлъ.показашя Кузьминой, съ которой жилъ вмести Дк>- 
стигъ, чтобы легче обвинить Люстига. 

ОослЪ р^ясей адвокатовъ слово было предоставлено ЯкимовоП, 
Фроленко, Тер«)Нтьевой и Колоткевичу, которые отказались им'Ь'! ь^ 
защитниковъ. 

Якимова начала, по словамъ иностранныхъ газетъ, сбою р']^чь 
такимъ . оскорблен1емъ суда, что Дейеръ сейчасъ же лишилъ ее 
права говорить („НегаМ"). Якимова сказала, между прочимъ, что 
весь судъ былъ комед1ей. 

Фроленко также сталъ нападать на судъ, и его тоже сейчасъ 
же лишили слова. 

„Когда очередь дошла до Терентьевой, скандалъ достигъ сво- 
его апог^я% какъ выразился „НегаМ''. Терентьева упомянула, что 
прокурора въ своей рйчи называетъ ее члеяомъ йИсподнительнаго 
Комитета". Такое заявлеше очень лестно для нея, но несправед- 
ливо. Она была простымъ его агентомъ. Иотомъ она указала на то, 
что 10 тыс. руб., которые были увезены ею изъ Херсонскаго казна- 
чейства, не были ею истрачены на себя лично, какъ это утвер- 
ждалъ прокуроръ. Такор обвинен1е съ его стороны просто нечестно... 

Дейеръ остановилъ въ этомъ мФст* Терентьеву и сталъ ей 
м4шать говорить, — она самымъ р^&зкимъ образомъ протестовала 
противъ него и противъ жандармовъ, которые тоже д-Ьлали ей за- 
м'Ьчашя. Въ кОнц-Ь концовъ, Дейеръ лишилъ ее слова. 

Колоткевичъ началъ р^чъ протестомъ противъ суда. Онъ, мелс- 
ду прочимъ, сказалъ: .,Тер^оръ— борьба честныхъ людей противъ 
грабителей чиновниковъ. Нашъ терроръ вызывается вашимъ тер- 
роромъ". Дейеръ несколько разъ прерывалъ Колоткевича. Колотке- 
вичъ, наконецъ, заявилъ^ что уступаетъ власти предсЬдатедя, заиси- 
мающаго ему ротъ, и принужденъ отказаться отъ своей защиты и 
возможности объясниться передъ судомъ. 

Зат^^мъ предоставлено было всЬмъ подсудимымъ воспользо- 
ваться посл^^днимъ словомъ, но попытки подсудимыхъ сказать что» 
либо изъ того, что они хотели сказать, были тп1;етны: Дейеръ 
вс^^хъ останавливалъ на полуслов*. 

Михайловъ сказалъ (эти его слова, можетъ быть, однако, би- 
ли имъ произнесены и ран-Ье, во время судебнагосл'Ьдств1я): „Мы — 
члены ^парт1и .и организац1и „Народной Воли". Деятельность нашу 
вы,.гг$ судьи^ лризваны разсмотр-бть. 

„Борьба сд^^лала насъ личными врагами государя императора. 
Воля государя, воля оскорбленнаго сына, вручила своимт дов*рен- 
нымъ слугамъ, вамъ, гг. сенаторы, мечъ Немезиды. Гд*: же залогъ 
безпристрастнаго правосуд1я? Гд'Ь посредникъ, къ которому мы мог- 
ли бы аппелировать? Гд* общество, гд^Ь гласность, который могли 
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бы выяснить отношел1я враждующихъ? Ихъ нЪтъ, и дв|эри закрыты! 1 
И мы съ вами, гг. судьи, даедннЬ! ! 

„...Передъ судомъ особ, црисут. я чувствую себя пд'Ьнникомъ, 
связаннымъ по рукамъ и ногамъ'^. 

Исаевъ готовился произнести рЬчь, но ему это сд-блать, ка- 
жется, ие удалось. До насъ дошла рукопись этой р'бчи, и мы при- 
водимъ ее ц^^ликомъ. 

Нсаевъ: ^Я пользуюсь предоставленнымъ ип^ по закону по- 
сл'Ёднямъ словомъ, потому что это слово, ввиду т^^хъ тяжкихъ, съ 
точки зр^шя закона, преступлешй, который тягот^^ютъ надо мной, 
будетъ д^Ьйствительно послйдннмъ въ моей жизни. Этимъ посдйд- 
нимъ словомъ я считаю своею нравственною обязанностью, исклю> 
читвльно въ интересах ъ справедливости, выяснить вамъ, гг. судьи, 
истинный задачи и Ц'Ьли парт1и Народной Воли, парт1в, уже за од> 
ну принадлежность къ которой законъ грозитъ прим^^нен1емъ сво- 
ихъ кровавыхъ статей. 

„Г. прокуроръ въ своей обвинительной рЬчи очертилъ эту 
парт1ю такими мрачными красками, что его р^^чь произвела въ 
высшей степени тяжелое впечатляюще на каждаго изъ зд^сь нахо- 
дящихся. Оиъ доказывалъ, что эта хвастливо-лживая парт!^ ничего 
общаго съ народомъ не им'Ёетъ, и интересы народа совершенно 
чулсды ей; онъ доказывалъ, что она стремится къ какому-то безг 
смысленному разрушен1Ю и ниспровержешю существующаго госу- 
дарственнаго и общественнаго строя; онъ доказывалъ, что она стрвг 
мится ко всеобш.ей анархии, къ уб1йству для уб1йс^ва и т. д. Онъ, 
яаконецъ, привелъ даже грамматическое значен!^ слова „терроръ", 
которое д-ЬйстБительно, означаетъ улсасъ или страхъ, но онъ ни 
однимъ словомъ не коснулся истинныхъ задачъ и ц-блей этой пар- 
т1и и не привелъ ни одной щитаты изъ т^хъ документовъ, гдЬ го^ 
ворится объ эхомъ предмете- Для подтвержден1я своего мн^Ьшя онъ 
привелъ лишь н']Юсколько фразъ изъ нашихъ издан1й, но самый 
главный аргументъ его былъ взятъ изъ брошюры Н. Морозова, ко- 
торая въ д-Ьйствительности, и какъ выяснилось зд'Ьсь на суд*, ни- 
какого отношешя къ парт1И не им^етъ, — больше же онъ не при- 
велъ никакихъ аргументовъ. 

„Я не буду останавливаться на опровержении т^хъ аргумен- 
товъ, чтобы не утруждать напрасно вашего вниман1я, гг. судьи, 
тЬмъ бол*е, что это уже въ значительной степени выяснено защи- 
той, а прямо перейду къ изложешю ближайшихъ задачъ и ц^лей 
парт1и, для чего воспользуюсь последними печатными издашями 
Исполнительнаго Комитета, какъ центра партии, имЯЮющимися при 
насгоящемъ д^л-Ь. 

„Тотчасъ поел 4 факта 1 марта, этого, по выражешю обвини- 
теля, кульминац1оннаго пункта д-Ьятельности парт1и, когда она, по 
его. словамъ, торжествовала свою победу, этими ужасными, какъ 
онъ выразился, людьми — террористами^издаются нижесл'Ьдующ1е 
листки, на содерлсан1е которыхъ и обращаю ваше, гг. судьи, осо- 
бенное вниман1е. 

„ Въ первомъ листкЬ, отъ 1-го марта 81 г., Исполнительный 
Комитетъ очень скромно заявляетъ, что фактъ 1-го марта север- 
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шенъ двумя его агентами, въ силу состоявшагося смертнаго при- 
говора надъ императоромъ Алекеандромъ П. Во второмъ лисхк*, 
отъ 2-го марта 81 г., подъ заглавхемъ: „Честному м1ру, православ- 
нымъ крестьянамъ и всему народу русскому объявлеше", этими 
ужасными террористами предлагается Ерестьянамъ посылать 
ходоковъ къ государю императору и подавать ему прошент 
такого содержашя: 

„Во 1-хъ, просить объ увеличен1И надела, когда фактъ 
о недостаточности его констатированъ даже правительственною 
комисс1ею, назначенною спец1ально для изсл^доватя крестьянскихъ 
над^ловъ; и по этому вопросу есть множество сочинен1й совершен- 
но цензурныхъ, такъ, напр., могу назвать книгу проф. спб. уни- 
верситета Янсона. 

„Во 2-хъ, нмъ предлагается просить объ уменьшен1и по- 
датей, такъ какъ всЬ государственныя тягости въ Росс1и лежат* 
исключительно только на крестьянахъ. 

„Въ 3-хъ, дал^е, предлагается просить о расширении 
самоуправления и объ ограничен1и произвола становыхъ и уряд- 
никовъ, такъ какъ вс^^мъ изв-Ьстно, что эти лица, стояш;1я ближе 
всего къ народу, эксплуатируютъ его самымъ ужаснымъ образомъ 
и, совершенно помимо воли правительства, являются бичами страны 
родной. 

„Въ 4-хъ, наконецъ, предлагается про]вить о созыв* зем- 
скаго собора, когда факты подобнаго рода проходятъ черезъ всю 
исторш Росс1и^ — какъ на самый ближайшхй изъ нихъ къ настоя- 
щему времени, я могу указать на законодательную комисс1ю им- 
ператрицы Екатерины II. 

„ Ни о какомъ насил1и, ни о какомъ разрушеши и ниспро- 
вержеши всего существующаго государственнаго и общественнаго 
строя, ни о какой, наконецъ, револющи, — что, между прочимъ, 
рекомендуетъ народу партхя Чернаго Передала въ своемъ листкЬ, 
изданномъ поел* факта 1-го марта, — въ томъ листк* н*тъ реши- 
тельно ни одного слова. 

„Наконецъ, посл*дн1й листокъ подъ заглав1емъ „Исполнитель- 
ный Комитетъ императору Александру III" прочитанъ зд*сь на 
суд*, по моей личной просьб*, и вы, гг. судьи, его слышали. Въ 
немъ, поел* весьма обстоятельнаго выяснешя вс*хъ причинъ и 
условий, который неизбежно привели къ факту 1-го марта, выста- 
вляется, однако, единственное требованхе парт1и отъ правительст- 
ва, — а именно о созыв*, по инищатив* государя императора, Учре- 
дительнаго Собран1я, состояш;аго изъ представителей вс*хъ сосло- 
в1й русской земли пропорщонально количеству каждаго, при уело- 
В1Й полной свободы слова, печати, сходокъ и избиратель* 
ныхъ программ ъ, для пересмотра вс*хъ общественныхъ и госу- 
дарственныхъ формъ съ ц*лью сд*лать въ нихъ необходимыя 
улучгаен1я, сообразный съ потребностями времени, и зат*мъ парт1я 
торжественно заявляетъ передъ лицомъ родной страны и всего м!- 
ра, что она тотчасъ же прекратитъ братоуб1йетвеняую войну, ко- 
торая для нея ненавистна гораздо бол*е, ч*мъ для правительстБа, 
вполн* подчинится р*шен1ю этого собран1я и вс* силы направить 
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исключительно только на культурную |)аботу, для которой въ те 
зремя откроется широкое, плодотворное и въ высшей степени по- 
лезное поприще. 

„Вотъ, гг. судьи, т* исключйтельныя ближайш1я задачи н 
П'&ли парт1и Народной Воли^ которыя я счелъ для себя обязатель- 
ныв1ъ зд^^сь высказать иере^^ъ вами. 

„Въ случа* же, если правительство по какймъ-нибудь со 
ображен1ямъ найдетъ для себя невозможнымъ удовлетворить эти 
скромный требовашя парт1И, то, въ силу историческихъ законовъ, 
которые, къ несчастью, совершенно не обязательны для правитель- 
ства, я глубоко уб-бжденъ, что ударитъ часъ, и онъ ужъ близокъ, 
когда кровь вм-Ьсто того, чтобы литься по каплямъ, какъ это бы- 
ло до сихъ поръ съ той и другой стороны, прольется ручья- 
ми и даже, быть можетъ, большими потоками!.. Но кто будетъ въ 
отв^т* за все это?... 

Не надо мн-Ь ни серебра 
Ни золота, а дай, Господь, 
Чтобъ зъмлячкамъ моимъ, 
И каждому крестьянину 
Жилось вольготно, весело 
На всей Руси святой!.. 

(Гриша) 

„Вотъ мой девизъ, котор^1го я буду держаться до гроба,". 

15 февраля 1882 года. 
Четыре ст'Ёны каземата. 

Прокуроръ, кажется, не отвЬчалъ адвокатамъ. 

Въ девять часовъ вечера въ воскресенье, 14-го февраля, пре- 
шя были закончены. 

Въ понед^^льникъ, 15-го февр., особое присутств1е еще разъ 
собралось въ 1 ч. 30 мин. дня, и, по приказу Дейера, было при- 
ступлено къ прочтен1ю выработанныхъ судомъ 63 вопросовъ о ви- 
новности подсудимыхъ. 

Въ это время Дейеръ увид^^лъ, что полковникъ Нез1о^1с11(?), 
адъютантъ царя, рисуетъ портреты съ подсудимыхъ. Дейеръ сей- 
часъ же вел^лъ его удалить изъ залы. Кто-то другой подошелъ къ 
столу прокурора и взядъ положенный тамъ списокъ вопросовъ, — 
его тоже сейчасъ вывели изъ залы по приказу Дейера („НегаИ"). 

Вопросы были переданы адвокатамъ для обсуждешя. Адвока- 
ты для сов'Ьщан1я удалились въ особую комнату и обсуждали вы- 
работанные судомъ вопросы до 4 ч. Они спорили между собой го- 
рячо и продолжали спорить даже и тогда, когда снова вернулись 
въ залу. По просьбЬ адвокатовъ судъ видоизм^Ьнилъ два вопроса и 
потомъ удалился для постановлен1я рЬшешй. 

Въ 11 ч. 15 м. ночи судъ вернулся въ валу. Въ сопровожде- 
н1и жандармовъ были введены и подсудимые. 

Дейеръ увидалъ какихъ-то неи8в*Ьстныхъ ему лицъ и спро- 
силъ у судебнаго пристава: ,.Ч[то это за люди?*' Тотъ отв^тилъ, 
что эти лица введены сюда министромъ юстищи. 

— „Выведите ихъ отсюда сейчасъ же! Зд-Ьсь мы не знаемь 
министра юстицш. Зд-Ьсь я одинъ начальникъ!" 

Подсудимые выслушали приговоръ спокойно и внимательно. 
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Едва же только кончилось чтен1е 63-хъ вопроеовъ, отвЪто:^^ 
на ннхъ н кровавой резодюц1и суда^ какъ вдругъ поднялся съ ж'Ш^-- 
ста Тетерка (по „НегаЫ", Кл'бточниковъ — по вс1^мъ англ1Йски*«ть 
газетамъ), далъ ув'Ьсистую пощечину Меркулову и сказалъ: 

— Это теб* отъ меня и отъ моихъ товарищей! 
Меркуловъ первый моментъ былъ озадаченъ, потомъ бросиж- 

ся на Тетерку, но его схватили жандармы за руки и обоихъ — его 
и Тетерку — вывели изъ залы суда. Долю слышно было, какъ оки: 
и за дверьми продолжали другъ друга ругать самыми кр^^пкими: 
словами. 

Лебедева, Якимова, Фриденоонъ скоро приняли обычное свое 
насм-бшливо-презрительное отношеше къ суду. Терентьева, ждавшая 
себ^^ смертной казни, вслухъ см'Ёялась и изд'Ьвалась надъ судьями'. 
Жандармъ обратился къ ней и скааалъ ей, чтобы она потише вела 
себя. 

— Пошелт- вонъ! — закричала на него Терентьева, — если ты 
еще разъ осм^^лишься это сказать мн'1^, я теб*)^ дамъ по рож^^! 

Сухановъ казался сиокойнымъ и нйЧ']^мъ не выражалъ, что 
въ немъ происходило: видно только, что онъ не въ силахъ былъ 
посмотреть туда, гд-Ь сид:Ъла уже безъ слезъ, но въ какомъ-то 
убитомъ сОстояши, его мать. 

Судъ приговорилъ: 1) 10 челов4къ: Суханова, Ал. Михайлова» 
Колоткевича, Исаева, Фроленко, Емельянова, Тетерку, Клеточнико- 
ва, Лебедеву, Якимову — къ см. казни;. 2) 5 чел.: Морозова, Баран- 
никова, Арончика, Ланганса, Меркулова(?) — къ в^ч. кат.; 3) 5 чел.: 
Тригони, Терентьеву, Люстига, Златопольскаго, Фриденсона — къ 
20 г. кат. раб.; при этомъ судъ постановилъ ходатайствовать о 
смягчен1и приговора для Фриденсона и Люстига— первому на 10 л. 
кат. раб., второму — на 4 г. 

^Бывая и на н^сколькихъ прежнихъ политическихъ процес- 
сахъ, пигаетъ одинъ изъ присутствовавшихъ на суд'Ь 20-тя, я уже 
давно вывелъ 8акл10чен1е, что всЬ они представдяютъ настоящ1й 
бой между подсудимыми и ихъ адвокатами — съ одной стороны н 
судьями, прокурорами, лсаядармами и т. д. — съ другой. 

„Странно то, что об^^ стороны обыкновенно остаются доволь- 
ны исходомъ борьбы. 

„Подсудимые и ихъ защитники не помышляютъ объ юриди- 
ческой поб4д^Ь, — изъ нихъ нгкто не воображаетъ достигнуть оправ 
дав1я передъ судомъ; но они, въ особенности подсудимые, пользу- 
ются случаемъ заклеймить поэнергичнее порядокъ вещей, съ кото- 
рымъ ИхМъ пришлось бороться и своею твердостью, мужествомъ и 
самоотверженхемъ вызвать изъ общества новыхъ борцовъ. Судьн, 
прокуроры и лсандармы въ этихъ процессахъ — совершенно одно и 
то же: они не сомн-Ьваются, что будутъ побЬлсдены нравственно, но 
зато уверены, что такъ или иначе обвинятъ, осудятъ и казнятъ 
подсудимыхъ. 

„Настоящ1Й процессъ отличается отъ всЬхъ другихъ т-Ьмъ, 
что никогда еще подсудимые и ихъ защитники не говорили та- 
кихъ горькихъ истинъ суду и его поставившимъ. Бывали минуты. 
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:когда роди вазалксь жвцЪшеяпыия: подсудимые превращались въ 
РУДвй, адвокаты — въ прояуроровъ, а еудьи—гвъ подсудимыхъ". 

Правительство р.1^шил0у ооэидамому, не .:гароаяться ни еъ вс 
|:ьолнешемъ I дриг^оворовъ, ци даже съ ихъ Еонфирмащей царемъ. 
Предстояла ]9ъ с{соромъ времени первая годовщина 1-го марта, по- 
•Л'омъ восшеств1е на престолъ и н^^которыя друг1я царсшя торже* 
сфва. Хотели дб: только ^ввб^жать раздражить революцхонеровъ, на- 
ходцвфихся на вол^^у но кром^ того и удержать ихъ отъ какихъ 
Г>ы то Еи^бцло РЕШИТЕЛЬНЫХ!* шаговъ^.иоЕа ихъ видные д'Ьятели 
находятся въ ожидан1И своев окоичательноЁ участи. 

25 февради еенаторъ Б*лостоцк1й, въ присутств1и прокурора 
Муравьева и всЕхъ адэок^товъ^ объявилъ подсудимымъ, которые 
въ посл*дн1й разъ были собраны вмЕст*, приговоръ въ оконча- 
тельной форм*. Подсудимымъ было оказано, что они им'Ьютъ пра- 
во въ дродоллсеН1е двухъ недель подать кассащонныя жалобы на 
р^щея1е особаго присутствия. 

Ддвокаты сёйчасъ же заявили желаше видеться цаедин^^ съ 
осужденными для того, чтобы условиться съ ними на счетъ подачи 
жалобъ, но прокуроръ Муравьевъ тутъ жг? заявилъ имъ, что онъ 
имъ запрещаетъ видЬться съ осужденными иначе, какъ въ при- 
сутств1И жандармовъ. 

Адвокаты протестовали иротивъ такого р-Ьшетя прокурора и 
обратились съ жалобой къ Б^лостоцкому, но Б4лостодк1Й прямо 
ваявнлъ, что онъ не можетъ вмешиваться въ это дЬло, такъ какъ 
Муравьевъ отвЬчаетъ только передъ своикъ непосредственнымъ 
начальнжкомъ — министромъ юстицхи Набоковымъ. Адвокаты пору- 
чили Герарду отъ имени вс*хъ ихъ составить^ протестъ противь 
Муравьева и р'Ьшили въ то же время добиваться кассирован1я р^^- 
шен1я особаго присутствия, но ихъ предупредили, что никакого пе- 
ресмотра д^ла допущено не будетъ, такъ какъ процессъ и безъ 
того сильно взволновадъ общественное мн-Ьше на Западе. 

Подсудимые попросили своихъ защитниковъ, чтобы они не- 
прем'Ьнно присутствовали при ихъ казни. 

Если не ошибаемся, только отъ одного Клеточникова посту- 
пила кассац1онная жалоба на решен1в суда. 13-го марта въ общбмъ 
собранш кассац10нныхъ департаментовъ правительству ющаго сена- 
та заявление защитника Клеточникова было разсмотрено и оставле- 
но безъ последств1й за 912 ст. уст. у г. суд. 

Родственники некоторыхъ осужденныхъ подали прошенш о 
смягчеши участи осужденныхъ. 

Во французскихъ газетахъ появилась статья В. Гюго, где 
онъ съ ужасомъ говорвлъ о новыхъ 10 виселицахъ. 

Большинство окружавшихъ Александра III были за виселицы 
и остались недовольны лишь темъ, что не все 20 челов4къ при- 
говорены къ смертной казни. Но и въ бюрократическихъ сфера хъ 
нашлись люди, которые поняли, что 10 новыхъ виселицъ много- 
вато было для того времени. Игнатьевъ, министръ вн. делъ, 
ста.1Ъ указывать на необходимость „помиловать", по крайней мере, 
хоть женщинъ, да еще техъ, кто не обвиненъ въ участ1и въ тер- 
рористическихъ фактахъ, какъ, напр;, Клеточниковъ, который при- 
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говорен'Ь къ смертной казни только потому, что возбуднлъ особое 
негодовая1е противъ себя правительства своей д-Ьятельностью. 
Людей, врод^ Игнатьева, смущала не вообще смертйая казнь по по- 
литическимъ обвинешямъ, а то, что приходилось ставить новыхъ 
10 вис^^лицъ посл^^ того, какъ еще недавно уже были въ виду 
всей Европы поставдены 5. 

Александръ III, подъ вл1ЯН1емъ чьихъ-то сов-Ьтовъ, согласил- 
ся помиловать пять человЬкъ. Это изв-Ьст^е по телеграфу было пе- 
редано В. Гюго, когда онъ былъ на банкет*. Гюго всталъ и произ- 
несъ тостъ: 

— Пью за царя, который помиловалъ пять осужден- 
ныхъ на смерть, и который помилуетъ и остальйыхъ пяте 
рыхъ!** 

Существуетъ очень интересный документъ, разсказывающ.1й 
объ обстоятельствахъ, при которыхъ были помилованы еще 4 изъ 
осужденныхъ. Мы не можемъ разобраться ни въ достоверности 
сообщаемыхъ въ немъ фактовъ, ни въ мотивахъ, почему эти 
факты были опубликованы именно въ то время. Въ этомъ разсказ^ 
замешано н^^сколько именъ, но ни съ чьей стороны не было опро- 
верженхя. 

Мы говоримъ о корреспрнденц1и, посланной по телеграфу 
4-го апреля н. ст. въ „НегаМ", черезъ 3-4 дня поел* казни Су- 
хат^ова. 6-10 апр'Ьля эта корреспонденц1я по телеграфу была пере- 
дана въ „1п(1ереп<1епсе Ве1де" и въ друпя европейсюя газеты. 

Окружавш1е царя, по словамъ петербургскаго корреспондента 
„НегаМ**, стояли за то, чтобы были повышены всЬ 10 осужденныхъ, 
но Игнатьевъ настаивалъ на помилован1и двухъ ясенщинъ и 2 (3?) 
другихъ, мен^е скомпрометированныхъ, Онъ сталъ надеяться 
спасти и другихъ, когда по телеграфу узналъ о тост'Ь В. Гюго. 
Игнатьевъ тотчасъ доложилъ о немъ Александру III. Царь былъ 
польщенъ словами великаго французскаго писателя. Игнатьевъ со- 
общилъ эту новость С. Донато, и они решили, что С. Донато не- 
медленна по^детъ въ Парижъ и тамъ черезъ т-те Адамъ, кото- 
рой онъ недавно оказадъ гостепр1имство въ Петербурге, повидает- 
ся съ В. Гюго. 

С. Донато уЬхалъ изъ Петербурга въ четвергъ 11 марта, и 
прибылъ въ Парижъ 14 марта, въ воскресенье утромъ, 15-го онъ 
вы^^халъ въ Росс1Ю съ письмомъ отъ В. Гюго къ Александру III, 
гд-Ь В. Гюго просилъ царя 6 помилован1и остальныхъ пятерыхъ 
осужденныхъ. Александръ III прочиталъ письмо Гюго и немедлен- 
но помиловалъ еще четверыхъ къ общему изумлен1ю окружавшихъ, 
которые ничего не знали о письм* Гюго. Игнатьевъ и С. Донато 
над'Ьялись спасти и пятаго — Суханова. Они хот'Ёли просить у 
Александра III отм^^ны смертной казни для Суханова передъ са- 
мымъ ея совершешемъ (19 марта), хюгда онъ стоялъ бы привязан- 
нымъ къ „позорному столбу". Но 17-го вечеромъ было получено 
изв'Ьст1е объ уб1йств4 Стрельникова въ Одесс*, и Игнатьевъ съ С. До- 
нато... не считали бол^е возможнымъ хлопотать за Суханова. 

Письмо В. Гюго не было опубликовано. 
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Мы, конечно, не занодазрнваемъ Игнатьева и С. Дрнато въ 
особой гуманности, хотя для того, чтобы хлопотать « объ отм$н4 
смертной казнЕ для Суханова, Михайлова, Исаева, Якнмовой и ихъ 
друзей вовсе и не надо обладать особенно высокими гуманными 
чувствами. Но очень возможно, что корр©сцовденц1я вь „НегаМ** 
была послана по инищатив^ Игнатьева и С. Донато и мотивами 
такого посп']^шнаго опубликования разсказа объ ихъ роли, при по- 
мйлаван1И девятерыхъ осужденныхъ, — была потребность самооправда- 
н1я относительно казни Суханова и желаше свалить это гнусное 
преступлеше на другихъ. ' 

17 марта министръ юстиц1И далъ Александру III утвердить 
своею подписью приговоръ особаго присутств1я сената. Смертная 
казнь для 9 осужденныхъ была зам']^неиа в'бчной каторгой, двадца- 
тилетняя каторга дли Фриденсона и Люстига — для перваго 9 года- 
ми к. р., для второго— ^4. Смертную казнь для Суханова Але- 
ксавдръ III утвердилъ, какъ „для совершив шаго тяжкхя госу- 
дарственныя преступленхя въ бытность на служб'Ь лейте- 
нантомъ флота" 

19 марта Сухановъ былъ разстр^лянъ. 

18 другихъ осужденныхъ были посажены въ одиночный ка- 
меры Трубецкого и Александровскаго равелиновъ. Каковы были 
услов1я для сид^вшихъ въ этихъ равелинахъ, знаютъ всЬ т*, кго 
читалъ брошюры „Отъ мертвыхъ къ живымъ" и „Каторга и 
пытка въ Петербург-Ь". Осужденные были подвергнуты одному 
изъ самыхъ ужасныхъ тюремныхъ режимовъ, как1е только суще- 
ствовали въ русскихъ тюрьмахъ. 

Надо-ли говорить, что 20-й изъ осулсденныхъ — предатель 
Меркуловъ, — оффищально приговоренный къ 20 г. каторги, былъ 
выпущенъ на свободу. Въ 1884 г., при цитироваши его показан1й 
на суд* Фигнеръ, было сказано: „Мйстопребыванхе Меркулова из- 
вестно Департаменту Полищи". 

Черезъ годъ часть изъ осужденныхъ по процессу 20-ти: Ле- 
бедева, Якимова, Фриденсонъ, Люстигъ, Е^лельяновъ, Златопольск1й 
были отправлены въ Сибирь, въ тамошн1я тюрьмы. Большинство 
изъ нихъ были въ ужасномъ вид^Ь, бол^е другихъ усп-бла постра- 
дать Лебедева, — она умерла въ Сибири, не выходя изъ от'Ьнъ ка- 
торжной тюрьмы. 

Михайловъ, Баранниковъ, Тетерка, Кл^точниковъ, Колотке- 
вичъ, .Терентьева, Лаыгансъ умерли впродолжеше первыхъ же полу- 
тора л^тъ въ Петропавловской кр'Ьпости, благодаря ужаснымъ 
услов1ямъ тюремной жизни, — н'Ькоторые изъ нихъ (напр., Михай- 
ловъ, кажется) покончили жизнь самоуб1Йствомъ. 

Остальные, л'Ьтомъ 1884 г., были переведены въ Шлиссель- 
бургскую крепость. Изъ нихъ никто до сихъ поръ не вышелъ 
изъ этихъ тюремныхъ ст-йнъ. Арончикъ умеръ тамъ, — онъ проле- 
жалъ 4 года въ параличе, не вставая съ кровати. Тамъ же отъ 
чахотки въ одиночной камер*, лишенный возможности сноситься 
даже съ своими товарипцами по тюрьме, умеръ Исаевъ. Въ какихъ 
услов1яхъ приходилось жить заключеннымъ въ этой кр'Ьпости, — 
мы недавно узнали изъ потрясающаго разсказа Волкенштейнъ. 
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Тригони, Фролейкс^и МорЪзовъ до сих'Ь поръ еще сидятъ 
Шлиссельбургской кр4постя!... *) 

ЗАВФЩАШЕ АЛ. ИВ. БАРАННИКОВА. 
Друзья! 

Одинъ лишь шагъ остается до края могилы. Съ глубокой 
Э^рой въ свое святое д^^ло^ съ твердымъ уб'Ьжденхемъ въ его 
близкое торжество, съ полнымъ сознан1емъ, что, ио м^рЬ слаб^хъ 
сзоихъ силъ, служилъ ему, схожу со сцеды. 

Вы переживаете великую минуту; воспользуйтесь же вс^ми 
ея посл^^дств1ями. Помните, что власть правительства опирается 
на меньшее, ч-Ьмъ когда-либо, число искрепнихъ приверженцевъ. 
Оно усп-бло возбудить ненависть во всЬхъ. Еще одно усилие — н 
оно перестанетъ сущ;ествовать. 

Готовы ли вы? Обладаете ли вы достаточными силами? 

Помните, что . тогда, выступятъ на сцену права народа распо- 
ряжаться своими судьбами. 

Живите. и торжествуйте, мы торжествуемъ и умираемъ! 

ЗАВЪЩАНШ АЛЕКСАНДРА ДМ. МИХАЙЛОВА. 

16 февраля 1882 г. 

Зав']^ща10 вамъ, братья, не расходовать силь для наоъ, но 
беречь ихъ отъ всякой безплодной гибели и употреблять ихъ 
только въ прямомъ стремлеши къ ц^^ли. 

Зав!]^щаю вамъ, братья, издать постановлешя И. К. отъ 
приговора А. и до объявленхя о нашей смерти включительно (т. е. 
отъ 26-го авг. 1879 г. до марта 82 г.). При нихъ приложите 
краткую истор1ю д'Ьятельности организащи и кратшя б1ограф1и 
погибшихъ членовъ ея. 

Зав'1^щаю вамъ, братья, не посылайте слишкомъ молодыхъ 
людей въ борьбу на смерть. Давайте окр-Ьпнуть ихъ характерамъ, 
давайте время развить вс^^ ихъ духовный силы. 

Зав^^щаю вамъ, братья, установить единообразную форму 
дачи показан1Й до суда, причемъ рекомендую вамъ отказываться 
отъ всякихъ объяснешй на дознан1И, какъ бы ясны оговоры или 
сыскныя св^д,^Е\я ни были. Это избавитъ васъ отъ многихъ оши- 
бокъ. 

Зав^^щаю вамъ, братья, еще на вол^^ установить знакомст- 
ва съ родственниками одинъ- другого, чтобы въ случае ареста и 
заключенхя, вы могли поддерживать как1я-либо сношен1я съ оюр- 
ваннымъ товарищемъ. Этотъ прхемъ въ прямыхъ вашихъ интере- 
сахъ. Онъ сохранитъ во многихъ случаяхъ достоинство парт1н на 



*) Освобождены въ 1905 г. 
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суд-Ь. При закрытыхъ судахъ, думаю, н'Ьтъ нужды отказываться 
отъ защитниковъ. 

Зав-бщаю вамъ, братья, контролировать одинъ другого во 
всякой практической д^^ятельности, во всбхъ мелочахъ, въ образ'Ь 
лсизни. Это спасетъ васъ отъ неизб^жиыхъ для каждаго отд^^льна- 
1Х> челов^^ка, но гибельныхъ для всей организац1и, ошибокъ. Надо, 
чтобы контроль вошелъ въ сознание и приндипъ, чтобы онъ пере- 
стадъ быть обиднымъ, чтобы личное самолюб1е замолкало передъ 
трвбован1ями разума. Необходимо знать всЬмъ блилсайшимъ това- 
рищамъ, какъ челов-Ькъ живетъ, что онъ носитъ оъ собой, какъ 
записываетъ и что записываетъ, насколько онъ остороженъ, наблю- 
дателенъ, находчивъ. Изучайте другъ друга. Въ этомъ сила, въ 
этомъ совершенство отправлен1й органи8ад1и. 

Зав1^щаю вамъ, братья, установить строжайш1я сигнальный 
правила, которыя спасали бы васъ отъ повальныхъ погромовъ« 

Завещаю вамъ, братья, заботьтесь объ нравственной удо- 
влетворенности каждаго члена организацш. Это сохравитъ между 
вами миръ и любовь; это сдЪлаетъ каящаго изъ васъ счастли- 
вымъ, сд-Ьлаетъ навсегда памятными дни, проведенные въ вашемъ 
обществ'^." 

Зат*мъ цЬлую васъ всЬхъ, дорог1е братья, милыя сестры, 
ц-Ьлую всЬхъ по одному и кр-Ьпко, крепко прижимаю къ груди, 
которая полна желашемъ, страстью, воодушевляющими и васъ. 
Простите, не поминайте лихомъ. Если я сдЬлалъ кому-либо не- 
пр1ятное, то, верьте, не изъ личныхъ побужден1й, а единственно 
изъ своеобразнаго пояиман1я нашей обш;вй пользы и изъ свойст- 
венной характеру настойчивости. 

Итакъ прош.айтв, доропе! Весь и до конца вашъ 

Александръ Михайловъ. 



КАЗНЬ Н. Е. СУХАНОВА. 

Едва кончился судъ надъ 20-ю народовольцами, какъ десять 
изъ нихъ, осужденные къ смертной казни, въ томъ числ*]^ и Су- 
хановъ, были снова переведены изъ Дома Предварительнаго За- 
ключен1я въ Петропавловскую кр'Ьпость и тамъ бол^е мвсяца жда- 
ли конфирмащи своихъ приговоровъ. 

18-го марта, въ четвергъ вечеромъ, Суханову объявили, что 
смертный приговоръ ему утвержденъ Александромъ III, и что 
казнь назначена на утро сл^дующаго дня. 

— Хорошо, — ОТВ^ТИЛЪ спокойно СухаНОВЪ,— я 1'ОТОВЪ. 

Раньше, когда Суханову говорили о возможности зам-Ьны 
смертной казни в^^чной каторжной работой, онъ не разъ повто< 
рялъ: „я хот^лъ бы скор-Ье умереть, чЬмъ вести жизнь въ четы- 
рехъ ст-Ьнахъ тюрьмы". 

19-го марта, въ 5 ч. утра, разбудили Суханова, и къ 6-ти 
часамъ Сухановъ въ закрытой карет-Ь съ тремя жандармами былъ 
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оеревеаевъ явь Петропавловской кр^юостн на воюиъ хел 
дороги. Таыъ его ждалъ спещальный поЪздъ, в въ 7 1. Юн 
овъ былъ доставленъ въ Оран1внбауыъ. Суханова сопрово! 
шавдармсшй гввера1Ъ-иа!орь Коыаровъ, ж»адарыок1й Еапит 
несколько аЪтвхъ жавдарыовъ. 

Съ орашевбаумскаго вокзала Сухановъ быдъ вереввзев 
приставь въ вагонб Бонно-жвл11ввой дорогн. Танъ для него I 
торлено было Д11а паровыхъ баркаса, и черевъ полчаса оиъ 
въ Кронштадте. 

На купеческой ст11нк4, блнзъ брандтвахты, Суханова ожидала 
закрытый лазаретный фургонъ я ружейный карауль изъ двухъ 
унтеръ-офнцеровъ н 20-ти рядовыхъ, подъ командой лейтенанта. 
Въ фургоне находился свАщеввнкъ Павелъ Лудяновск1Й, въ пол- 
воиъ траурвомъ облачев!и съ крестомъ н евавгел1еыъ. Туда же 
пом*щенъ былъ и Сухавовъ съ 4-мя жандармами. Зат11мъ фургонъ 
тронулся по купеческой стЪвк^ къ цитадельскимъ воротаыь. 

Не смотря на ранн!й часъ и на то, что о предстоящей казнп 
еще накануне) не было известно никому, кромЁ лицъ, которыя 
должны были находиться при фронте, Александровская у^ица и 
плацъ были наполнены народоыъ, преимущественно ннжпимн чн- 
намв, простыми рабочими и мелкими торговцами. Женщннъ на 
улиц* почти не было. 

■За воротами кр'1постн, у цитадельскнхъ и кронштадтски хъ ' 
воротъ, разставлены были дв!) цЪпи, состоявш1Я калсдая нзъ 1 офи- 
цера, 2 унтеръ-офнцеровъ и 40 нижиихъ чнновъ съ ружьями. 
Ц^пн эти были поставлены отъ воротъ до крепостного водяного 
рва. Въ середине, между этими рядами еолдатъ былъ поставленъ 
„позорный" столбъ, цередъ которымъ въ вид* полукруга разста- 
влевы взводы отъ вс^хъ флотскнхъ экипажей н минныхъ ротъ ло 
12 рядовъ въ каждомъ, при должномъ числе офицеровъ н унтеръ- 
офицеровъ. Всеми взводами, находнвшямися въ строю, такъ же 
какъ и цепью и командой стрелковъ команцовалъ контръ-адмиралъ 
е. К. Крузенштернъ. При взводахъ находились барабанщики, а 
Ери правомъ фроитЬ своднаго батальона поставлены были горни- 
сты. Въ пространство, отделенное цЬпью, никого не пускали, кро- 
ме начал ьствующихъ лвцъ и офицеровъ, назначенныхъ по роспн- 
сан1к>. Надъ оборонительными казармами и иа гласисе, за рвонъ, ' 
стояли, однако, довольно значительныя толпы народа, пробравш1яс9 
или со стороны косы или изъ города. 

Около 8-ми часовъ къ месту казни прибыли: первый комен- 
дантъ вице-адмвралъ И. Н. Стромиловъ, коптрадмиралы — А. Я. Хо- 
менко и П. С. Шумовъ, адъготавтъ штаба Сойкевичъ, жандарм- 
СК1Й генералъ Комаровъ. Ровно въ 8 часовъ фургонъ, въ сопро- 
вождении караула, -выехалъ взъ цитадельскнхъ воротъ и поворо- 
тилъ направо, вдоль западной крепостной стенки. Не доезжая до 
фронта, фургонъ оставовидся. Изъ него вышли: Сухавовъ, священ- 
нвкъ и 4 жандарма. Суханова окружвлъ ружейный карауль, а 
впереди его шелъ священникъ, — такимъ образомъ, его провели 
вдоль фронта я поставили около столба, лвцомъ лъ фронту. 
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Раздалась команда „на караудъ!*^ н дробиты были три дроби. 
Суханова заставили снять шапку, и лейтейантъ Серг4евъ прочи- 
тала приговоръ ос. прис7тств1я пр. сената и коифирмап;1Ю царя 
отъ 17 марта. Это чтете продолжалось бол*е получаса. По око^- 
чаши чтетя было скомандовано „на плечо"!... 

Съ Суханова сняли арестантсшй халатъ и шапку, и госпи- 
тальными служителями на него была нал^Ьта длинная рубашка съ 
длинными рукавами и наглухо нришитымъ колпакомъ. Сухановъ 
самъ помогалъ над^^вать эту рубашку^ и, когда она была над1^та, 
его привязали ]рукавами рубашки къ столбу. Кром'6 того, сверхъ 
колпака, на глаза надЪта была повязка, которая тоже была при- 
вязана къ столбу. ♦ 

Изъ-за фронта вышли 1 унтеръ-офицеръ и 12 рядовыхъ 
стр^^лковъ 1-го флотскаго экипажа съ заряженными ружьями. Когда 
госпитальные служители отошли отъ Суханова, солдаты взяли на 
прнц^^лъ и зат']&мъ, по знаку унтеръ-офицера, въ 8 ч. 45 м. по- 
сл^довалъ залпъ изъ вс']^хъ 12'ТИ ружей... Смерть была моменталь- 
ная: ноги Суханова подкосились, и голова слегка покачнулась на 
бокъ. Вс* 12 пуль попали въ рубаху, надйтую на Суханова, и 
изъ нихъ 8 — въ полость груди и сердца, и одна въ голову. До де- 
сяти пуль, пройдя сквозь т^ло казненнаго, скучились въ столб!^, 
на пространстве 16-ти квадратныхъ вершковъ. 

Врачъ Сайкевичъ, генералъ Комаровъ и друпя начальствую- 
Щ1Я лица осмотр^^ли т^ло казненнаго и коцстатировали, что смерть 
Суханова была моментальная. 

Бой дроби ' прекратился. Т^хо отвязали отъ столба и положи- 
ли въ яму, сзади его. Къ яиЪ подъ^^халъ ломовой извощнкъ съ 
простымъ деревяннымъ гробомъ. Гробъ поставили возл^^ ямы и 
потомъ переложили в*^ него т^ло Суханова. Гробъ былъ заколо- 
ченъ, поставленъ на твл*гу и закрытъ рогожей. Тел-Ьга отправи- 
лась въ сопровожден1и Ц'Ьпи ружейнаго караула и полицейскихъ 
служителей. ПослЪ воротъ гробъ стали сопровождать до могилы 
одни полицейсше, — могила была ими приготовлена заранее. 

Поел* казни былъ составленъ протоколъ о приведен1и въ 
иснолнеше конфирмащи Александра III и подписанъ: Стромило- 
вымъ, Хоменко, Крузенштерномъ, лейтенантомъ Серг^евымъ, Сай- 
кевичемъ, частнымъ приставомъ Савичемъ. 

Отъ редакц1и. Разсказъ о казни Суханова мы составили, 
главнымъ образомъ, на основати оффищальныхъ документовъ, 
опубликованныхъ въ Росс1и (см. газеты за 22-23 марта 1882 г.), 
а кром* того воспользовались статьями въ **Нвга1(1", „1п1;гап812еап1;", 
„ВЬстник* Народной Воли^ (№ 5). 

Мы на страницахъ „Былого" будемъ постоянно напоминать 
своимъ товарищамъ по борьб* о тЬхъ преступлен1яхъ, который со- 
вершены правительствомъ надъ русскими рвволюцюнерами. Пусть 
правительство знаетъ, что мы хорошо помйимъ, какъ оно, среди 
б*лаго дня, въ присутств1и толпы рабовъ, подъ прикрыт1емъ ты- 
сячъ солдатъ в'К^шало и разстр'Ьливало Желябовыхъ и Сухановыхъ, 
и какъ оно убивало тайно въ камерахъ Петропавловской кр^Ьпости 
Михайловыхъ и Исаевыхъ. Вудетъ время, скоро будетъ это вре- 

Былое.— 8 л. 
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« 

мя, — русск1е революцшнеры сум-Ьють отомстить за смерть свожхъ 
д^оварищеВ. 

Сухановъ въ Кронщтадт^^ у ^позорнаго'' столба, и Михайловъ 
съ своими друзьями въ Петропавловской д Шлиссельбургской кр*)^- 
постяхъ остались в^рны своей анЕибаловой клятв^^ бороться за 
д-бло русской свободы съ русскимъ деспотизмомъ, и съ своей Гол- 
гофы они зав^^щали русскимъ револющодерамъ и свою вепримири- 
мую вражду къ самодержаваю и свои методы борьбы съ ндмъ. 



ПИСЬМО ПЕТРА ВЛАДИМ1Р0ВИЧА КАРПОВИЧА. 

Доропе друзья! 

Пишу Бъ вамъ въ цбсл-бдиШ разъ. Мн'Ь только хочется, чтобы 
вы меня поняли. А это для меня важно: очень си льцо я васъ люблю. 

Когда получилось первое Н8в6ст1е, что 60 челов^къ сдано въ 
солдаты, во мн^ поднялась такая буря, въ которой я совр^^мъ не 
могъ разобраться. Дней пять цроисходило во мнЪ броженхе, потомъ 
понемногу стало улегаться, оставивъ, конечно, известный осадовъ. 
Мдй д тогда приходило въ голову покушбн1е да Бо1Ч)Л'&,пова, до я 
ди къ какому р1^шедш де пришелъ. Желад1е жить, жить для 
борьбы, превозмогло. 

Получилось изв^отхе въ газетахъ, уже истинное. Тутъ старыя 
раны вскрылись; правда, не^ такъ остро было чувство, но зато 
глубже. Съ этой, поры и начинается процессъ. Много, много я пе- 
режилъ за зто время. Медленно, но в'Ьрно подвигался я къ р^ше- 
Н1Ю. Изв'1^ст1е въ д1^мецкихъ газетахъ о смертдомъ приговор*)^ ре- 
шило все. Теперь оно для меня не им'бетъ здачедгя, и я, дочтд 
наверное, могу сказать, что слухъ не в^ренъ. По, в-Ьдь это воз- 
мояшо! Я д раньше все это зналъ, зналъ головой, а это дзв^ст1е 
дало мн^ пережить вс^мъ модмъ существомъ, дадъ какою про- 
пастью ходятъ сотни людей, лучшихъ людей Росс1и. И я р^^шилъ 
отомстить. 

Самый важный вопросъ для меня бцлъ — убшство, второй — 
уйти отъ д^^ла или желадхе жить; но жизнь и революцшдное . д&до 
срослись у меня воедино. Затбмъ .вы, мои друзья, а потомъ уже 
все другое. Все это я могу сейчасъ взвесить, тогда — все перепле- 
талось. Какъ только я р^шилъ, сд^^лалось такъ спокойно да душ§, 
такъ тихо: временами мн^ было какъ-то уютно, г^пло. Вотъ уже 
больше нед'&лд, до ди одного сомн^н1я, ди одинъ нервъ не дрог- 
нетъ. Ясно, очень ясно. И все-таки я остаюсь тотъ же. 

ВЬрю глубоко въ соц1али8мъ, въ русское революцюнное дви- 
жен1е. В^рю по прежнему, что нужно создан1е дельной револющон- 
дой оргадизац1и — безъ словъ, но для д§ла. Будетъ организащя (не 
парт1я), сама жизнь заставитъ ее вступить въ политическую борь- 
бу, т. е. борьбу непосредственную съ русскимъ правительствомъ. 
Безъ этого она растворится, растаетъ или упрется въ тупой угрдъ, 
откуда выхода! н*тъ. А другой борьбы, какъ террористической, я 
не знаю. Теперь я могу еще прибавить, — это уже не перечувство- 
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ванюе, а плод^' спокойной ду ны,-^ч!го на( о<:к>бдн0о беаобразин^г вь^ход- 

ки правительства йужно отвечать, но* о1'»4тъ пусть бе'ретъ на себя 

отдельный челов^^кль, не дожидаж^, .та^ Кбввякв^еп» организац1я 

Теперь отвЬчу вва иосл^дшй вопросъ. Почвщ я йамъ не ока- 

вллъ — никому, внчеш? 11редпр1лт1ё • мо^ очейь ненадежное, * меня 

могли взять на граннц^^: зач'Ья^ъ же я буду заставлять васъ много, 

много страдать, и вдругъ напрасно? Теперь, когда совершилось, есть 

чего страдать, а тогда— не нужно было. Ба р*шен1е же мое вы не 

- повлияли бы, слишкомъ оно для меня было ясно, срослось со мной. 

Закончу повторен4емъ, что вась я ъоЬж% очень, очень люблю. 

Люблю такъ, какъ никогда' не любйлъ никого въ 5кнзни. Прощайте, 

не поминайте лиюмъ. Зав^тъ: вс^^мг вам1»: боритесь за свободу. Обо 

мнЪ забудьте: я не хочу стать у в^съ на дорогЬ, т. е. не хочу, 

чтобы моя смерть ослабила васъ въ тяжелой предстоящей борьб*. 

Щлую вс'Ьхрь васъ крепко, крепко. Вашъ 

Владим1рычъ. 

I 1 III II 

. НАРОДОВОЛЬЧЕСКАЯ ЛИТЕРАТУРА. 

Было бы очень желательно составить списокъ народовольче- 
ской литературы, изданной какъ въ Россш, такъ и за-границей, 
€ъ возможно большими комментариями. 

Пока мы пытаемся дать и, очевидно, съ большими проб^^ла- 
ми, а, быть можетъ, съ н&которымн даже неточностями — списокъ 
народовольческой литературы только за первые годы сущеотвова- 
е1я парт1и. Над'бемся, начатый нами списокъ будетъ со временемъ 
составленъ и полно и съ обстоятельными комментар1ями. 

Значкомъ * мы отм^^чаемъ издашя, который имеются у насъ; 
мы просимъ доставить . намъ недостающ1я издашя или сообщить, 
гд'Ь и у кого они находятся. Если невозможно будетъ переслать 
намъ эти издания, то просимъ переписать для насъ наибол1^е важ- 
ный статьи. 

А.) Газета „Народная Воля". „Сод1ально-революц1он- 
Н06 обозр*Н1е": 1) Кз, 1 окт., 1879 г. (см. ^Ье !^ёуо11ё^ №19-21, 
1879 г.); 2) 2 №, 15 ноября (въ 2 № „Былого** перепечатана 
одна статья съ гектографированнаго издан1я этого номера*, выпу- 
щеннаго за границей Степнякомъ въ 80 г., — часть номера перепи- 
сана его рукой. См. также № 23 и 25 „КёуоНё"); 3) 3 №, 1 (?) 
января, 80 г., съ программой Исп. Ком,,— ^ылъ, кажется, не до- 
Еонченъ печаташемъ (вышло 16. стр. изъ 24) всл']^дств1е ареста 
типограф1и 17 янв. (см. 26 Л4 „КёУоНё"); 4) 4 №, 24 дек. 80 г. 
(см. „КёуоИё" № 24); 5) 5 №, 21 (?) ф. 81 г. (см. „КёуоИё" 81г., 
Л? 2); 6) 6 №, 23 окт., — перепечатано* за-границей въ 81 г.; 
7) 7 №, 23 дек. 81 г. (см. Драгомановъ „Народная Воля" о 
централизац1и революц10нной борьбы въ Росс1и" изъ 
„Вол. Слова" 82 г. № 37 и 38); 8) 81-9 Л', 26 ф. '82 г.; 9) при- 
ложеше къ 8-9 №, мартъ 82 г. («частью перепечатано во 2 N 
„На родин-Ь"*); 10) 10 №, сентябрь 1884 г. (документы частью пе- 
репечатаны въ 4 № „Вестника Народной Волн", — см. процессъ 
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Лопатина): 11) 11 ^ё, осенью 1885 г. (си. процессы Оржиха и Сигиды). 

Щф9ые 8 ^^ печатдднсь въ Саобрномъ нереулк^^ у Ивановой^ 
Буха, Грязновой и Лубвишц . 4 и 5-ыв 9а Подольской ул. у Гра- 
чевск^о, Ивановское ц Терентьевой, д-9^й я придо^кбше къ нему 
въ Москве у Суровцева, Чернявской н Ковадевов, 10 — въ Дерпх11 
у Передяева и Якубовича, и въ Ростове щл Дону у Антонова и 
пр., 11 — въ Таганрог11 у Сигиды (мужъ н яседа), Тринидацкой и 
Федоровой. 

Дал'Ье будутъ даны списки другихъ народоводьческихъ издаг 
шй: Б) ^Листки Н. В."; В> ^Рабочая Газета'*; Г) „Программа 
Исп. Ком.^! Д) „Программа рабочихъ дарт1И Народной 
ВолЕ^; Ё) Прокдамащн и отд'^дьныя И8дан1я Народной Води. 



У ГРОБА. 
{Посвящается парсш1вшему Мезенцева.') 



Какъ ударъ громовой, всенародная^ казнь 
Надъ безумнымъ здодфемъ свершилась. 

То одна изъ ступеней 

Съ грозяымъ трескомъ долой отвалилась. 

Безсердечный палачъ успокоенъ на в^къ, 
Не откроются грозныя очи... 
И трепещетъ у пышнаго гроба его 
Въ изумлен1И деспотъ Полночи. 

Мраченъ . . . Думу крепкую думаетъ онъ: 
„Кто осмелился стать судаею 
„Надъ тобою, надъ в^рнымъ слугою моимъ, 
„Надъ любимцемъ, возвышеннымъ мною? 

„Не 8лод*й ли безъ правды и бога въ душ*? 
„Не завистникъ ли подлый, лукавый? 
„Или врагъ потайной, или недругъ лихой, 
„Преисполненный местью кровавой?*^ 

Все модчихъ. Штъ ответа. Кругомъ тишина. 
Лишь псадомщикъ кафизмы читаетъ, 
Да светильня дрожитъ... И вторично судьбу 
вопрошаетъ. 



Вотъ упада свЪча и потухла, дымясь, 
ВслЬдъ за нею потухли друпя; 
Мракъ густой опустился на бархатный гробъ, 
На покровы его доропе. 
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. . . стоить и не в4ритъ смущеннымъ очамъ!.. 
Какъ на гласъ неземного вел^^нья, 
Поднялись я проносятся мимо него 
Рой за роемъ живыя вид^^йья. 

Измозжены, избиты, въ тяжеогьисъ цЪпяхъ, 
Кто съ простр*лен8ой ггкудаю, к*о связанъ, 
Ето въ згяющнхъ раиахъ на ^опухшей спин^1, 
Будто только что плетью наказапъ. 

Тутъ и лапоть крестьяисюй, я черный сюртукъ, 
Женсшй локонъ, солдатикъ въ мундир-Ь, — 
И съ веревкой на шв4 удавленный трупъ, 
И поэтъ, заморенный ]въ Сибири. 

С,«..« дуо, н. „р.ш.г„'.р..„ оош„сь 
Въ часъ условный ночного свиданья, 
Подлет^^ли и, ставши кругомъ мертвеца, 
Затянули ему отп%ван1е: 

Огп*ван1е. 

Жизнью распутною всхоленный, 
Нашею кров1ю вспоенный, 
Жалости въ сердц'Ь не в^давш1Й, 
Пытки и казнь пропов^давш1Й, 
Шедшихъ дорогой тернистою 
Мявш1й стопою нечистою 
Въ страшной неравной борьб'Ы 
В^^чная память тебЬ! 

Память позорная 
Мысли гонителю! 
Память у корная 
Злому мучителю! 
Непоправимая, . 
Неизгладимая, 
Безчелов4чная, 
В-Ьчная, в-Ьчная 
Память теб*!! 



Здстучали оковы на тощихъ ногахъ, 
Въ расшивной катафалкъ ударяясь, 
И съ проклят1емъ громкимъ они понеслись. 
Черной кровью изъ ранъ обливаясь. 

Но вид*ньв одно, долетйвъ ... Г] 
Передъ нимъ неподвижное стало. 
И, взглянувъ на него, съ молодого чела 
Гробовое сняло покрывало. 
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Бледный' ликъ его. гд^внымъ уЕоромъ евер|садЪу 
Страстный вызовъ во взорб св|тял^я: 
„ ... ты в'Ьдать хот'|лъ, ехо любЕица убилъ^ 
Кто на подвигъ кровавый р^Уцрлся? 

„Не злод'Ьйз вб завиотникъ, дэ {«эдругъ лвх:бВ: 
Не свои вымещал1^ оцъ обидм. . 

То посланникъ смиренный, послу 1ПН]ЦД боецъ, 
Всенародной святой Немезиды. 

„Не оприч^нцЕа з#ого, онъ жизци искалъ^ 
Что онричникъ? ихъ мнрго найдется... 
... ты совесть сиросит-и правдцвый отв4тъ, 
Модсетъ быть, въ ея н1&драхъ просеется. 



„Подойди и взгляни! Тбивается мать 
Надъ погибшимъ безвременно сыномъ 



„Изъ родимаго дома его увезлц 
И въ гранитный м^шокъ посадили, 
И на годы, на долпе годы, въ тюрьме 
Еакъ ненужную ветошь, вабыли. 

„Вотъ рыдаютъ младенцы, рыдаетъ вдова, 
Схоронивши колодника-мужа; 
Вторятъ имъ невпопадъ, завывая, метель 
И Сибири трескучая стужа. 

„Да товарищъ унылый стоитъ въ кандалахъ 
Надъ могильнымъ холмомъ. вспоминая, 
Какъ завяла во цв^т^ загубленныхъ силъ 
Безкорыстная жизнь молодая. 

» 

^Тамъ... нев'Ьст?^ въ слезахъ! Еазстр^&ляли вчера 
Жениха, объявившаго см|до, ' . \ 
Что не сдастся злод'Ьямъ, пришедшимъ его 
Оторвать отъ великаго дЬла. . 

„Стонутъ Польша,. казаки, забитый еврей, 
Стонетъ пахарь нашъ многострадальный, 
Истомился въ далекой якутской уайгЬ 
Ярк1й св^точъ науки опальный. 
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„Всюду ходитъ б$да — по селалЛъ, горрдамъ, 
Во дворы, въкбнурй заползая, 
Волкомъ бЬшеяымъ по М1ру рыщетъ она, 
Воронье на поминки сзывая. 

„Стонъ и вопли страдальцевъ до самЬгхъ небесъ 
Горемычной рЬсой поднялися 

И вселенскою тупей . . 

Съ ц'Ьлой русской земли собралися. 

„И висйтъ эта ту*1а и будто бы ждетъ, 
Словно крылья орелъ расправляетъ; 
Но ударитъ тотъ чйсъ— грозовая стр-Ьла, 
Какъ архангела мепъ, засверкаетъ. 

„Калсдый стонъ, каждый вздохъ, пролитая слеза 
Въ огнедышащихъ зм4й обратятся 

* 

Мйлл10нами зубьевъ вонзятся". 



Все исчезло во тьм4. 

И умолкли правдивыя р^чи... 
Встрепенулся псаломщикъ, опять зачиталъ, 
Восковыя затеплились св^^чи. 

Все какъ прежде — и гробъ, и покрытый налой, 
Зеркала обвиты простынями, 
И холодный суровый въ мундир^Ь мертвецъ, 
И покровъ съ золотыми кистями. 

А. А. Ольхинъ. 



Отъ редакц1и „Былого". — 4 августа 1878 г. въ Петербур- 
ге былъ убитъ шефъ жандармовъ Мезенцевъ. Главны мъ выполни- 
телемъ этого убхйства явился Сергбй Михайловичъ Кравчинсюй 
(Степнякъ, умеръ за-границей въ 1895 г.); его товарищами по 
этому д-Ьлу были! Адр. Михайловъ (въ Забайк. области), Баранни- 
ковъ, Ал. Михайловъ (оба умерли въ АлексЬёвскомъ равелин* въ 
1883-1884 гг.), а также докторъ Веймаръ (умеръ въ Забайкал. 
области въ 1885 г.) и друпе. 

ВслЬдъ за уб1йствомъ Мезенцева, Кравчинсшй написалъ и 
издалъ брошюру „Смерть за смерть!**, гд* выяснилъ причины, 
почему революцхонёры р4шйля поёончить съ нимъ. 

Тогда же извФстнымъ адвокатомъ Ольхинымъ было написано 
стихотвореше „У гроба". Мы перепечатываемъ его на страни- 
цахъ „Былого" не потому только, что оно принадлежитъ къ луч- 
шимъ стйхотворен1ямъ русской литературы, но и потому, что оно 
является однимъ изъ важныхъ докумеатовъ по йсторш русскихъ 
революц1о&ныхъ и общественныхъ движешй. Оно прекрасно гово- 
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рятъ шмЪу съ какнмъ восторгомъ Д7чш1е представнтеп русскаго 
общества встретили извЪст1е объ уб1йствЪ Мезенцева, и кавъ вы- 
соко онн цЪнядн подобш1го рода реводющоиную борьбу. 

Одьхинъ, подобно другому адвокату Бардовскому, арестован- 
ному въ 1879 г. (брату мирового судьн, пов^шеннаго въ Варшаве 
въ 1886 г.)^ былъ очень популярнымъ русскимъ дЪятелемъ того 
времени и изв'Ьстенъ своими смелыми и сильными речами на 
нроцессахъ бО-ти н 198-хъ. Онъ и Бардовсшй были любимцами 
русской молодежи, и она не разъ устраивала шумный манифеста- 
Ц1И этимъ чествымъ людямъ и см'Ьлымъ гражданамъ. 

Свое стихотвореше ^У гроба"", до его напечаташя, Ольхинъ 
самъ читалъ въ редакщи „Земли и Воли^ въ нрисутствш Крав- 
чинскаго, Н. Морозова и другихъ револющоиеровъ, бывшихъ въ 
то время уже нелегальными. При этомъ чтешя присутствовавшими 
было сделано н^^сколько нзм6цен1й въ стихотворенги, и оно по- 
явилось потомъ въ № 1 „Земли и Воли", вышедшемъ 1 ноября 
1878 г. 

Въ начале 1879 г., подъ какимъ-то нелЪпымъ предлогомъ, 
Ольхннъ былъ арестованъ. Въ томъ а&е году онъ участвовалъ, въ 
качестве подсудимаго, въ процессе Мирокаго, былъ по суду оправ- 
данъ, но правительство, Нмъ не мен^е, сослало его админнстра- 
тивнымъ порядкомъ въ глухой городокъ Пермской губ., гд^ онъ и 
пробы лъ бол^е 10 л^^тъ. Впоследствии Ольхннъ былъ возвращенъ 
изъ ссылки и умеръ не такъ давно въ Петербурге. 



ЛЕТУЧ1Й ЛИСТОКЪ. 

« 

(№ 1, апрель 1878 г.) 

Бываютъ тревожный минуты, когда логика событ1й, не смотря 
на ихъ кажущуюся безпорядочность и внезапность,- съ непреодо- 
лимою силою намЪчаетъ ближайш1й историческ1й шагъ, безусловно 
необходимый для страны. 

Мы пережнваемъ одну изъ такихъ решнтельныхъ минутъ. 

Для уразумен1я предстоящей русскому обществу задачи, не 
требуется особенной проницательности. Жизнь, факты говорить са- 
ми за себя такъ громко, вскрыть ихъ общ1й принципхальный смыслъ 
такъ легко, что не остается м^ста никакимъ соа^нешямъ и разно- 
гласхямъ. Будущее покажетъ, можемъ ли мы надолго остаться едино- 
душны, но относительно перваго шага впередъ — спора быть не 
можетъ. 

31-е марта 187к г. будетъ навсегда памятнымъ днемъ въ 
русской истор]и. Въ этотъ день общество, «избранное общество», 
по сознашю «МосБОвскихъ ВЪдомстей», впервые оценило ге* 
роизмъ молодежи, гибнущей въ тюры :ъ и на каторг^^. Оно услы- 
шало возмутительный подробности Гс^херальскаго издевательства 
надъ челов'бческимъ достоинствомъ, узнало прошлое самой Засу- 
личъ, заглянуло въ ея чистую душу и не только вынесло ей, въ 
лицЪ присяжныхъ, юриническое оправдан1е, но признало ее вопло- 
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щен1емъ русской сов^^сти и мысли. Кто былъ въ суд1^, тотъ знаетъ, 
что ыы не* преувеличиваемъ. 

Ч'Ьмъ же Засуличъ стала такъ дорога обществу? 

Узнавъ о генеральной расправ^^, она ждала суда н возмезд1я. 
Она не могла допустить мысли, чтобы касъ разъ въ то время, ког* 
да мы парадируемъ передъ Европой въ мундире лейбъ-ои^сителей 
Болгар1и^ русск1Й генералъ могъ. безнакаваино совершать турецк1я 
зверства въ столиц^^ державы-освободительницы. Она ждала, не 
дождалась и лично на себя взяла В08мезд1е. Дяжело поднимать 
руку на человека", говорила она на суд^^. Но ей казалось, что 
это необходимо, что иначе нельзя обратить вниманхе общества на 
турешая зверства въ Росс1и. Эффектъ даже превзошелъ, вероятно, 
ея ожидащя. 

Мы знали, конечно^ и прежде, гд1^ мы живемъ, но на этотъ 
разъ страшная, позорная истина предстала во всей нагот^^, и мы 
почувствовали до какой степени бевсловесаа и безсудна наша ро* 
дина. Наша пресса, умершая и погребенная подъ бременемъ без- 
судности, славословила освобождеше славянъ и молчала о рабств'Ь 
Росс1н. Общественное мнЪше тоже не см^ло наказать баши-бузуц- 
каго генерала. И насъ охватили негодованхе и жгуч1й стыдъ. 

Съ этнхъ поръ^ между правительствомъ и обществомъ откры- 
лась пропасть, и въ нынешнее же л^то, отъ оправдания Засуличъ 
первое, царст^ован1я же императора Александра 11-го двадцать 
четвертое, фактъ передачи общественныхъ д^лъ въ общественный 
руки долженъ обратиться въ принцинъ. Фактъ уже существуетъ и 
проявляется въ ц'&ломъ ряд11 Д'1ян1й, героическихъ или подлыхъ, но, 
по необходимости, беззаконныхъ. 

Безсильное во вн^^шнихъ д^^лахъ, готовящееся къ позорному 
миру, правительство и внутри перестаетъ функщонировать. Оно 
вызываетъ Засуличъ на судъ и расправу надъ генераломъ Трепо- 
вымъ*) и безмолвно назначаетъ генералъ-губернаторомъ Москвы 
цехъ мясниковъ и Охотный Рядъ. 

Событ1я идутъ быстро, и всЬ въ одномъ и томъ же иапра- 
влен1И. 

Правительство^яе хочетъ или не можетъ остановить жесто- 
кой, наглой деятельности шевскаго товарища^прокурора Котлярев- 
скаго, и частныя лица берутся за это д^ло. Правительство не хо- 
четъ или не можетъ предотвратить результатовъ безумнаго универ- 
ситетскаго суда, и частныя лица совершаютъ казнь надъ Матв^- 
евымъ. Правительство не можетъ остановить московскую демон- 
стращи, и представителями его являются частныя лица — московск1е 
мясники. Правительство, не смотря на присутствхе полищи и войска, 
не хочетъ или не можетъ прекратить варварской бойни, и мясни- 
ки вторично просятъ „работы". 

Такимъ образомъ, фактически отправлен1е правосуд1я и охра- 
ны гражданъ отъ насилий ускользаетъ изъ рукъ правительства. 

Но такое ненормальное положеше вещей невозможно. Мы не 
см'&емъ жертвовать т^^ми частными лицами, которымъ „тяжело 



*) Отецъ нын-Ь д-Ьйствующаго ген. Трепова. 
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ПОДНЯТЬ' руку на челов-Ька**, и не можемъ отдаться на жертву 
мясникамъ, которым'ь это легко. Нуженъ выход'ь. Его указываехъ' 
самое положен1е вещей. 

-Само правнтедьотво инстинктивно вовлекается въ водоворотъ. 
„Правительственный В-Ьстникъ" перепечатываетъ выходки част- 
ной газеты противъ вердикта, законами установленнаго въ имаер1н^ 
суда. Имаераторъ Д'Ьлаетъ визитъ бочувотв1я генералу Треневу, 
опозоренному д^^ломъ 31 марта, и гласно отд^ляетъ свой личныя 
симпат1и отъ симпатий общества. ^ 

Таковы факты. Разровненные, безпорядочные, они должны быть ' 
возведены въ принципъ. , 

Принципъ этотъ называется: конституц1я, земок1Й.соборъ, 

Тщетно правительство грозитъ репрессалхями, какъ закрыт1в 
высшихъ учебныхъ заведешй, занрещей1д газетъ, приравниван1е 
жандармскихъ командъ къ военному караулу или законодательное 
сокращеше района д%йств1й суда присяашыхъ. 

Общестпвенныя дгьла долоюны быть переданы въ общеетвенныя 
руки. Если этого не будетъ достигнуто въ формахъ представитель- 
наго правлешя съ выборными отъ русской земли, въ стране дол- 
женъ возникнуть тайный номитетъ общественной безопасности. И 
тогда горе безумцамъ, становящимся поперекъ путей истор1и! 

Безъ того или другого прннцип1альиаго объединешя отд^^ль- 
ныхъ фактовъ, свид-ЬтельствующЕхъ о бвзсил1и правительства, обой- 
тись нельзя. 

Растительный минуты создаютъ р^шительныхъ людей. 

Отъ редакц1и „Былого".— Прокламащя ^Двтуч1й Лиг 
стокъ" — въ подлиннике она была, если не обманываетъ насъ память,- 
озаглавлена „Летуч1й Листокъ руоскихъ конститущоналистовъ** — 
появилась въ Петербург* въ 1878 г. ввид4 прибавлешя къ газет* 
„Начало^, издававшейся въ 1878 г. Мы перепечатываемъ „Лет. Ли- 
стокъ" изъ 11 № „Общаго Д*ла**. 

Эта прокламащя принадлежитъ перу очень изв^стнаго рус- 
скаго д-Ьятеля *) 

Въ 1878 г. идеи автора „Летучаго Листка" шливъ разрЬзъ 
со взглядами большинства русскихъ революц1онёровъ, но они заклю- 
чали въ себ* много такого, что потомъ, начиная съ половины 1879 
г., было принято партией Народной Воли. Вся важность „Летуча- 
го Листка" будетъ понята тогда, когда возможно будетъ опубли- 
ковать обстоятельства, сопровождавш1я издан1е этой прокламац1и. 



СТАТЬИ ИЗЪ Л? 4 ^НАРОДНОЙ ВОЛИ". 

а) Злоба дня. 

1 

25 ноября. 1880 г. 

Въ первыхъ номерахъ „Народной Воли" мы старались до- 
казать, что главнымъ препятств1емъ къ экономическому и полити- 

*) Н. М. Мпхайловскаго. 
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ческому осво^ждешю народа слущитъ . сюврембнный государствен* 
ный ст{юй, что борьба оъ ним'ь для пара?1И еод1ально-реводюц|онной 
неизбежна и въ ближайшее время стоитъ на первомъ планй, что 
парт1я должна взять на себя почвнъ цолвтш^еекаго переворота, не 
ожидая стнх1йнаго массоваго движешя и не разсчнтывая исвлюче- 
тельио на движев1е снизу, вызванное^ по инвщатив1^ и силами орга- 
низащн, въ народ*]^. По нашему уб'Ьжденхю, 11риобш.емъ недовюльст* 
в^Ь и стремлеши къ выходу, — ввиду обпцаго сознанхя, что существ у- 
101ц1й государственный и общественный строй — переходный, и ради- 
кальное изм*нев1е его — вопросъ ближайшихъ дней, въ виду полна- 
го безсил1я правительства облегчить положен1е, — недоставало только 
сильнаго толчка, чтобы отъ старой руины остался одинъ прахъ. 
Дать этотъ толчекъ при обыденномъ течен1И жизни могла только 
социально -реш»[Юц1овнная парт1Я, и въ этомъ мы видели ея ближай- 
шую историческую мисс1ю. 

Въ № 3 ^Народной Воли* мы напечатали программу, со' 
держащую сводъ этихъ положешй вм'1ст^^ съ н'Ькоторыми детальны* 
ми полож0н1ями о нрактическнхъ путяхъ, возможныхъ при томъ же 
об^1денномъ течелш народной жизни (таковы: Учредительное Собра^ 
пгеу Временное Правительство^ какъ результатъ заговора и проч.)» 
Гибель типографш п^м^шала намъ сд'1^лать своевременно разъ- 
яснешя и дополнить программы. Отсюда ея неправильное толкова- 
ше и одностороннее понимаше многими по сей день. Все это обя- 
зывало насъ заготовить рядъ статей программнаго характера. Но 
первою возможностью сказать обстоятельное вольное слово мы долж- 
ны воспользоваться, чтобы остановить вниман1е парт1и, какъ можно 
скорее, на новомъ факторе вводной жизни, фавтор-Ь чрезвычайна- 
го значешя, обращающем^ положен1в дФлъ въ < исключительное. 

Мы говоримъ о голод* многихъ'милл1оновъ. Житница Р0СС1И, 
недавняя житница Европы, стоитъ въ' оц*пен*н1и ужаса передъ голод- 
ной смертью. Уныше сменилось отчаяшемъ, и населвБ1е, предпршм- 
чивость котораго раздвинула пределы царства, въ состоян1и лишь 
повторять: „все равно — смерти не минуешь!" Страдашя чрез- 
м-Ьрим, Народному терп*н1ю бываетъ конецъ: подъ неотразимымъ 
стих1йнымъ давлешемъ голода, возможно массовое движен1е'ц'6лыхъ 
областей. Парт1я сощально-револющонная должна серьезно взв'Ьсить 
историческое 8начен1е момента и... приготовиться! Исторхя, влолшвъ 
въ ея руки народное знамя, нын* ставитъ ей испытан1е. Созр1&ла 
ли парт1я до пониман1Я своихъ задачъ, столь же широкихъ, какъ и 
самая жизнь народная? Гд-Ь накопленныя силы? Что можемъ сд-Ь- 
лать въ подмогу народному двилсенхю? Всё ли будемъ теребить со- 
щалистическ1я теор1и да готовиться къ чему-то, или, покорньто 
воплю голоднаго, кликнемъ: „дгьйствовать пужнОу пакъ подобаешь 
истинному народному революцгонеру?^^ 

Исключительное- положеше требуетъ отъ постановки револю- 
щоннаго д^ла приспособлен1Я. Больше, ч^мъ когда-либо, требуется 
органйзащя силъ во имя переворота и сосредоточен1е ихъ въ цен- 
трахъ возможнаго движенхя. Необходимо намЬтить базы возсташя 
и быть наготове овладеть ими. Необходимо частными толчками 
ркешатывать подгнившхе устои. Въ истор1и револющоннаго движе- 
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Н1Я наступаетъ героичесшб пер10дъ. Вопль изнывающей въ страда- 
Н1яхъ родины призываетъ яа боЁ вс1^хъ честныхъ, самоотвержвя- 
ныхъ сыновъ ея. 

Активное участ1е вь борьбе становится м^^риломъ реболюЦ1эа:' 
ной добропорядочности* 

Прочь же худосочное резонерство! . Дайте просторъ въ се^Ъ 
боевому чувству и личяымъ дрин'Ьромъ ободрите народъ! 



б) ЖЕЛАТЕЛЬНАЯ РОЛЬ НАРОДНЫХЪ МАССЪ 

ВЪ РЕВОЛЮЩИ. 

Каждая инсуррекц1я — зто такое д^ло, гд4 по преимуществу оправ- 
дывается пословица: человЪкъ предполагаетъ, а богъ расиолагаетъ. 
Множество обстоятельствъ, бол'бе или мен^е неожиданныхъ, посто- 
янно встречаются на пути челов^ческихъ расчетовъ, то иЬтая 
имъ, то помогая* Къ числу такихъ неиав'1«тныхъ величииъ въ ин- 
суррекпди относится настроен1е народнихъ массъ. Очень часто-»— 
горячая, Еипучая» по вс^мъ иаблюден1ямъ, масса — въ р-бшительный 
моментг не двинетъ пальцемъ; наоборотъ — забитая, инертная тол- 
па—совершенно неожиданно проявляетъ энерпю и самодеятель- 
ность. 

Настоящ1Й годъ, съ его повсеместной голодовкой очень можетъ 
вызвать въ народе настроен1е и инстинкты, о которыхъ въ про- 
шломъ году можно было только мечтать, и привлечетъ, можетъ быть, 
въ революцюнное движен1е величины, который даже и въ настоя- 
щ1й моментъ не могутъ быть вполне известны. 

Темъ не менее, нужно по возможности предвидеть всякое со- 
четанхе условий. И вотъ почему намъ калсется теперь более,' 
чемъ когда-либо, уместнымъ определенно поставить вопросъ о оюе- 
лательпой роли народныхъ массъ въ революцги. Мы делаемъ это 
темъ съ большей охотой, что надеемся при этомъ снять съ себя- 
обвинен1е въ неискреннемъ отношен1и къ народу, обвинвн1е, кото- 
рое — тоже едва ли искренне — взводилось на насъ некоторыми 
принцин1альными противниками „Народной Боли^Ч 
Одно изъ самыхъ драгоценныхъ свойствъ, какими только можетъ 
обладать народъ — это политическое, гражданское развит1е. Полити- 
ческое развит1е можетъ спасти народъ при самыхъ неблагопрхятныхъ 
услов1яхъ, при полномъ экономйческомъ разореши, при даличности 
де ой стаи хищниковъ, при опасностяхъ иноземнаго господства. 
Никакое бедствхе не страшно, если въ народе жнветъ уверенность 
въ своихъ верховныхъ правахъ, если въ немъ сильна привычка и 
уменье следить за всеми государственно-общественными делами, 
начиная съ деревни и кончая дворцомъ. При отсутств1и политиче- 
скаго развитхя — наоборотъ: ни роскошь природы, ни прекрасныя 
свойства нащонэльнаго ума и характера, ни широкое общественное 
чувство не спасетъ народъ отъ нищеты и рабства. 

Благодетельный последств1я, которыя замечаются обыкновенно 
после каждой револющи, обусловливаются отчасти улучшешемъ са-' 
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мыхъ общественныхъ формъ, отчасти же именно благодаря новы- 

шев1ю долятичеснаго развит1я народа. Конечно,— иногда первые 

1паги народной самод^^я1^ельности въ революц10>нвую ' энаху неумелы, 

икогда самые дише страсти и инстинкты выступаютъ наружу, но, 

какъ бы то ИИ было, торжествуя, иародъ начинаетъ сознавать свое 

право; ноБинутый на пронзволъ судьбы, лишенный обычныхъ оно- 

кателей, — иародъ пр1учается организовать обществеииыя отиошен1я, 

контроллвровать своихъ до^ренныхъ лицъ и пр. н пр., словомъ — 

д^Ьлается въ большей степеин гражданинсшъ. И зат^мъ,* когда рево- 

лющонная буря утихаетъ, и жиэвь постепенно входитъ въ свое 

обычное русло, повышенхе прлитнческаго развитая народа сразу 

сказывается въ уменьшешн всякихъ злоупо тре6лен1й, правонару^ 

шенШ, произвола. Жить становится легче. 

Поэтому всякая инсурревщя наибольш1е результаты даетъ тог- 
да, когда она является только прелюдией къ народной револющи 
иди ея эпизодомъ, — говоря другими словами-- если инсурреЕц!я толь- 
ко даетъ толчекъ народной револющи. Насколько возможно взв^^снть 
все наше положен1е, — въ Росс1и д1^ло такъ бы и вышло. 

Будемъ ли мы однако въ состояши подготовить удачное воз- 
стан1е раньше стиххйнаго народнаго движешя, или оно предупре- 
дитъ наши р(и;четы — въ обои^ъ случаяхъ, на^ъ кажется, ,наибол'Ё1е 
производительно затратить силы, сорганизованныя партией мы мо- 
жемъ только, направляя ихъ для разр^шен1я, такъ сказать, народ- 
ныхъ силъ, для превращешя народныхъ массъ въ сознательную 
политическую силу. Вотъ почему мы постоянно говоримъ и го- 
ворили о передаче власти народу, о народной вол%, о народномъ 
самодбржав1и. Для народа важно достигнуть лучшихъ обществен- 
ныхъ формъ, но еще важнее — достигнуть этого самому; для него 
всего важн^^е пережить такой историчесшй моментъ, вътечен1е кото- 
раго онъ, народъ, былъ бы д'Ьйствительнымъ распорядителемъ сво- 
ихъ судебъ. Так1е моменты никогда не забываются и создаютъ нзъ 
обывателей — гражданъ. 

Для того, чтобы рельефн'Ье выразить, какъ мы понимаемъ 
решающую роль парт1Н, мы возьмемъ наглядный прим^ръ. Убеди- 
тельно просимъ, однако, читателей не виж^ть въ нашихъ словахъ 
изложен1в плана д^йствШ. Только революц10нное доктринерство со- 
сочиняетъ планы на десять л^тъ впередъ. Настоящ1й же, живой, 
револющонеръ имЪетъ только одинъ планъ: свою основную идею 
применять къ обстоятельствамъ и осуществлять сообразно съ 
ними. 

Итакъ, мы говоримъ только къ нрим^^ру, для большей на- 
глядности. 

Допустимъ, что парт1я сорганизовала достаточный силы, до- 
ждавшись всеиароднаго движенгя, начала д'Ьйствовать самостоятель- 
но и овладела центральною властью. Какова ея дальнейшая роль? 
Создавать новый государственный строй, декретировать необходимый 
реформы? Мы полагаемъ — ийтъ. 

Только въ самомъ несчастномъ случае, только тогда, еслнбы 
народный организмъ не проявлялъ уже ни одной искры яснзни, — 
можно было бы признать такую деятельность. Въ обыкновенное же 
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4зрбмя ДЛЯ партии бнло бы обязательлымъ употрббвфь прюбрйтея- 
ную влаоть и средства на то^ чтобы революдшаизировать всю Рос- 
сию— пряаывать П0ВС1РДУ народъ къи захвату маети и осуществле- 
нию его зав'&тныхъ желанШ, помогать ему въ этамъ вс^ми силами 
а свою да^втралыую власть держать въ рукахъ ясключительно для 
того, чтобы помочь сорганизоваться народу. 

Дрннциаъ указываетъ намъ вообще^ ч^ю главная созидательная 
сила револющи — въ народ*, и что д§ло созидания т^мъ прочнее. 
ч-Ьмъ бол4е учаетвуютъ въ немъ массы. Переходя къ д-Ьлу борьбы 
и разрушения, мы также утверждаемъ, что оно безъ участия народа 
очень химерично. 11равительство въ революп1онный моментъ тер- 
питъ пораженхе отъ двухъ причинъ: во-яервыхъ, всл-Ьдствхе напа- 
ден1я боевой революцюнной силы, во^вторыхъ, всл^^дств1е разложе- 
н1я собственяыхъ силъ. Но боевую силу, достаточную для того, 
чтобы разбить правительство хотя на короткое врешг, немыслимо 
составить безъ у част1я народа, ибо н^колькихъ тысячъ бойцовъ 
единовременно интеллигбнц1я поставить не въ состоянии. Разложа- 
Н1е же правительственныхъ вобскъ совершится въ ЗЕачительной 
степени всл*дств1е антиправительственнаго настроешя массъ, кото- 
рыя заражаются иногда на самихъ баррикадагъ. 

Возд-Ьйстахе со стороны парт1и на"масск% тЬснйя связь съ ни- 
ми составитъ, такимъ образомъ, для насъ главное условхе усп-Ьха, и 
только необходимость сообразоваться со средствами заставляетъ насъ 
всегда указывать на известную экономизац1ю силъ. 

Въ настоящ1Й, подготовительный, перюдъ далеко не всЬ мйст- 
ности им^ютъ одинаково, революц1онное значенхе, и, конечно, 
главнаго внимашя требуютъ бод^е важные пункты. Таковы, вообще 
крупные городскхе центры. Имъ придется вынести на плечахъ всю 
тяжесть борьбы. Въ нихъ силы партии должны быть наибол^Ье зна- 
чительны. Въ разное время такое же значеше прхобр^^таютъ раз- 
личный крестьянсшя м-Ьстности, по стеченш обстоятельствъ, осо- 
бенно обостряющихъ неудовольств1е и поднимающихъ революцхон- 
ное настроёнхе. Они также требуютъ немедленнаго возд-Ьйствхя со 
стороны парт1и. Короче говоря: если связь съ народными массами 
необходима вообще, то она уже просто обязательна тамъ, гд^Ь этимъ 
обезпечивается первый успЬхъ возстанхя. 

Мы часто указывали парт1и на деятельность ср^ди городского 
рабочаго населения. Безприм'Ьрныя б^дствая нынйшняго года въ 
южной и юговосточной Россхи расширяютъ область обязательнаго 
воздМствая на народъ въ десять разъ, — но увеличились ли въ той 
же пропорции силы, который парт1я можетъ уд^^лить на эту работу? 
Едва-лн. 

Мы, конечно, д^^лаемъ значительные успехи, — это можно ска- 
зать, не хвастаясь,-^но д*ло требуетъ гораздо больпгихъ силъ. 
Цовсюду, даже въ наиболее оживлениыхъ цеитрахъ, замечается 
недостатокъ въ людяхъ по вс^мъ отраслямъ деятельности. Только 
тесное снлочеше всехъ революцюнныхъ фракц1й могло бы воспол- 
нить этотъ недостатокъ. Найдетъ ли парт1я въ себе достаточно 
единодуш1я и преданности делу для того, чтобы, оставляя мелктя 
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раздЕч1я взглядовъ, сомкнуться на общей работе? Мы надеемся, 

что — ^да. 

За последнее время въ этомъ отношении сделано довольно 
ыногоу и |(1ы только для дрим^Ьра уо^ем'Е» у|^а8ать на заявлен1в од- 
ного кружка .деревенокнх'ь деятелей, публикуемое въ наотоящемъ 
номерЬ. ^ ; ■ • 

в) ЗАЯВДЕН1Е ГРУППЫ НАРОДНИКОВЪ. 

ПосдЬ н^сколькихъ лЬтъ деятельности въ народ*, гд* мы пер- 
воначально ставили своей ц^лью создаше массовой согнательно- 
револющонной организацш, с^л^ми и по ицнщатив'& которой 
было бы вызвано народтое воасэ>ан1^, мы пришли къ ол^дующимъ 
выводамъ: 

1) что массовая оргадиващя такого рода въ настоящее время 
по многимъ прдчинамъ недостижима; 

2) что для возбуждения въ, народ* общаго револющоннаго 
движения необходимъ ^сильный вн*шн1й толчекъ^ врод)^ политиче- 
скаго переворота, или известная 1юм5инац1я эвономическихъ и 
всякихъ случаЙБЫхъ причинъ (всерорс1йсшй голодъ, неудачная 
война и т. п); 

8) что въ виду вышесказанис^го, роль интеллигенцш въ наро- 
де сводится къ подготовлешю его активцаго и возможно б6л*е со- 
знательнаго участ1я въ движен1и, вызванномъ вышеозначенными 
причинами, и къ тому, чтобы, заручившись предварительно дов*- 
р1емъ и популярностью въ массахъ, стать руководителями и орга- 
низаторами движенш. ' 

Признавая прошлогодшй расколъ парт1и на дв* фракц1н край- 
не вреднымъ для д*ла народнаго освобождения, мы въ то же время 
находимъ, что: 

1) постановка револющоннаго д-Ьла парг1И ,, Народной Води" 
в*рна и охватываетъ всЬ отрасли револющонной деятельности; 

2) въ способахъ веден1я д*ла въ сред* сельскихъ массъ мы 
вполн* согласны съ нарт1ей „Народной Воли** и 

3) террористичесше факты, будучи неизб*жнымъ посл*дств1емъ 
совремекныхъ политическихъ условий, возбуждаютъ умы и способ- 
ствуютъ уяснешю народнаго сознан1я. Совершаемые систематиче- 
ски въ пер1одъ возотан1я, они въ высшей степени (яюсобствуютъ 
усп*ху возстан1я. 

Въ виду всего этого, а такясе для обоюднаго согласован1Я де- 
ятельности мы порЬшили присоедяЕиться къ партхи „Народной 
Води**, о чемъ и заявляемъ. 

С, Петербургъ, 15 ноября 1880 г: 

Въ подлинник* сл*дуютъ подписи членовъ кружка. 



г) РЕ30ЛЮЦ1Я ГАВРСКАГО КОНГРЕССА. 

Въ газет* „Маг8:е111а1$е** напечатана сл*дующая резолющя 
Нацюнальнаго Соц1алистическаго Конгресса, происходившаго въ 
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прошломъ ноябре хЪся!^, выразившаго въ лиц^^ представителев: 
Зв городовъ Франщн горячее сочувств1е русской революц1онной 
парт1и: 

^Французсше сощалисты'рабоч}е, собравшхеея на Недюналь- 
ный Конгрессъ 1880 г. въ Равр^^ не исполняли бы своего долга, 
если бы не выразили полной своей солидарности съ русскими ни- 
гилистами, такъ мужественно сражающимися на другомъ конц1^ 
Европы за свободу, за человЪчеешя права и за соцхальиую спра- 
ведливость. 

„Братья Р0СС1И и Сибири! 

„Взоры французскаго пролетар1ата обращены на васъ. Онъ 
шлетъ вамъ благодарность за подаваемый вами прим'1^ръ. Онъ 
шлетъ вамъ оожелан1я близкаго торжества. 

„Вашей поб^^д*, вопреки Священному Союзу тирановъ и эк- 
сплуататоровъ, можетъ быть, суждено стать предв^стникомъ осво- 
божден1я другихъ народовъ и сигналомъ международной революц1И. 

„Помня героическую роль женщинъ въ эпопее, которая въ 
скоромъ времени должна завершиться полнымъ освобожден1емъ 
русскаго народа, конгрессъ, передъ заключешемъ прешй по жен- 
скому вопросу, входящему въ программу настоящаго его зас^дангя, 
посылаетъ вамъ черезъ развалины Зимняго Дворца и славныя пла- 
хи вашлхъ посл'Ьднихъ мучениковъ, Квятковскаго и Преснякова, 
выражеше своей симпатш и своего удивлен1Яу свои прив^тствхя и 
одобрен1в". • 

д) ПОСЛЪ КАЗНИ 4-го НОЯБРЯ. 

И опять палачи!.. Сердца крикъ, замолчи!.. . ' 
Снова въ петл^ качаются трупы. 
На мученье бойцовъ, нашихъ лучшихъ сыновъ, 
Смотрятъ массы безжизненно тупы. 



Братья, труденъ нашъ путь! Надрывается грудь 

Въ этой битв'Ь съ бездушною силой. 

Но сомнен1а прочь! В'&дь не все жъ будетъ ночь^ 

Св4тъ блеснетъ хоть надъ нашей могилой. 

И покончивъ борьбу, вспомннвъ нашу судьбу, 

Обвинять васъ потомки не станутъ, 

И въ свободной стране оправдаютъ вполн*, 

Добрымъ словомъ погибшихъ помянуть. 



е) ПО ПОВОДУ ПРОЦЕССА 16-ти. 

Процегсъ 16-ти раскрылъ несомненно глаза вс1^мъ легкомы- 
сленнымъ росс1янамъ, легко переходящимъ къ ликовашю и еще 
легче падающимъ духомъ. 



I 
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Установлено существованхе револющояной организад1и, д1[;йству- 
ющей по опред'&леняому плану, опред'Ьлившей свои ближайШ1я я 
отдаленныя 'задачи. Насколько эти задачи не химеричны, а наобо- 
ротъ соотв^тствуютъ требовашямъ времени и услов1ЯМ'Ь борьбы, 
показалъ опытъ. 

Борьба съ правительствомъ оказалась возможной и полезной. 
Благодаря ей, парТ1я, какъ борющаяся сторона въ государств-Ь, полу- 
чила право гражданства; ее одну прннимаетъ правительство въ со- 
ображеше; съ нею одною полагаетъ нужнымъ считаться. Ни земские 
протесты, ни разъединенные протесты сельскихъ массъ, ни безпо- 
рядкн городского наседен1я, ни пропаганда въ народ-Ь идей соща- 
лизма не вынуждали правительство напрягать до крайности свои 
силы, не приводили его въ зам-Ьшательство. 

Да я соц1алисты-народники были слабы, пока они узко пони- 
мали свою задачу. Но револющонное м1ровоззр'Ьн1в и формы борь- 
бы создаются жизнью и совершенствуются по м*р*Ь накоплен1я жиз- 
неннаго опыта. Такимъ образомъ, нынешняя постановка револющон- 
наго дбла является лишь прямымъ посд'Ьдств1емъ сознанныхъ оши- 
бокъ, сознанной односторонности работы нашихъ предшественни- 
ковъ. Читатель догадается, въ чемъ заключалась, по нашему мн*Ь- 
шю, ихъ односторонность. Программа, выработанная на Липецкомъ 
съ^зд-Ь въ шн-Ь 1879 г., резюмируетъ предшествуюш,1й рвволюц1он- 
ный опытъ, вводя въ программу существенную поправку. 

Въ р^чи своей, произнесенной 29 октября этого года въ ст*-. 
нахъ военно-окружного суда, Александръ Александровччъ Квятков- 
ск1й останавливается на поправк'Ь, послужившей ' принцип1альнымъ 
поводомъ къ выд^&ленш известной части соцхалистовъ-револющоне- 
ровъ въ особую парт1ю — Народной Воли. Считаемъ нужнымъ при- 
вести его слова дословно. , 

Изложивъ кратко ист6р1ю революцюннаго двил{ен1я въ Росс1И, 
Квятковск1Й говоритъ: 

„Критическое отношен1е къ своей д-Ьятельности, анализъ фак- 
товъ и наблюден1й, почерпнутыхъ изъ хожден1я въ народъ, послу- 
жили къ выработке новой программы д'Ьятельности, основанной 
уже не на даниыхъ теоретическаго характера, а живыхъ, почерп- 
нутыхъ изъ наблюден1й надъ жизнью народа. Вотъ на этихъ-то 
твердыхъ началахъ и была основана „народническая" программа, 
я образована народническая парт1я. Я изложу теперь существен- 
ный черты этой программы, такъ какъ парт1я Народной Воли, къ 
которой я им^Ью честь принадлежать, образовалась внесен1емъ въ 
нее н'Ькоторыхъ изм-Ьненхй. Основное начало этой программы сле- 
дующее: каждая историческая эпоха должна ставить себ* т* задачи, 
который осуществимы, хотя, быть можетъ, он* и не идеальны, хо- 
тя, быть можетъ, и не совершенны будутъ гЬ общественный фор- 
мы, который заключаютъ въ соб1Ь эти задачи. Какъ бы ни была 
сильна парт1я, она не въ состоян1и изм-Ьнить то народное м1ровоз- 
8р4ше, которое сложилось в'Ьковой лсизнью. Поэтому парт1я долнсна 
поставить себ-Ь ц^лью осуществлеяхе т-Ьхъ желашй, тФхъ стремле- 
Н1Й, который уже существуютъ въ народ*. Средствомъ къ осул1е- 
ствлешю поставленной ц*ли служитъ засел еше болЬе или мен^е 

Былое.— 9 д. '1 
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звачительнАго района, смотря по средствамъ парт1И, съ ц%лью о. 
латься, тадъ сказать, гражданиномъ этой местности, пр1о6р1^сти ое- 
б^ доэ^р1б и уважен1е народа и вызвать его на активное заявле:в^1е 
своихъ нуждъ 9 потребностей а какъ на почв*!^ легальной, такь. и 
нелегальной. Средства, которыя я обозначилъ, собственно м,олжв.ы 
быть названы аодготовительными, потому что, въ конц^ коицов*!», 
ооуществлен1е народныхъ идеаловъ можетъ произойти только но- 
средствомъ народнаго возстан1я... Вотъ существенный черты про- 
граммы народнической парт1И.,. Теперь укажу и на сущность, осно- 
ваше нашей программы, а вы, гг. судьи, будете им'бть возможиос'г& 
сравнить об^^ и определить характерный черты, послуживш1я осно- 
ван1емъ для разд'Ьлешя народнической парт1и. Насъ давно назы:- 
ваютъ анархистами, но это совершенно неверно. Въ своихъ прак— 
тическихъ задачахъ мы никогда не отрицали государства вообще. 
Мы отрицаемъ только данную форму государственной организац1Ег, 
какъ такую, которая блюдетъ интересы только незначительной ча- 
сти общества, интересы капиталистовъ, землевлад1^льцевъ, чиновни- 
чества и пр., и служитъ главной причиной даннаго б'ЬдственЕсаго 
положешя народа. Мы утверждаемъ, что государство, напротивъ^ 
должно служить интересамъ большинства, т. е. народа, что можетъ 
быть исполнено только при передач'!^ власти народу, при участ1и 
въ государственной жизни самого народа. Отсюда уже ясна и прак- 
тическая постановка задачи: требован1е передачи власти въ рукн 
ларода, которое можетъ формулироваться ил и требовашемъ Учреди- 
тельнаго Собрашя, или иного какого либо-учрежден1я". 

Тош же предмета касается въ своей р:Ьчи и Степанъ Гри- 
горьевичъ Ширяевъ, въ отв'1^тъ на прочитанную на суд% „записку'' 
Гр. Гольденберга. 

^Съ^здъ, говоритъ онъ, призналъ необходимымъ пополнить 
программу „Земли и Воли" требовашемъ изм^нетя существуюш:а- 
го государственнаго строя въ томъ смысле, чтобы власть въ госу- 
дарств'Ь была передана народу путемъ организац1И представитель- 
ныхъ политическихъ учреждешй. Это положен1е сделалось осноз- 
иымъ пунктомъ программы, развивая которую, съ^^здъ сталъ дал'1^е 
обсуждать средства къ осуществлен1ю намеченной ц-Ьди", 

Итакъ, политичесшй переворотъ, какъ первый необходимый 
шагъ къ осуществлен1ю радикальныхъ экономическихъ реформъ, — 
вотъ положеше, послужившее поводомъ къ выд'&лешю фракц1и, 
сложившейся вскоре въ парт1ю Народной Воли. 

Къ принят1ю этого положен1я клонилъ весь предшествовавш1й 
опытъ, доказавш1й, что при нынешней враждебной народу органи- 
зац1и государства, проникающей глубоко во вс^ сферы его жизни, 
м'Ётъ деятельности вне борьбы съ этимъ государствомъ. Оно не 
только поддерживаетъ ненормальное распределеше земельной соб- 
ственности, настоящую организац1ю фабричнаго производства, моно- 
П0Л1Ю и откупы, но само является крупнейшнмъ собственникомъ, 
фабрикантомъ, монополистомъ и откупщикомъ. Разъ это такъ, борь- 
ба съ нимъ неизбежна, и революцгонная парт1я должна направить 
первые свои удары на этого крупнейшаго врага и эксплуататора. 
Сообразно съ этимъ, и характеръ борьбы по необходимости виде 
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изменяется. Парт1я должйа обратить серьезное впиман1е на круп- 
ные Центры правительственной организации, подготовлять и органи- 
зовать въ нихъ рабочее населен1е къ возмоашой борьб*. Сельское 
населеше не можетъ при этомъ не приниматься въ расчетъ. Ч'Ьмъ 
шире будетъ вестись пропаганда и агитац1я въ селахъ, ч-Ьмь силь- 
нее будетъ связь города съ деревней, т*мъ см^л'Ье можётъ вес- 
тись борьба, т*мъ надежнее будутъ народныя' завоевания. 

Въ видахъ экон(Ш1и силъ и цЬлесообразнаго ихъ приложен1я, 
деятельность въ деревн* не должна вестись разбросанно, какъ это 
было до ойхъ поръ. Важно не столько то, чтобы въ сред* крестьян- 
ства была известная доля сознательныхъ соц1алистовъ-рев6люц1о- 
неровъ, способныхъ подготовить местное крестьянское движен1е, * 
сколько то, чтобы въ моментъ сильнаго толчка, даннаго отъ горо- 
да, возставшее сельское населен1е могло его поддержать. Ввиду 
этого возможно вести подготовительную работу въ деревняхъ, въ 
район* крупных:ъ промышленныхъ и административныхъ центровъ, 
какъ наибол*е возможныхъ очаговъ возстан1Я. 

Терроръ, — какъ одинъ изъ способовъ борьбы съ государствен- 
ной организац1ей, какъ сильное агитац1онное средство въ рукахъ 
€Оц1алиста-революц1онвра, — оказалъ уже услугу народному д*ду. 
Мысль о возможности и полезности этого рода борьбы проникаетъ 
все 6ол*е и бол*е въ сознан1е не только револющонеровъ вс*хъ 
фракц1й, но — что еще важн*е — въ сознан1е городского рабочаго на- 
селенхя и крестьянства. Нужно стоять въ сторон* отъ жизни, что- 
бы не 8ам*чать этого или утверждать противное. 

Въ р*чахъ нашихъ товарищей, Ал. Ал. Квятковскаго и Ст. 
Гр. Ширяева, м*сто, отводимое террору, какъ непосредственному 
нападешю на правительство силами организащи, не вполн* соот- 
в*тствуетъ теперешнему представленхю о немъ, какъ средств* для 
достижешя задачъ парт1и. Но не сл*дуетъ забывать, что товарищи 
наши выясняютъ задачу террора, какъ она ставилась многими въ 
1879 году, до ихъ ареста. Это было въ разгаръ правительствен- 
ныхъ репрессал1й. Понятная ненависть къ правителями, за проли- 
тую кровь борцовъ, временно могла придать этому средству борьбы 
исключительный характеръ мести и самозащиты. 

Вотъ что говоритъ по этому поводу Квятковск1й: 
...„Я не думаю утверлсдать, чтобы въ нашей программ* не 
отводилось никакого м*ста террору. Н*тъ, этотъ отд*лъ д*ятель- 
ности существуетъ. Но онъ составляетъ второстепенную, если не 
третьестепенную часть этой программы... им*етъ въ виду защиту 
и охранеихе членовъ ея, а не достижен1е цЬлей ея... Чтобы сд*- 
латься тигромъ, не надо быть по природ*. Бываютъ так1я обш.е- 
ственныя С0СТ0ЯН1Я, когда агнцы становятся ими. Но такое, конеч- 
но, временное превращеше ихъ вызываетъ одна только необходи- 
димость, и такою необходимостью фатально, неизб*жно вызваны эти 
тяжелыя для вс*хъ (я думаю также и для насъ) событ1я — полити- 
ческ1я убийства. Оны вызваны страшнымъ, жестокимъ отношен1емъ 
правительства къ намъ — революцюнерамъ; они вызваны массою за- 
губленньгхъ молодыхъ силъ по тюрьмамъ, въ централкахъ, на ка- 
торг*; они вызваны казнями десятковъ нашихъ товарищей; они вы- 
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аваны исключительными, анормальными, спещалъно только вънамъ — 
революцюнерамъ - прим'ЬненньГми законами. Полная невозможность 
какой бы то ни. было общественной дЬятельнозти на пользу народа, 
полная невозможность пользоваться сколько-нибудь свободой своихъ 
уб'Ьжден1Й, свободой лшть и дышать, — все это заставило русскихъ 
револ1оц1онеровъ, русскую молоделсь, по своимъ наклояностямъ са- 
мую гуманную, самую челов'Ьчную, пойти на так1я дЬла, который^ 
по самому существу своему, противны природ-Ь челов-Ька. Всякая 
молодежь, особенно русская, всегда стремилась и будетъ стремить- 
ся къ свобод-Ь, |сакъ листья растений повертываются къ солнцу. Но 
отношен1е правительства къ ней связьтваетъ ее по рукамъ и но- 
гамъ въ ея челов-Ьческихъ стрехмлен1яхъ. Что же ей делать? Отка- 
заться отъ .своихъ уб*жден1й она не можетъ. Остается одно: смерть 
или попытка защитить себя, сбросить т-Ь ц-Ьпи, Т'Ь узы,, которьтя 
связываютъ ее въ стремлеши удовлетворить самый законный, челов-Ь- 
ческ1я пртребности. Въ этомъ за^слючается только реакщя природы 
противъ давлешя. Такъ лучше смерть въ борьбе, ч-Ьмъ нравствен- 
ное или физическое самоуб1йство!". 

Также опредйляетъ задачу террора и Ширяевъ. 

„Я уже им^лъ случай сообщить вамъ все, что могъ, въ 

объяснен1в поступковъ своихъ, какъ члена Исполнительнаго Коми 
тета, въ объяснен1е, но не въ оправдаше. Я не шюался и не бу- 
ду касаться вопроса о своей виновности, потому что у насъ съ вами 
нЬтъ.общаго мерила для р-Ьшетя этого вопроса. Вы стоите наточ- 
к'Ь зр'Ьн1я существующихъ законовъ, мы — на точки зр']^н1я истори- 
ческой необходимости. Вы являетесь представителями и защитни- 
ками существующаго государственнаго строя, мы же дорожнмъ этимъ 
строемъ лишь постольку, по скольку онъ можетъ гарантировать луч- 
шее будущее для нашей родины. Мы принадлежимъ, очевидно, къ 
двумъ разнымъ м1рамъ, соглатея1е между которыми невозмолшо. Но 
всегда возможно уяснен1е взаимныхъ отношений, причинъ, вызы- 
ваюш:ихъ разноглас1я. Всегда можно и должно стремиться къ избЬ- 
жан1ю ненужяаго зла, печальныхъ посл'Ьдств1й увлечения въ борь- 
б-Ь, Въ виду этой посл-Ьдией ц1Ьли я и давал ъ свои объяснен1я. Я 
над'Ьюсь, что выяснилъ сл-Ьдующ^й фактъ: красный терроръ Испол- 
нительнаго Комитета былъ лишь отв^томь на б-Ьлый терроръ пра- 
вительства. Не будь иосл'Ьдняго, не было бы и перваго. Я глубоко 
уб'Ьлсденъ, что товарищи, оставга1еся на свобод-Ь, бол'Ье, ч^^мъ 
кто либо, будутъ рады прекращен1Ю кровопролит1я, прекращешю 
той ожесточенной борьбы, на которую уходятъ лучш1Я силы парт1и, 
и которая лишь замедляетъ приближение момента торжества, цар- 
ства правды, мира и свободы — нашей единственной зав-Ьтной ц^^ли. 
Какъ членъ парпи, я д'Ьйствовалъ въ ея интересахъ и лишь отъ 
нея, да отъ суда потомства жду себЬ оправдан1я. Въ лиц11 многих*] 
своихъ членовъ наша парт1я сум^Ьла доказать свою преданност] 
иде'Ь, р'Ьшимость и готовность принимать на себя отв'Ьтственност: 
за вс'Ь свои поступки. Я надеюсь еще разъ доказать это свое! 
смертью". 

Люди, оторванные отъ жизни ст^^^нами казематовъ НетропаБ 
ловской кр^Ьпости, не им'Ьвш1е возмолсностивзв'Ьсить и оценить всЬх 
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посл'6дств1й активной борьбы парами съ правительствомъ, могутъ 
сводить задачу террора къ ^самозащитгь партш и мести за же2лп' 
еы правительсшвеннихъ репрессалш^. Наши товарищи не им'Ьли, 
къ несчастью, возможности наблюдать за ростомъ парт1и и лШ- 
ств1емъ террора на созйая1е народныхъ массъ. Поэтому ихъ нельзя 
винить за то, что они не пожелали стать пророками и не внесли 
террора въ число средствъ къ доетижешю задачъ пар1^1и. Это ле- 
житъ на нашей обязанности, на обязанности всЬхъ активныхъ рево- 
люцюнеровъ. Кто же изъ нихъ станетъ отрицать, что дезорганиза- 
д1я правительства въ крупн-Ьйшихъ административныхъ центрахъ 
помогла бы начавшемуся возсташю и облегчила бы поб'Ьду народа? 
Задача наша широка и сложна. Она можетъ быть достигнута одмо- 
временной работой во всЬхъ слояхъ населения, разбивается на мно- 
жество частныхъ задачъ, и потому теперь бол'Ье, ч*мъ когда-либо, 
требуется единство д-Ьйствая, строгое согласоваше частныхъ работъ 
€ъ общимъ. планомъ и крайнее напряжев1е силъ. Прсему, разъ она 
поставлена жизнью, разъ вс!^ активные революц1онеры приведены 
къ ней борьбою, — обязанность ихъ передъ родиной подчинить эти 
частныя работы общему плану, отдать свои силы осуществлешю 
идеи переворота. 

Настоящ1й процессъ служитъ блестящимъ доказателъетвомъ 
того, какую силу могла бы развернуть партхя, ведя борьбу органи- 
зованно, строго опред-бляя свои шаги. Еще въ 79 году организа- 
Д1Я могла одновременно приступить къ четыремъ сложнымъ пла- 
намъ цареуб1йства — въ ОдессЬ, Александровски^, Москв-Ь и Петер- 
бург*, — поддерживать нулшыя связи и вести литературное д^ло. 

Мы должны теперь доказать, что революцюнный опытъ не 
пропадаетъ для насъ даромъ, что кровь нашихъ товарищей-героевъ 
намъ дорога, и что въ нашей власти отдавать свою жизнь дороже. 
Сд'Ьлавъ это, мы сд-Ьлаемъ все, чего можно требовать и желать. 

В'Ьчно будутъ дороги незабвенныя слова крестьянина Як. Ти- 
хонова и Софш Андреевны Ивановой. 

„Я знаю, — закончилъсвоюр^^чь Тихоновъ, — что мнЬ и другимъ 
товарищамъ осталось всего н'Ьсколько часовъ до смерти, но я ожи- 
даю ее спокойно, потому что идея, за которую я боролся и умираю, 
со мной не погибнетъ; ее нельзя бросить, какъ насъ, въ мрачныя 
тюрьмы, ее нельзя повысить..." 

Иванова заявила: „Мое единственное желан1б заключается въ 
томъ, чтобы меня постигла та же участь, какая ожидаетъ моихъ 
товарищей, хотя бы далее это была смертная казнь." 

Десять другихъ поддержали эти мулсествеяныя заявления, тре- 
буя себ'Ь казни. 

Такъ говорятъ герои, св-Ьточи народа, въ его борьб-Ь съ тира- 
Н1ей. Смерть ихъ не можетъ остаться безсл-Ьдиой... 

Счастливъ народъ, въ нЬдрахъ котораго таятся эти титаны, 
глубоко знаменательна эпоха, рождающая ихъ десятками. Эти 
десятки предв^^щаютъ близкое насту плен1.е царства свободы. 

Вотъ почему мы прив^тствуемъ геройскую смерть дорогихъ 
товарищей: научая людей умирать, они оказываютъ великую услу- 
гу борцамъ за свободу народа. 
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ж) ПАМЯТИ КВЯТКОВСКАГО. 

Велидсихъ жертвъ и чистыхъ д*дъ 

Сл-Ьды не пропадаюхъ: 

Нхъ ве смываютъ волны моря, 

И в1Ьтры не сметатогь. 

Свой путь когда-нибудь друго* 

По т1^иъ сд'1^даыъ проложигь, 

И не роб-Ьть передъ грозой 

Вашъ духъ ему поможетъ! 

(Изъ Лонгфелло). 

Александръ Александровичъ Квятковск1Й родился въ г* 
Томск^Ь. 

Отецъ его былъ золотопромышленникъ. На золотыхъ пр1- 
искахъ отца впечатлительный и наблюдательный ребенокъ съ ран- 
нихъ л-Ьтъ могъ наблюдать тяжелую трудовую жизнь рабочаго лю- 
да. Д4ТСК1Я игры не занимали его, зато онъ рано началъ читать 
и со страстью предавался чтешю. Онъ питалъ по ц^лымъ днямъ^ 
пользуясь каждой свободной минутой, не отрываясь отъ книги даже 
во время об-Ьда, когда приходилось тщательно скрывать ее подь 
скатертью. Ни наказан1я ни строгость суроваго отца не могли 
ваставить его оставить любимое занят1в. 

Услов1я, бол-Ье благопр1ятныя для умственнаго развит!??,. 
Александръ Квятковок1й встр^тилъ въ гимназ1и, куда онъ посту- 
пидъ десяти л'Ьтъ: здЬсь онъ попалъ въ товарищестй кружокъ са- 
мообразован1я, который сослужилъ ему немалую службу въ д^^лй 
выработки его умственной и нравственной физ1оном1и. Товарище- 
ство пр1учило его во многомъ отказывать себ-Ь, развило въ немъ 
пренебрежен1е къ удобствамъ жизни и презр-Ьихе къ благамъ 
м1ра. Въ суровую сибирскую зиму онъ ходил ъ въ легкомъ пальто, 
не желая носить шубы, когда друпе не им-Ьютъ ея, и тогда же 
началъ давать уроки, желая им-Ьть собственный заработокъ. 

Уже достаточно окр^^пшимъ нравственно, прх-Ьхалъ Квятковск1й 
вь Петербургъ для поступлен1я въ Технологически Институтъ. 
Зд*сь его захватило то, зам-Ьчательное по энерпи и воодуше- 
влешю, соц1алистическое движете, которое обнаружилось среди 
молодежи въ начал'Ь 70-хъ годовъ. Искренн1Й и любящ1Й, Квятков- 
ск1й не замедлилъ откликнуться на призывъ отдать свои силы на- 
родному д^^лу, а разъ отдавшись ему, онъ уже не оставлялъ его. 
Онъ предался всецело борьб-Ь за счастье и свободу своихъ ближ- 
нихъ, за возможность развит1я и лучшей жизни для русскаго на- 
рода, ивнывающаго отъ голода фи^ическаго и нравственнаго. 

Свою д-Ьятельность въ народ* Квятковсшй началъ въ Туль- 
ской губерн1и, гд* основалъ слесарную мастерскую. Эта мастерская 
им*ла ц^лью — съ одной стороны, выяснить на практик-Ь вредъ и 
несостоятельность капиталистическаго способа производства, а съ 
другой стороны, — показать выгоду производства на артельныхъ на- 
чалахъ. Пробывъ въ этой м-Ьстности годъ, Квятковсшй долженъ 
былъ на время оставить положение рабочаго челов-Ька, такъ какъ 
забол'Ьлъ, но, поправившись, снова явился въ ту же губерЯ1ю, оста- 
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вовившись ва этотъ рааъ йъ Ёфимовскомъ уЪзд'Ь. По доносу на- 
чальника станщи, близъ которой онъ жилъ, у него дроизведенъ 
былъ обыскъу по(;лЪ котбраго пришлось» уехать, такъ какъ д^^лать 
что-либо, будучи подъ надзоромъ полиЦ1и, не представлялось воз- 
можны мъ. 

Поел* этого Квятковсшй отправляется въ Кострому и посту- 
паетъ въ качеств* простого рабочаго на механически ваводъ Ши- 
лова, но тяжелый изнурительный трудъ сваливаетъ его, — ему при- 
ходится вернуться въ Петербургъ. Отсюда, въ 75 году, онъ напра- 
вляется въ Нижегородскую губерн1ю, посту паетъ въ качеств* бат- 
рака на землед*льческую ферму, гд4 и остается въ твчен1е года. 
Вы1'*снвнный отсюда полицейскими пресл*дован1ями, Квятковск]й 
переселяется на Поволжье, а потомъ, въ качеств* деревенскаго 
торговца, офени, ходитъ съ товарищемъ по Воронежской губерн1и. 
Между т*мъ, за н*сколькол*тъуслов1яд*ятельностивъ народ* изм*- 
нились: благодаря пресд*довашямъ правительства, эта д*ятельность 
постепенно, изъ года въ годъ, ст*снялась и, становясь все бол*е и 
бол*в трудной, въ конц* концовъ сд*лалась почти невоз- 
можной. 

Съ марта 79 г. Квятковсшй остается въ Петербург*. Его д*- 
ятельность, какъ члена Исполнительнаго Комитета, за пер1одъ вре- 
мени до ареста, насколько она раскрыта, видна изъ про- 
цесса 16-тй. 

Отрываясь силою вн*шнихъ обстоятельствъ отъ пропагатор- 
ской д*ятельности въ народ*, въ качестй* рабочаго, и прину- 
жденный перюдически жить въ город*, КвятковскШ и зд*сь не оста- 
вался безъ д*ла: такъ, онъ участвовалъ въ попытк* освобождешя 
Войнаральскаго, по пути сл*дован1я въ Печен*жскую центральную 
тюрьму; онъ, вм*ст* съ другим* товарищемъ, освободилъ Пр*сня- 
кова изъ тюремнаго заключен1я, того самаго Пр*снякова, котораго 
ему пришлось н*сколькнмн мгновен1ями пережигь на 
эшафот*... 

Въ город* и въ деревн*, среди народа и среди общества, 
везд* Квятковстй отличался своей энерпей, страстной преданно- 
стью иде* и самоотвержвя1емъ. Неутомимо д*ятельный, и въ са- 
мня тяжелыя минуты своей общественной жизни не падающ1й ду- 
хомъ, Квятковсшй остался твердымъ до конца— в*ра въ д*ло ни 
ва минуту не покинула его. Провоцивъ на каторгу род- 
ного брата (сосланнаго по процессу 193), 'готовясь отдать жизнь 
на плах*, уже примирившись съ мыслью о смерти, онъ 
8ав*щалъ своимъ близкймъ ту же идею, за которую поги- 
бал ъ и самъ: 

„Милый другъ, я умираю, 

„Но спокоенъ я душою 

„И тебя благословляю: 

„Шествуй тою же стезею!" 
писалъ онъ. 

В*чная памл;гь теб*, герой-страдалецъ! Придетъ часъ, когда 
русск1й народъ узнаетъ тебя, узнаетъ, за что тебя мучили, позо- 
рили, убили! Съ восторгомъ и любовью будетъ произноситься до- 
рогое имя твое.!Да! в*чная память будетъ теб*! 
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8) ПРОКЛАМАЩЯ ИСПОЛНИТЕДЬНАГО КОМИТЕТА ПО ПО- 
ВОДУ КАЗНИ КВ^ТКОВСКАГО И ПРЕСНЯКОВА. 

4-го ноября въ 8 часовъ 10 минутъ утра, приняли мучваи- 
чесшц в^нецъ двое нащихъ дорогихъ товарищей: Александръ Але- 
ксандровичъ ЕвятБ0вск1й и АндреЁ Коря'Ьевлчъ Пр^^сняБОВ'ь. 
Они умерли, какъ ум-Ьють умирать руссше люди за великую идею. 
Умерли съ сознанхемъ живучести революц1оннаго д-Ьда, рредрекая 
ему близкое торжество. 

Но не доблесть ихъ станемъ мы разбирать, — ихъ оц^нятъ по- 
томки. Зд'1^сь мы намерены констатировать н^^которыя новыя об* 
стоятельства, сопровождавш1Я смерть этихъ мучениковъ. 

Правительство убило ихъ тайкомъ, въ ст-Ьнахъ кр-Ьпости^, 
вдали отъ глазъ народа, предъ лицомъ солдатъ. Какое соображен1в 
руководило налачемъ? Почему Лорисъ-Меликовъ, смаковавш]й 
смерть Млодецкаго на Семеновскомъ плацу, це задушилъ и этихъ 
всенародно? Почему царское правительство не воспользовалось по- 
прежнему этимъ зр-Ьлищемъ, какъ любим^^йшимъ средствомъ — раз- 
жечь инстинкты массы противъ интеллигенщи? Не потому ли, что 
народъ берется за умъ? Не потому ли, что настроение массъ та- 
ково, что грозитъ собственной шкур^^ начальства. 

Поживемъ, увиднмъ. 

Почему казненъ Квятковск1й, а не Ширяевъ? ПрЬсняковъ, а 
не Окладск1Й или Тихоновъ? 

Правительству хот-Ьдось задобрить, также гвардш, пострада- 
вшую въ лиц'б финляндскаго полка, хот']^лось отвести глаза народу, 
и вотъ, — выхваченъ дворянинъ КвятковскШ, а не крестьянинъ 
Ширяевъ, выхваченъ безъ всякихъ юридическихъ уликъ, вопш- 
ще обвиненъ въ гибели караула 5-го февраля. Но крови одного 
Квятковскаго оказалось мало, — при томъ властямъ нужны дворники, 
швейцары, — и казнили м'бш.анина Пр'1снякова за ограждеше имъ своей 
свободы противъ уличнаго нападенхя со стороны неизв'Ьстныхъ 
лицъ. Казнили Пр'Ьснякова, какъ грозу шшоновъ, какъ предпола- 
гаемаго уб1йду в-Ьрныхъ царскихъ слугъ — шпюновъ Жаркова и 
Финогенова (Шарашкина). Остальныхъ казнить не ловко: слишкомъ 
много, при томъ все крестьяне, да мЬщане, — чего добраго народъ 
въ мученики произведетъ. Оставалось только... замуравить въ 
склепъ. 

Не знаемъ, долго ли правительство будетъ съ усп-Ь- 
хомъ дурачить русск1Й народъ; но русское обш;ество, чЬмъ оно 
себя заявило? Прекрасно сознавая, что наша борьба за народъ и 
права челов-Ька есть борьба и за свободу обп1;ества, понимая всю 
безц^Ьльность смертной казни и относясь къ ней съ омерзешемъ, 
какъ къ напрасному варварству, — обш;егтво молчало, молчало, ко- 
гда одинъ говоръ его смутидъ бы палач,» I Своею дряблостью, пас- 
сивностью, оно вычеркнуло себя изъ ряда борющихся обществен- 
ныхъ силъ. Пусть же не требуетъ впредь, чтобы парт1я д'Ьйств1я 
принимала его въ расчетъ при выбор^^ момента и формъ 
борьбы. 
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Русская интвллигвнц1я! Изъ твоихъ рядовъ вышдн этн^ муче- 
ки, чтобы, презр-Ьвъ личное счастье, стать за народное знамя^ 
ихъ лиц'Ь казнили тебя. Но не изсякнетъ источвнкъ животвор- 
имой силы. На см1^ну выбывшимъ товарищамъ ты вышлешь десятки 
всовихъ и съ кличемъ „смерть тиранамъ!" поведешь народъ къ 
1жоб4д^Ь. 

Братья и, товарищи! ОтдЪльныя лица и кружки пылали стра* 
стгью — пом^ряться съ врагомъ, вырвать узниковъ изъ пасти его. 
Братья! не поддавайтесь чувству удали и мщешя, будьте вЬряы 
расчету; сберегайте, накопляйте силы: судный часъ не- 
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Исполнительный Комитетъ. 
5-го ноября 1880 г. 



И) 4.Й № „НАРОДНОЙ ВОЛИ". 

4-й № „Народная Воля". „Соц1ально-революшоннов обо- 
зр-Ьше". 

На первой страниц^Ь находится пометка: „Годъ второй, 5 де- 
кабря 1880 г.", ца посл-Ьдией: „Типограф1я „Народной Воли". 
24-го декабря 1880 г.". 

Номеръ состоялъ изъ 12 стр. (61-72 стр. общей нумеращи) 

1П 4^. 

Содержанхе. 
1) Некрологъ А. А. Квятковскаго и А. Корн!^евича 11р']^с- 
някова. 



4 ноября, въ 8 ч. 10 м. утра, на 
1оанновскомъ равелин^^ Петропавловской 
кр-Ьпости повышены соцхалисты-револю- 
цюяеры Александръ Александровичъ 
Квятковск1й и Андрей Корн'Ьевичъ 
Пр-Ьсняковъ. 



2) „Отъ Исполнительнаго Комитета": а) прокламац1я 
Исп. Ком. по поводу казни Квятковскаго и Преснякова; б) заявле- 
ше, что покушешя подъ Александровскомъ и Одессой сделаны по 
иницхатив^ Исп. Ком., „съ ц^лью приведенхя въ исполнен1о смерт- 
наго приговора надъ Александромъ П, постановленнаго Исполни- 
тельнымъ Е митетомъ 26 августа 1879 г." и в) предостережешя про- 
тивъ шпюновъ: Надежды Яковл. Бабичевой, Агафьи Александров- 
ны А НДР 1е в с кой (поэтесса Ганка Ищенко, — оговорила бол-Ье 200 
лицъ, преимущественно украинофиловъ „Старой и Молодой Грома- 
ды", подтвердила показашя Курицына и Веледницкаго) и Влад. 
Вас. Дриго. 

3) „Злоба дня", передовая статья отъ 25 ноября 1880 г. 

4) „Желательная роль народныхъ массъ въ револ1оц1и". 

5) „Заявлеше группы народниковъ". 
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6) „Признаки голода". Статья кончается сдфдующ! 
строками: 

„Что же остается д^Ьлать крестьянству? 

„Оно не можетъ отдаться погибели, не нспробовавъ свожхгь 
силъ въ борьб^^. Не видя передъ собою другого исхода, оно прнс- 
нуждено будетъ вступить въ бой съ существующимъ строемъ, грозл-- 
щимъ раздавить его тяжестью своихъ несовершенныхъ фор]^:^. 
Народъ начинаетъ борьбу стих1Йную, безъ определенной д*ли впе- 
реди. Д*ло револющонной парт1и сделать эту борьбу сознательною 
и направить къ ц*1^ли''. 

7) „По поводу процесса 16-ти". 

8) „Поел* казни 4 ноября". („И опять палачи!.. Сердца 
крикъ, замолчи!"... — стихотворен1е). 

9) „Памяти А. Квятковскаго". 

10) „Резолющя Гаврскаго конгресса". 

11) „Къ статистик* государственныхъ преступлен1Й въ 
Росс1и", — по поводу книги Мальшинскаго: „Обзоръ сощально-рево- 
лющоннаго движен1я въ Росс1и". 

12) „Сенаторская ревиз1я" съ приложен1емъ „особаго на- 
ставлен1я*' сенаторамъ, назначеннымъ для производства общей ре- 
ВИ31И въ губерн1яхъ: Казанской, Костромской, Воронежской, Там- 
бовской, Юевской, Черниговской, Саратовской и Самарской. 

13) „Отъ гмины польскихъ соц1алистовъ по поводу 50-л*т- 
ней годовщины возстан1я польскаго народа (29-го ноября 
1830 года)". 

Статьи № 1, 2 (прокламац1я по поводу казни Квятковска- 
го и Преснякова), 3, 4, 5, 8, 10 перепечатаны 'нами ц-Ьликомъ, 
Ле 7 и 9 почтц ц^ликомь. 

4 № „Народной Воли" составленъ былъ незадолго до 
1-го марта 1881 г. при участ1и Ал. Михайлова, Желябова, Пе- 
ровской, Богдановича, В. Фигнеръ и ихъ друзей. 

Если намъ удастся собрать как1е-нибудь комментар1и къ пе- 
репечатаннымъ нами статьямъ изъ „Народной Воли", мы ихъ 
пом^стимъ въ сл-Ьдующнхъ номерахъ „Былого". 

Дал-Ье мы перепечатываемъ прокламац1ю рабочихъ-членовъ 
парт1и Народной Воли, изданную ими по поводу казни Квятковска- 
го и Пр'Ьснякова. 

ОТЪ РАБОЧИХЪ ЧЛЕНОВЪ ПАРТШ НАРОДНОЙ ВОЛИ. 

Товарищи -рабоч1е! 

Каково наше полоя;ен1е, объ этомъ говорить много не при- 
ходится. Работаешь съ утра до ночи, обливаясь кровавымъ по- 
томъ: жрешь хл^&бъ да воду, а придетъ получка, — хоть бы что 
осталось въ рукахъ. Такъ было прежде; но теперь положеше наше 
становится съ каждымъ днемъ все хуже, все ужасн-Ье! Почти на 
кс^хъ заводахъ и фабрикахъ идетъ разсчитываше рабочихъ. Голод- 
вые, оборванные, ц-блыми толпами ходятъ они отъ завода къ заво- 
ду, прося работы хоть изъ -за хл^ба. А изъ деревни нужда го- 
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нитъ все новыя толпы голодныхъ и' оборванныхъ: продукты съ 
ка^дымъ днемъ дорожаютъ. Что же ждетъг насг впереди? И на 
кого вамъ надеяться? 

Платишь разныя повинности, а правъ у тебя, какъ у собаки. 
Унсъ что, кажется, за начальство — бутарь, а и тотъ надъ тобой 
куражится, чуть-что, въ вубы: „съ начальствомъ, модъ, не разго- 
варивай "". О крупномъ-то начальств'Ь и говорить нечего; а про 
даря такъ и думать воспрещается. 

По какому же праву хозяйничаютъ эти проходимцы вь рус^ 
ОКОЙ эемд^, держатъ народъ въ нйщет^^ да нев'бжеств^? Кто далъ 
имъ право законы издавать, налоги назначать, солдатъ набирать? 
И куда идутъ кровныя трудовыя денежки изъ царевой казны? 

Товарищи-рабоч1е! пора взйться за умъ; пора призвать къ 
ответу своихъ притеснителей, разорителей. Пора русскому наро- 
ду взять управленхе въ свой руки. 

Такъ думаемъ мы, соц1алисты-рабоч1е, такъ думали наши 
товарищи рабоч1е: Петръ АлексЬевъ, Филатъ Егоровъ, Мали- 
110ВСК1Й, Зарубаевъ и многое множество другихъ, которыхъ пра- 
вительство заморило по тюрьмамъ и на каторгЬ. Такъ думали 
мученики-рабоч1е: братья Ивичевичи, .Иоговенко, Горск1й, 
Б*льчанск1й, бедоровъ и друпе, казненйые по приказу цар- 
скому. 

Но не страшила вис^^лица смйлыхъ народныхъ борцовъ; на 
м^^сто погибшихъ выступали новые, и схватка становилась все 
:;карче и жарче. Ч-^мъ ближе подступали соц1алисты къ корню зла, 
т-Ьмъ больше героевъ высылала рабочая среда. ВсЬ посл1Ьдн1я поку- 
швн1я совершены рукой крестьянской да м4щанской! Сбылось ска- 
заше Петра Алексеева: поднялась мускулистая рука рабочаго, 
и первые увесистые удары ея пришлись на головы тирановъ. 

Ивъ числа этихъ героевъ въ посл-Ьдиео время были осулсгены 
на смерть пятеро: дворяяинъ Александръ Квятковск1й, м^ща- 
нинъ Андрей Пр^сняковъ, крестьянинъ Степанъ Ширяевъ, 
м'Ьщ,анинъ Иванъ Окладск1й и крестьянинъ Яковъ Тихоновъ. 

Изъ нихъ двое: Квятковск1й и ПрФсняковъ, 4-го ноября, 
въ 8 часовъ 10 минутъ утра, казнены смертью тайкомъ отъ народа 
въ стФнахъ крепости, остальные помилованы — заживо погребены 
въ одиночной -гюрьм*. 

Товарищи! Неужели мы не отомстимъ за своихъ заступни- 
ковъ и борцовъ? неужели мы будемъ молчать передъ своими му- 
чителями? Н'Ьтъ! Иначе кровь этихъ мучениковъ за народное 
счастье и волю падетъ на каши головы! 

5 ноября 1880 г. 

Летучая типограф1я „Народной Воли". 7 ноября 1880 г. 
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ДВФ ЗАМЪТКИ Н. МОРОЗОВА ПО ПОВОДУ ПРОКЛАМАЩЙ 

„НАРОДНОЙ ВОЛИ". 

064 прокламац1И народовольцевъ, по поводу казни Квятков- 
скаго и Пр-Ьснякова, перепечатаняыя намя въ настоящемъ номер* 
„Былого", были въ свое время пОхмЬщены съ введея1ями Н. А. 
Морозова въ орган-Ь Бланки „N1 01еи, п! МаИге**, издававшемся 
въ Париж* при подцержк* и участ1и револющокеровъ-набатов- 
цевъ: Турскаго, Ткачева и др. Въ прим^чанхи къ первой ароклаиа- 
ц1й (отъ Исполяительнаго Комитета) было сказано: ^Гражда::инъ 
Морозовъ — членъ Исполните л ьнаго Комитета и участникъ журяа- 
ловъ „Земля и Воля'* и „Народная Воля" — органовъ русской 
революцюнной парт1и". 

Дал'Ье мы даемъ переводъ двухъ зам^токъ Н. Морозова по 
поводу напечатанныхъ имъ прокламащй Народной Воли. 

I. 

„Нрокламашя, которую мы опубликовываемъ ниже, была на- 
печатана по р'Ьшен1ю Исполнительнаго Комитета въ тайной пе- 
тербургской типограф1И. Она была расклеена въ Петербург* и во 
вс*хъ большихъ русскихъ городахъ черезъ день поел* того, какъ 
были повышены Квятковск1й и Пр*сняковъ. Эта прокламащя дала 
русскому правительству предлогъ сд-Ьлать новые обыски, которые 
не привели ни къ какимъ желательнымъ для него результатамъ: 
еиодинъ изъ д'Ьйствительныхъ революц1онеровъ не былъ аресто- 



ванъ" 



(„№ 0!еи, П1 МаПге", № 15—4 дек. н. с. 1880 г.). 

II. 

„Ниже помещенная прокламац1Я появилась въ Петербург* . въ 
начал* декабря (стар, стиля). Приводимый слова Петра Алексеева 
были произнесены имъ въ его р*чи во вре^мя процесса 1877 г. 
Эта р*чь въ свое время обратила на себя общее вниман1е. 

Мы считаемъ нужнымъ 8ам*тить зд*сь, что организац1Я На- 
родной Воли (органъ которой носитъ то же самое назваше) разде- 
ляется на н*сколько отд*ловъ: одинъ изъ двухъ главныхъ отд*ловъ 
этой парт1и состоитъ изъ студентовъ, офицеровъ, учителей и т. д., 
а другой — изъ рабочихъ". 

(„N1 01еи, П1 МаПге", Хг 24—13 дек. н. с. 1880 г.). 



РЪЧЬ АННЫ ПАВЛОВНЫ КОРБА. 

„Виновною себя не признаю, но признаю принадлежность къ 
парт1и и полную солидарность съ ея принципами, ц*лями и взгля- 
дами. Но парт1и, излюбленный путь которой — есть кровавый путь, 
такой парт1и я не знаю, и врядъ ли она существуетъ, иначе мы 
слышали бы о ней. Можетъ быть, такая партхя и возникнетъ со 
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т^ременемъ, если револющи суждено разлиться широкимъ потокомъ 
по Росс1и. Но если я буду жива къ тому времени, я не примкну 
къ такой парт1и. 

Что же касается парт! и Народной Воли, то она придержи- 
вается террора не потому, что это излюбленный ею путь, не по- 
тому, что это удобнтвйш1й ИЛИ кратчайш1й путь для достижешя 
д'Ьлей, поставленныхъ ей историческими условиями Росс1и, а пото- 
му, что это единственный путь. Горестный, роковыя слова, нося- 
щ1я въ себ* залогъ величайшихъ несчаст1й! 

Гг. сенаторы! вамъ хорошо известны основные законы Рос- 
С1ЙСК0Й Импер1н: никто въ Россхи не им^етъ права высказывать- 
ся за изм^нея1в государственнаго строя; никто не можетъ даже 
помышлять объ этомъ; въ Росс1н запрещены даяш коллективный 
петищи! Но ^(^'рана растетъ и развивается; условия общественной 
лсизни усложняются съ каждымъ годомъ; наступаетъ моментъ — 
страна задыхается въ узкихъ рамкахъ, изъ которыхъ н'Ьтъ вы- 
хода"... 

Председатель: „Это ваше личное мн^ше". 

Корба (продолжаетъ): „Я перейду теперь къ цЬлямъ парт1и. 
Историческая задача парт1и Народной Воли заключается въ томъ, 
чтобы расширить эти рамки, добыть для народа самостоятельность 
и свободу. А средства ея находятся въ непосредственной зависи- 
мости отъ правительства. Парт1я не стоитъ непреоборимо-упорно 
за терроръ; рука, поднятая для нанесен1я удара, опустится не- 
медленно, какъ только правительство заявитъ нам1^рен1е изм-Ь- 
нить политичесшя условия жизни. У парт1и достанетъ патр10тиче- 
скаго самоотвержен1Я, чтобы отказаться отъ мести за крова1выя ра- 
ны, нанесенныя ей лично. Но отъ чего она не можетъ отказаться, 
не совершивъ предательства, измены противъ народа, — это отъ 
завоевания для него свободы, а вм-Ьст-Ь съ т-Ьмъ благрсостоян1я. 

„Въ подтверждеше того, что цЬли парт1и совершенно миро- 
любивыя, я прошу прочесть письмо къ императору Александру Ш-му 
отъ Исполнительнаго Комитета, написанное вскоре посл^^ 1-го мар- 
та. Изъ него вы увидите, что партхя желаетъ реформъ сверху, не 
реформъ искреннихъ, полныхъ, жизненныхъ!" 

Отъ редак.ц1и „Былого". — А. П. Еорба- Прибылева была 
видной д-Ьятельницей парт1и Нар. Воли дъ 1879 — 82 гг., обвиня- 
лась между прочимъ въ устройств^Ь динамитной мастерской. По 
процессу 1883 г. (обвинительный актъ см. въ 1 № „ВЬстника На- 
родной Воли") Корба осуждена была въ каторжныя работы, а въ 
настоящее время находится на иоселен1и въ Забайкальской обла- 
сти. Намъ доставленъ отчетъ о процессЬ Корба, а также р'Ьчи дру- 
гихъ участниковъ процесса: Грачевскаго, Телалова, Богдановича, 
Стефановича, Гринбергъ. Въ одномъ изъ номеровъ „Былого" мы 
пом'Ьстимъ эти документы и просимъ товарищей доставить намъ 
дополнительный свЬд'Ьшя о процесс^^ и объ его упастпикахъ. Како- 
го рода материалы нужны намъ для составлен1я отчетовъ о про- 
цессахъ, указано во 2 № „Былого" въ стать^Ь „Процессъ 20-ти". 
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ПРОЦЕССЪ ЛОРАНА ТАЙЯДА. 

(Нзь газеты „Аигоге"). 



10 октября н. с. 1901 г. въ Париже судился сотрудни'къ 
„Аигоге** Тайядъ за выражен1е той же мысли, которая раньше бы- 
ла высказана Викторомъ Гюго. 

Въ газет* „Ъ'хЬеНапе^ (въ номер* отъ 20 го сентября) Тай- 
ядъ пом'Ьстилъ статью, по поводу пр1'Ьзда русскаго царя во Фран- 
цию, подъ заглав1емъ „Торжество лакейства**. Въ ней онъ гово- 
ридъ о вечной приниженности б-Ьдныхъ и в-Ьчномъ торжеств* бога.- 



тыхъ и „сидьныхъ** 



Тайядъ и Грандидье, издатель „Ь1Ьег1а1ге**, обвинялись 
гомъ, что нутемъ печати подстрекали къ совершвН1Ю првсту- 
плен1я — къ уб1йству. Посл*дств1Й отъ этого подстрекательства не 
произошло, но и одна анархистическая пропаганда во Франц1и по за- 
кону преследуется и наказуется. 

Съ самаго качала засЬдашя залъ суда былъ переполненъ пу- 
бликой, среди которой находилось много друзей ТаЯяда и Грандидье. 
Кох^да оба они появились въ зал*, друзья подходили къ нимъ и 
жали имъ руки. Тайядъ отв*чалъ вс*мъ улыбаясь и точно готовил- 
ся выступить съ лекщей. Грандидье съ спокойнымъ видомъ поздо- 
ровался съ друзьями и с*лъ рядомъ съ Тайядомъ. 

Свид*телями на суд* выступили: Эмиль Золя, Густавъ Канъ, 
Журданъ, Жанъ Гравъ, Куртуа и др. Поел* пров*рки списка сви- 
д*телей, предс*датель приступил ъ къ допросу. 

Сальмонъ — защитникъ Тайяда — заявилъ, что Анатоль Франсъ 
приел алъ ему письмо, въ которомъ свид*тельствуетъ свое глубокое 
уважеше къ Тайяду, а Гереди (академикъ) не могъ явиться въ 
качеств* свид*теля на судъ по бол*зни. 

Мэрль—защитникъ Грандидье — сказалъ, что Себастьянъ Форъ 
не могъ явиться, почему и прислалъ его кд1енту письмо, въ кото- 
ромъ высказываетъ къ нему свою глубокую симпат1ю. 

По закону, издатель газеты считается главнымъ виновникомъ 
преступлен1я. Поэтому предс*датель допрашиваетъ сначала Гран- 
дидье, который уже трижды привлекался къ суду. 

Пред с* дате ль: „Васъ обвиняютъ въ подстрекательств* къ 
уб1йству, и ваши отношен1я къ „ЫЬег1а1ге'*, какъ издателя, выстав- 
ляютъ васъ главнымъ виновникомъ преступлешя, о которомъ идетъ 
р*чь. Читали ли вы статью Тайяда раньше, ч*мъ она была напе- 
чатана?" 

Грандидье: „Да. Это было моей обязанностью". 
Предс*датель: „Повторяю, судъ усмотр*лъ въ этой стать* 
прямое подстрекательство къ убхйству.** 

Грандидье: „Я это знаю. Статья мн* понравилась, и нцчто 
мн* не давало права запретить моему другу Тайяду выражать сво- 
бодно свои мысли, какъ онъ привыкъ это д*лать. Къ тому же — вы- 
сказанный имъ мысли вполн* согласны съ моими. Я былъ, такимъ 
образомъ, вдвойн* радъ получить и напечатать его статью. 
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Првдс4датель: „Все это вы сделали съ ц1&дью анархистйческой 
пропаганды?" 

Грандидье: „Я бы очень желадъ узнать, что вы, г. предсе- 
датель, понимаете подъ оловомъ „анархистдческая пропаганда^?Зна- 
ете ли вы, что это далеко не такъ легко определить? Я пробовал ъ 
это сделать, но никогда не могъ". 

Председатель: „Давно ли вы состоите издателемъ „Ьь 
Ъег1а1ге"? 

Грандидье: «Около трехъ л4тъ. Но обратимтесь же къ 
статье моего друга Тайяда. Если бы вы были на моемъ месте, г. 
председатель, если бы вы были издателемъ „ЫЪеПелге'', вы бы на- 
печатали (я въ этомъ уверенъ) эту статью Тайяда." (Смехъ). 

Председатель: „Да, но, не будучи анархистомъ, я не могъ 
бы быть издателемъ „ЫЬегЫге^а"." 

Дальше последовалъ допросъ Тайяда. Это — ученый. Ему 47 
л-Ьтъ. 

Председатель: „Не привлекались ли вы раньше къ суду?" 
Тайядъ: „Я много разъ привлекался по разнаго рода деламъ, 
но все это было снято последней амнистхей". 

Председатель: „Теперь васъ обвиняютъ въ подстрекатель- 
стве къ уб1йству съ анархистической целью^^ 

Тайядъ: „Я знаю, что вы видите во мне подстрекателя, но 
все же я бы очень хотелъ услышать, что вы разумеете подъ сло- 
вомъ „анархистическая пропагандам^? Какъ писатель, я имелъ пра- 
во высказывать свои мысли; какъ историкъ, я имелъ право разби- 
рать историческ1е факты; какъ философъ, я имелъ право думать и 
выводить фидософск1я заключешя. Я широко воспользовался темъ, 
что считаю своимъ правомъ. Я всецело отвечаю за свои поступки. 
Я ими горжусь! Если завтра мне снова представится случай так- 
же выскаватьсЯ) я снова также воспользуюсь этимъ своимъ пра- 
вомъ'*. 

Председатель: „Съ литературной точки вретя ваша статья — 
прекрасна. Я этого не оспариваю, но судъ усматриваетъ въ ней 
подстрекательство къ убхйству. Вотъ то место, изъ-за котораго вы 
привлекаетесь къ суду." 

Председатель читаетъ следуюЩ1Й отрывбкъ изъ статьи Тай- 
яда. 

„Неужели между этими солдатами, которыхъ вопреки закона 
заставляютъ сторожить на дороге, по которой должеяъ проехать 
трусъ, между этими сторожами, получающими по 9-ть фран- 
ковъ въ месяцъ, между этими нии];ими, бродягами, между всеми 
теми, которые мрутъ отъ холода зимой подъ заборами, летомъ по- 
гибаютъ отъ солнечныхъ ударовъ, всю жизнь страдаютъ отъ голо- 
да, не найдется ни одного, который схватился бы за свое ружье 
или за хорошую дубину, чтобъ напасть на всехъ проезжающихъ 
эксплуататоровъ, которые смеются надъ его нищетой, живутъ на 
ега счетъ, гнутъ его спину и за все это платятъ ему пустыми обе- 
щаниями? 

„Неужели же улица Ферронери (где былъ убитъ Генрихъ IV) 
навсегда забыта? 



1 



— 148 — 

,,Неужбли же посевы героевъ останутся навсегда безплодны- 
ми? 

' „Неужели же гвронческ1Й рабочей Лувель (убивш1й герцога 
Бэрри) и Казерю (казнившхй Карно), не будутъ имйть последова- 
телей? Разв* вымерли уб1йцы королей, которые, какъ Жеромъ Ол- 
Ж1ати (казнившхй миданскаго герцога Сфорца), верили, что ихь 
печальная участь создастъ для нихъ вЬчную славу? 

„Н-Ьтъ! Совесть человеческая все еще живетъ!" 

Тайядъ: ,,Я вполне принимаю на себя ответственность за 
мою статью". • 

Председатель: „Давно ли вы пишете въ анархистическихъ 
газетахъ? 

Тайядъ: «Десять летъ. Съ того времени, какъ Себастьянъ 
Форъ сталъ главнымъ распорядителемъ „Ь1Ьег1а1ге*а".» 

Допросы подсудимыхъ были закончены. Тайядъ слегка покло- 
нился и селъ. 

Первымъ свидетелемъ выступилъ Ивэто, который ваявилъ, 
что, по его мнен1ю, статья Тайяда не заключаетъ въ себе больша- 
го возбужден1я, чемъ зрелище полка солдатъ, проходящихъ по ули- 
це со штыками и пушкой. „Я читалъ, — закончилъ онъсвои показа- 
н1я, — вещи, гораздо более страстный за подписью Анри Ришфора и 
Альфонса Гумберта. Я самъ былъ ихъ другомъ." 

Затемъ выступилъ Куртца, который былъ одной изъ первыхъ 
жертвъ, такъ называемыхъ, „злодейскихъ законовъ" и всего лишь 
18-ть месяцевъ тому назадъ, какъ печать освободила его изъ 
тюрьмы. 

Куртца: „ Я принадлежу къ редакщи „ЫЬег1а1ге". Все руко- 
писи читаются адмииистрац1ей газеты, следовательно, и мною. 
Статья Тайяда, по моему мнен1ю, не должна подлелсать прееледо- 
вашю. Статьи Рошфора съ 1896 г. были гораздо более резки, чем'ь 
она.'' 

Мэр ль (адвокатъ): „Слова: „смерть жидам ъ!" не являют- 
ся ли большимъ подстрекательствомъ къ уб1йству, чемъ статья 
Тайяда?' 

Куртца: „Безъ сомнен1я. Что касается меня, статья Тайяда 
не произвела на меня того действ1я, о которомъ говоритъ г. 
председатель." 

Председатель: „Вы являетесь интеллигентнымъ представи- 
телемъ анархистовъ, но, напримеръ, бродяги, разве они не способ' 
ны поддаться вл1ян1ю подобной статьи?*' 

Куртца: „Для этого они недостаточно развиты". 

Председатель: „Интеллигентные анархисты не проповеду" 
ютъ своихъ учен1й личнымъ примеромъ!" 

Куртца (иронически): „Что же, г. председатель, вы возбу- 
лсдаете насъ къ этому?" 

Жанъ Гравъ говоритъ: „Я думаю, что Тайядъ сказалъ прав- 
ду. Я также думаю, что меры, принятый правительствомъ, скорее 
способны вызвать возбуждеше, чемъ статья „ЫЬег1а1ге". Прави- 
тольство пр.еследуетъ все то, что противъ него, и терпитъ все то, 
что за него." 
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I 

Наконецъ, наступидъ чередъ за авторомъ „Труда**, „Плодо-, 
род1я", „Жерминаль" и „Я обвиняю!'*, которое, црчно динамитъ 
взорвало 13 ноября 1898 г. генеральный штабъ— мошенниковъ: Бу- 
адефровъ, Роже и разныхъ Эстергази. 

Какъ только Золя показался въ зал^^ суда, вс^ взоры были 
на него устремлены. Вс* съ нетерпЬшемъ ждали, что онъ будетъ 
говорить. Объявивъ,кто онъ, и что ему 61 годъ, Золя сказалъ: 

„Я очень друженъ съ Тайядомъ. Я пришелъ сюда выразить 
ему искрейн'Ьйшимъ образомъ свою глубочайшую привязанность я 
исполнить свой долгъ по отношен1ю къ литератору, которымъ я 
восхищаюсь. Тайядъ — одинъ изъ наиболее уважаемыхъ нашихъ пи- 
сателей; онъ оказываетъ честь французской литератур*. Я читалъ 
статью, за которую онъ им-Ьотъ честь быть пресл*дуемымъ. НЬко- 
торыя ея выражен1я действительно р-Ьзки, но, если прочесть ее 
всю, въ ц-Ьломъ, то она — образцовая въ литературно мъ отношеши. 

„Не слЬдуетъ забывать, что Тайядъ прежде всего поэтъ, и 
что его языкъ богатъ разнообразн'&йшими вибращями и образами. 
Этимъ именно онъ и могъ под-Ьйствовать на иныхъ людей, вызы- 
вая у нЬкоторыхъ изъ нихъ опасешя. Во многихъ журналахъ, — ко- 
торые я не колеблясь назову журналами „сощальнагоотравлешя",— 
ежедневно пишутъ худшхя вещи, но он* не действу ютъ такъ 
сильно, потому что плохо написаны; онЬ не обращали на себя вни- 
ман1я всл-Ьдствхе отсутств1я въ нихъ стиля: о нихъ ничего не го- 
ворятъ, ихъ пропускали безъ внимашя. 

„Тайяда пресл^дуютъ за его. статью, которая, по своимъ по- 
трясающимъ картинамъ и талантливости, принадлежитъ художест 
венной литератур*. Когда выходитъ новый трудъ, который потря- 
саетъ людей, судъ приходить въ волнеше. Вотъ почему Флобера 
преследовали судомъ за его книгу". 

На вопросъ Сальмона (адвоката) Золя прибавилъ: 
„Вы спрашиваете меня, опасны ли статьи Тайяда по своему 
влшн1ю, которое он* могутъ оказать на массу? Тайядъ, действи- 
тельно, см*ло идетъ прямо къ народу, но я не думаю, чтобы онъ 
былъ теперь понять этимъ народомъ, котораго надо раньше раз- 
вить. На самомъ д*л* Тайядъ последнюю свою статью, о которой 
идетъ речь, писалъ, главнымъ образомъ, для образованныхъ лю- 
дей". 

Было прочитано письмо Анатоля Франса къ Тайяду. 
„Дорогой другъ! 

„На тотъ случай, если дело' не будетъ ' отложено, я посылаю 
г. Сальмону мое письменное показапхе. Вотъ оно: 

„Мой собрать и другъ Тайядъ, ученый, поэтъ и одинъ ит, 
наиболее выдающихся нашихъ французскихъ писателей, оказыва- 
етъ величайшую честь всей стране своей личностью и талантомъ. 
Я не читалъ статьи, изъ-за которой онъ привлекается къ суду, но 
я не могу допустить, чтобы Тайядъ не высказался въ ней тЬмъ, 
чемъ онъ есть на самомъ дел*: человекомъ искреннимъ и благо- 
роднымъ. Кром* того, признаюсь, я не пони^^аю преступлена по 

Былое. — 10 л- 
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д^ламъ печати у свободнаго народа. Это ужасное нарушен1в права 
во Франщи: ]111сль штрафуютъ, а за идеи сажаютъ въ тюрьмы. 

Лучш1я пожелашя — Анатоль Франсъ." 

Чтвн1в этого письма произвело сильное впечатл-Ьихе. Свид1Ь- 
тель Лэдронъ, старикъ 57 л-Ьтъ, хранитель Луврскаго музея, явил- 
ся засвид^^тельствовать свое уважен1е Тайяду и егце разъ указать 
на его талантъ. Онъ т'Ьмъ больше считалъ себя вправ'Ь сделать 
это, такъ какъ самъ разд'бляетъ его мн'&шя и однажды напнсалъ 
предислов1е для одного его сочинен1я. 

Буазоленъ, почетный членъ морского министерства, учитель 
и воспитатель Таияда сказал ъ: 

„Тайядъ рожденъ для истор1и. Выдвинулся же онъ больше на 
дитературномъ поприщ*. По мн'Ьн1Ю Тайяда, д*Ьло литературы — зна- 
комить читателей съ разными учешями. ВсЬ интеллигентные люди 
въ его стать-Ь увидятъ лишь взглядъ на цареуб1йство, какимъ оно 
было изв-Ьстно еще древнему м1ру, какимъ было цЬлые в-Ька, и ка- 
кимъ именно его воспроизвели Корнель, Вольтеръ и де-Местръ въ 
его „Петербургскихъ вечерахъ".. 

Требуя наиболее суроваго наказан1Я для подсудимаго, това- 
рищъ-прокурора заявидъ, что онъ самъ преклоняется передъ талан- 
томъ Тайяда. Но онъ находить, что своей статьей Тайядъ, во время 
празднества въ Копьен*, нарушилъ гостепрхимство и нац1ональную 
честь. 

Сальмонъ (адвокатъ) въ блестящей р4чи коснулся выдаю- 
щихся произведетй своего кл1ента, Тайяда, доказывалъ нелепость 
гонен1й на его сочинен1я и требовалъ его оправданзя. 

Мэр ль въ своей р*чи ссылался на Виктора Гюго, Гейне, ци- 
тировалъ р^чи Бриссона и соц1алиста Мидьерана. 

Судъ поступилъ именно такъ, какъ того опасался Анатоль 
Франсъ: „за мысли оштрафовалъ, а за учешяпосадилъ въ тюрьму''. 
Тайяда осудили къ 1000 франковъ штрафа и году тюремнаго за- 
ключен1я, Грандидье къ 6 м'бсяцамъ тюрьмы и 600 фрннкамъ 
штрафа. 

Публика въ зал^ суда встр']^тила приговоръ криками: „Да 
здравствуетъ Тайядъ"! 

Тайядъ всталъ на скамью, на которой до того сид^^лъ, под- 
нялъ шляпу вверхъ и крикнулъ: „Это послужить хорошимъ с^- 
менемъ для будущаго пос^^ва! Да здравствуетъ соцхализмъ! 
Да здравствуетъ революц1я"! 

Публика подхватила эти крики и закричала: 

„Да здравствуетъ сощальная реводюц1я! Да здравствуетъ Тай- 
ядъ! Да здравствуетъ свобода! Долой тнрановъ! Да здравствуетъ 
анарх]я!" 

Отъ редакции. — Посл'Ь приговора, до истечешя срока для 
подачи кассац10нной жалобы на р^^шеше суда, Тайядъ находился на 
свободе. Въ это время въ Париж^^ состоялось огромное собран1е 
для выражешя сочувств1я Тайяду и для протеста иротивъ франка- 
русскаго союза. На собран1и, кром^^ самого Тайяда^ говорили очень 
мнопе изъ выдающихся подитическихъ деятелей: Золя, А. Франсъ 
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и др. Были получены письма и телеграммы изъ разныхъ м^^сп». По 
поводу этого собран1я газеты, какъ французсшя, такъ и иностран- 
ныя, посвятили рядъ статей, съ протестомъ противъ р'Ьшен1я фран- 
цуэскаго суда. О процессе Тайяда не было нц слова сказано толь- 
ко... въ русскихъ издан1яхъ, издающихся какъ въ России, такъ к 
за-границей. 

Недавно, посл'Ь выхода изъ тюрьмы, Тайядъ выпустилъ книгу, 
посвященную его Д'Ьлу, гдЬ была перепечатаиа и статья „Торжест- 
во лакейства". 



ИЗЪ ВОСПОМИНАШИ ЛЬВА ГАРТМАНА. 

Въ револющояномъ двил;еши я'принималъучастхе всего лишь 
четыре года — съ 1876 по 1880-й. Изъ нихъ сл^Ьдуетъ, однако, ис- 
ключить одинъ годъ подготовительной работы надъ самимъ собою, 
чтобы сд-Ьлать себя пригодпымъ „идти въ народъ", и еще одинъ 
годъ, проведенный мной въ тюрьм*. 

Въ 1876 году я былъ учителемъ земскаго училища въ Таган- 
роге, когда я познакомился съ только что пр1ехавшимъ тудаЕмель- 
лновымъ, который впосл1Ьдств1и участвовалъ въ процессЬ по д^^лу о 
Казанской демонстрац1И и въ 1юл'6 1877 г. былъ наказанъ Трепо- 
вымъ розгами въ Дом^ пред. заключен1я^). Съ нимъ къ намъ пр1- 
^^халъ и Мощенковъ. ВскорЬ мы перебрались ьъ Ростовъ на Дону, 
гд*! стали жить на общей квартир-Ь. Мы не замедлили завести зна- 
комства въ город*, и вскор'Ь трое мелкихъ торговцевъ, два доктора, 
молодой артиллвр1йск1й офицеръ, стоявш1й со своей командой близъ 
Азова, и несколько учениковъ и ученицъ высшихъ классовъ гимна- 
з1й и реальнаго училища вошли въ составъ нашего кружка само- 
образован1я. 

Емельяновъ привезъ <ъ собою много революдюнныхъ загранич- 
ныхъ издан1й й народныхъ книжекъ, Много книгъ было и у меня, 
и съ каждымъ вновь пр1']^зжающимъ наша библиотека все росла и 
росла. Пр11^зжнхъ было не мало, но помню хорошо лишь Михаила 
Попова, Юр1я Тищенко и Мозгового. Вс* они поселились у меня 
на квартир*!, гдЬ также ^ собирались и местные члены кру^ца. Въ 
чтен1и книгъ, спора^ъ и объяснен1яхъ неясиыхъ пунктовъ время 
проходило незам'Ьтно: собирались почти ежедневно часа въ 4 по- 
полудни и расходились около 9 час. ночи. Нередко на такихъ собра- 
щяхъ присутствовало челов^^къ 15. Т*, которые обладали большимъ 
обрааован1емъ, помогали другимъ. Находилось время на зоолопю, 
ботаннику, физику и хим1ю. „Сохранешеэнерпи"— помню— читалось 
я объяснялось съ большимъ интересомъ для всЬхъ присутствова- 
вшихъ. Много читалось по истор]и, читались и сочинешя Иисарева, 
Добролюбова, романы и повести Эркмана-Шатр1аиа, Шпнльгагенаи 
„Что делать" Черны шевсваго. „Впередъ" Лаврова, р*чи Лассаля 
<'.лушались съ большимъ интересомъ и вниман1бмъ, — и тогда весь 
кружокъ бывалъ на-лицо. Милль и Смитъ, „Прим'Ьчан1якъМилдю'' 
и „Капйтад ъ" Маркса были для многихъ трудны и не по силамъ 

*) Ёмельяневъ судился подъ икенемъ Боголюбова. Къ концу 1880 
г. овъ сошелъ на каторге съ ума и, если не ошибаюсь, до сихъ поръ 
находится въ Казанскомъ сум асшедшемъ дом'Ь. Прим. Б. Б. 
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для п^Ькоторыхъ. Тонъ собраЁхямъ кружка давалъ Емельяновъ. Гово- 
рилъ онъ постоянно €ъ чувствомъ, часто даже съ жаромъ; призы- 
вал ь учиться и готовиться идти въ народъ пропов'Ьдывать идеи со- 
ц*1ализма, возбуясдать къ борьбе съ десаотйзмомъ. Подобно р^чамъ 
Емельянова, электризирующимъ элемеятомъ служили также пЬсни о 
вольномъ казачеств* и н^Ьсколько рвволюц1онныхъ пФсенъ, безъ ко- 
торйхъ не обходилось ни одного собран1я. Все это, необходимо, 
им'Ьло вл1яшв не только на умственный окладъ и развит1в слуша- 
телей, но измЬняло ихъ привычки и характеръ, давало новую оцен- 
ку удобствамъ и комфорту жизни. Денегъ у насъ было достаточно; 
не мало получалось ихъ на имя Тищенко, да и я зарабатывалъ 
хорошо, но, 3 1 вс4мъ тЬмъ, потребности ремонта одежды не счита- 
лись сущес'1 в шнымн, забывались даже. Было время, когда у шести 
челов^^къ, жнвшихъ на общей квартир^^, было всего лишь дв'& пары 
сапогъ. Четверо сидело дома, дожидаясь двухъ въ сапогахъ, и двй 
пары были впору вс*мъ шести. Спали на полу, подложивши платье 
подъ голову, съ газетой вмЬсто тюфяка, Ьди черный хлЬбъ съ 
колбасой и чаемъ. ' 

Съ Валерьяномъ Андреевичемъ Осинскимъ мы познакомились 
лишь м'Ьсяца за три до распаден1я нашего ростовскаго кружка. Въ 
то время онъ жидъ вм-Ьст* со всЬми своими братьями и сестрами 
у своего старшаго брата, Павла. Его отецъ по смерти оставилъ имъ 
въ ростовскомъ у^^зд-Ь большое им-Ьихе, которымъ они влад-Ьли не- 
разд'Ьльно. Павелъ Андреевичъ, л*тъ на 10 или 12 старше Валерь- 
яна, пользовался болъшимъ уважен1емъ и вл1ян1е11ъ во всемъ у^з- 
д-Ь. Крестьяне ростовскаго уЬвда любили его за его простоту, прав- 
дивость, честность и всегдашнюю готовность помочь въ чемъ бы то 
ни было. Онъ былъ земецъ, либералъ, уб-йжденхи котораго не обус- 
ловливались расчетами и соображешями матер1альнаго характера. 
Таковъ же былъ и Валерьяйъ Андреевичъ, и, какъ это онъ самъ 
мн^Ь говорилъ, онъ многимъ былъ обязанъ въ своемъ характер*! 
вл1ян1ю своего брата. Некоторые изъ его родственниковъ пристали 
къ нашему кружку много раньше его и делились съ йимъ книга- 
ми, которыя брали отъ насъ съ собой на домъ: „Впередъ", р'Ьчи 
Лассаля и пр. Эти книги дали Валерьяну первое знакомство съ 
принципами сощализма и толкнули его на путь, который онъ из- 
бралъ вскоре безъ особой борьбы. Въ первый разъ, когда онъ при- 
шелъ къ намъ, мы увидали юношу безукоризненно од-Ьтаго и сво- 
имъ разговоромъ напоминавшаго „лощеное общество", какъ ха- 
рактерпзовалъ его Емельяновъ. Кажется, подобнаго щегольства, 
кстати скааать, не водилось за его братьями и сестрами. При вто- 
ромъ свидая1и вся эта „помада" сл-ЬэЛа съ него. Въ немъ вид^нъ 
былъ челов'Ькъ съ уб^Ьжден1ями, прямой, искрвнн1й и симпатичный, 
съ которымъ можно говорить безъ опасешй, слову котораго можно 
верить. Даже Емельяновъ, фанатнзмъ котораго не допускалъ ника- 
кой „помады" (это было^его любимое вырал^енхе) на честномъ че- 
лов^к^Ь, на томъ же яервомЪ свиДан1и, разговаривалъ съ Ооин- 
скихмъ, какъ съ давнишни!^ ' своймъ пр1ятелемъ: Въ сл'Ьдующ1й 
разъ, когда Валерьянъ Андреевичъ пришелъ къ намъ, прелшнхъ 
особенностей въ его' оделгд!; " и разговорахъ улсе не было. ДоЛго 
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юнъ не засиживался, — захватить нЬсколько книгъ и удалится на 
вед4лю. Далеко ли онъ пойдетъ, оставит^ ли свою семью и примк- 
нетъ ли къ кружку людей, идущихъ въ народъ, — этого тогда нельзя 
было предугадать. Но вскор* случилось одно обстоятельство, и оно 
сразу разрешило всЬ наши сомн*н1я. На меня быдъ сд-бланъ до- 
носъ, — намъ вс^^мъ угрожала опасность. Мн* и многимъ другимъ 
приходилось бежать. Вадерьянъ Осинсшв предложилъ мн^ свой 
паспортъ и тЪмъ сразу и безповоротйо примкнулъ къ нашему 
д-Ьлу. 

Это было, если не ошибаюсь, ранней весной 1877 г. Емелья^ 
новъ и Тищенко готовились въ путь — на Кавказъ, Мозговой — на 
Волгу, два „хохла" — Мощенковъ и Быковцевъ — условились съ од- 
нимъ либераломъ, землевлад'Ьльцемъ близъ Ейска, Кубанской обла- 
сти, и шли къ нему на полевую работу. У каждой парт1и и у 
Мозговош было заготовлено мужицкое платье; им^^ся также не- 
большой запасъ медицинскихъ средствъ, росс1йская фармакопея и 
порядочное количество народныхъ книжвкъ,какъ, напри м-Ьръ, „Сказ- 
ка о четырехъ братьяхъ" и др. 

Первыми тронулись въ путь Емельяновъ и Тищенко, но чрезъ 
неделю они вернулись. Ноги у нихъ были сбиты, кожа со- 
драна и они натерли себ^^ мозоли, а Емельяновъ вдобавокъ схва 
тилъ ягесток1й насморкъ, и у него образовался мясистый наростъ на 
спин*! ыежду плечами, въ три или четыре дюйма длины и въ дюймъ ши- 
рины и вышины. Одинъ нашъ товарищъ, докторъ, выр']§залъ этотъ 
наростъ „съ корнемъ", стянулъ потомъ крал кожи, сшилъ ихъ и 
положилъ бандажъ. Вовсе время операщи Емельяновъ стоялъ нагну- 
вшись, чтобы облегчить работу доктора, курилъ и изрЬдка морщился, 
когда было особенно больно, но въ общемъ вынесъ легко, даже че- 
резчуръ легко. Рахметовъ Чернышевскаго былъ его образцомъ, ко- 
торому должны сл'Ьдовать. какъ онъ говорилъ, всЬ пропагандисты- 
революц1онеры. 

Дней черезъ десять раны зажили, и Емельяновъ съ Тищ;енко 
вновь ушли. Это было въ посл*дшй разъ, когда я вид'Ьлъ Емелья- 
нова. Прощаясь со мною, онъ говорилъ мн^&: „Я ув1Ьренъ, я еще 
услышу о теб4, Алхимикъ (прозвище которое онъ мнФ> далъ)! Не 
сомневаюсь, ты сд-Ьлаешь все, что въ твоихъ силахъ. Я сд'Ьлаювсе, 
что въ моихъ". 

Въ то время я служилъ пов'Ьреннымъ общественнаго банка, 
но вскоре оставилъ это м-Ьсто и, по првглашен1Ю городского головы, 
поступилъ въ городскую управу. Взяточничество и воровство слу- 
жащихъ этой управы были, повидимому, феноменальны. „Надо во 
что бы то ни стало очистить управу отъ воровъ и взяточниковъ", 
говоритъ ми-Ь голова. Онъ предоставил ъ мпЬ найти себ^ помощи и- 
ковъ, и трое изъ нашего кружка — все донсше казаки — вскоре по- 
ступили туда. Съ перваго лее дня, однако, взяточники искали средствъ 
выжить насъ изъ управы, и немного требовалось труда, чтоб'1. 
узнать кое-что, компрометирующее насъ въ глазахъ начальства. Мы, 
нашъ кружокъ, держали себя много свободнЬе, чЬмъ это было бы 
возможно гд^-либо въ Росс1и годъ спустя. Посл-Ьдовали, какъ я ужа 
сказалъ, доносъ и приказъ арестовать, о которомъ насъ, однако, 
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ув^дбмилъ заблаговременно одинъ изъ близкихъ къ такимъ д']^ламъ. 
Оставаться и ждать не было смысла, и я и вс*, кому нужно было, 
б^^жалн. 

Я высадился съ парохода въ Керчи и оттуда пошелъ на югъ 
и потомъ, вдоль по берегу, до Севастополя. На первыхъ же дняхъ 
мн'Ь пришлось услышать „Ей, мусью!** отъ одного изъ группы ко- 
сарей, къ которой я присталъ. Это мн* было вовсе пе по душ*. 
Я отсталъ отъ нихъ, ждалъ н-Ьскодько дней, пока лицо мое загру- 
б^Ьло, и тогда присталъ къ другой парт1и. Конечно, я былъ въ му- 
жицкомъ плать-Ь. Попалась работа — за рубль въ день. Работали 
мы — челов-Ькъ десять тсосарей и столько же сгребальщиковъ — на- 
чиная часа за два до восхода солнца, кончая часа черезъ два по- 
ел^ заката. Что же касается до возможности уловить время на 
ознакомлен1е, разговоры и передачу хоть отрывковъ т-Ьхъ идей, 
того учен1я, ради котораго я шелъ въ народъ, — для этого р-Ьшн- 
тельно не было времени. Не было его и тогда, когда черезъ не- 
д-Ьлго работа окончилась. Каждый косарь сп^шилъ впередъ, вга но- 
вую работу. 

Ноги едва дерлсали меня, я былъ изнуренъ, обезс^ураженъ и 
медленно подвигался къ Севастополю, обдумывая, какъ было бы 
важно совм^Ьстить въ такой деятельности три условхя первой не- 
обходимости: не столь тялселый трудъ, достаточный на жизнь за- 
работокъ и хоть н^^сколько свободнаго времени на пропаганду. Ко- 
совица удовлетворяла лишь второму изЪ этихъ условий. Мн-Ь каза- 
лась бол^е в-Ьроятнымъ, что какое либо * ремесло отв^Ьтитъ всЬмъ 
этнмъ нашимъ требовашямъ. Какъ бы въ отв'Ьтъ на мысли, удру- 
чавш1я меня, я получилъ въ Севастополе письмо отъ Тиш.енко изъ 
Керчи, приглашавшее меня учиться сапожному ремеслу въ только 
что устроенной тамъ мастерской. Конечно, я не замедлйлъ туда 
вернуться, некто „Митрошка", харьковск1й студентъ, имени кото- 
раго я не упомню, былъ нашимъ учителемъ. Учились Мош,енковъ,. 
Бибергаль, я, Тиш;енко и несколько рабоч11^ъ соляныхъ промы- 
словъ. 

Я былъ, калштся, первымъ, который оставилъ Керчь прибли- 
зительно после двухъ месяцевъ ученья и, переехавъ чрезъ про- 
ливъ, пошелъ вверхъ по Кубани къ Екатеринодару. Особеннаго 
искусства въ сапожномъ мастерстве я, конечно, въ такое короткое 
время достигнуть не могъ, но я могъ ограничиваться почипками и 
въ то же время совершенствоваться въ своемъ ремесле. 

Поровнялся какъ-то я съ большимъ обозомъ, возвращавшимся 
изъ Ейска въ Ростовъ. Мужики — ихъ было до двадцати человекъ — 
сидели вокругъ костра, занятые расчетами расходовъ по ихъ арте- 
ли. Все внесли деньги въ общую кассу, но не поровну, и они те- 
перь не могли определить, сколько слёдуетъ съ души, а, сообраз- 
но этому, сколько приходится на брата, надо ли доплатить или до- 
получить. После мучительныхъ неудачъ въ выборе методовъ ре- 
шения, они пригласили меня на полнощь. Я разрешил ъ ихъ недора- 
зумен1я. Окончивъ расчеты, мы поужинали и готовились ночевать 
вместе. Все были въ духе, чувствовали себя хорошо; никто не усталъ, 
не торопился, а, главное, у всехъ были деньги. Не надо было 
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лучшихъ условШ и лучшей обстановки; и, какъ мало я, новичекъ, 

вси дов-Ьрялъ своимъ сидамъ и ловкости, я, однако, не вамедлилъ 

приступить къ д-Ьду. Какъ будто нечаянно я выронилъ изъ своей 

1^отомки книжку; мужики заинтересовал исЬу захот']^ли узнать, о 

^емъ въ ней написано, и я сталъ читать имъ „Сказку о четы- 

рехъ братьяхъ'*. Каждый пунктъ вызывалъ зам^чашя и обм4нъ 

ллыслей. Т'Ьмъ больш1й интересъ замечался въ слушателяхъ, ч^иъ 

дал']^е развивался разсказъ. Далеко за полночь мы продолжали раз- 

говаривать, сидя и лежа, пока, наконецъ, сонъ не одол-Ьлъ насъ 

вс^хъ, и разговоръ такимъ образомъ кончился. 

]Рано утромъ сл^&дующаго дня я отсталъ отъ нихъ посл-Ь дру- 
жескихъ прощанхй, — всЬ приглашали меня нав^Ьстить ихъ въ нхъ 
селахъ и снабжали меня своими адресахми. Отойдя полъ-версты я 
присЬлъ, переписалъ ъс^ адреса на маленьюй клочекъ бумажки и 
сиряталъ его подъ воротникомъ лсилетки. Надо было ув-Ьдомить 
моихъ: кто-нибудь изъ нихъ, быть можетъ, пойдетъ въ эти села и 
будетъ продолжать столь счастливо начатое знакомство. Этими 
адресами я, впрочемъ, разсчитывалъ воспользоваться и самъ. Да и 
почему бы мн-Ь отдавать другимъ д-Ьло, которое мн-Ь и самому 
вполне по вкусу! Лишь бы удалось удержаться въ деревн^^; пропа- 
ганду можно будетъ вести систематично, не урывками, какъ это 
было до сихъ поръ. 

Мои думы были прерваны колокольчикомъ. Приближалась 
пара лошадей. Въ повозк^Ь сид-Ьдъ какой-то офицеръ. Я поднялся и 
пошедъ навстр-Ьчу. На всемъ лету кони, поровнявшись со мной, 
остановились, выскочилъ становой приставъ и схватилъ мою ко- 
томку. Найдены были запрещенный книжки, и мен»г арестовали. Я 
арестованъ былъ, какъ потомъ оказалось, совершенно случайно: 
искали не меня, а разбойниковъ, ограбившихъ въ прошлую ночь 
поуЬстье одного казацкаго полковника. 

Сл^^дств1е и допросы тянулись ц-Ьдый годъ. Т^Ьмъ временемъ 
люи товарищи, узнавши о моехмъ арест'Ь, послали Быковцева, что- 
бы освободить меня, если бы оказалась какая-либо возможность. 
Но Быковцевъ былъ самъ случайно арестованъ. Мн^ было больно 
вид^^ть его въ тюрьмЬ въ ЕкатеринодарФ, гд-Ь и я былъ заключенъ. 
Его арестовали всего лишь по подозр-Ьнш, но такъ какъ онъ не 
говорилъ своего имени и назывался „Иваномъ непомнящимъ 
родства", то ему предстояло идти въ Сибирь на поселен1е. Испол- 
нялъ онъ свою роль „непомнящаго родства" съ большимъ искусст- 
вомъ: его р-Ьчь, наружность и „Иванъ", котораго онъ выводилъ съ 
искусствомъ безграмотнаго худолшика, подписывая свои показания 
на сл'Ьдствхи, не вызывали и мысли о притворств-Ь. За укрыва- 
тельство имени Быковцева стали прижимать, терзать придирками, 
донимать скверной 'Ьдой и т. п., чтобы вынудить признан1е. Бла- 
годаря своей крайней нервности, Быковцевъ не выдержалъ всего 
этого и пов^Ьсился было, но его во-время спасли. Д-Ьдо кончилось, 
однако, лучше, чЬмъ можно было ожидать: насъ обоихъ выпустили 
на поруки, — и мы б-Ьжали. 

Въ начал* 1878 г. я присоединился къ саратовскому кружку, 
центромъ котораго- были В-Ьра Фигнеръ съ ея сестрой Евгенией. 
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Съ ними жили 2 или 3 дЬвушки, имена которыхъ я вабылъ. Там-ъ 
я впервые познакомился также оъ Александромъ Михайловым: "ь, 
Соловьевымъ, Юрхемъ Богдановичемъ, Преображенскимъ и многи- 
ми другими. Одинъ И8ъ моихъ новыхъ товарищей, уЬвжая, пере- 
далъ мн^^ свое мЪсто писаря волостного суда въ с. Покровскомгь, 
недалеко отъ Саратова. Это было село въ 20.000 душъ, гд* мяо- 
пе изъ крестьянъ равбогат-Ьди скупкою хлЬба и -бздили въ каре- 
тахъ, посещали Парижъ, воспитывали своихъ д-Ьтей въ гимназ1ж 
и пренебрегали знакомствомъ съ болЬе бедными мужиками. Я по- 
селился на постояломъ двор-Ь, куда ежедневно пр1*зжали десятки 
людей изъ окрестныхъ деревень. Свободное время я проводилъ и 
спалъ въ общей комнатЬ, гд* споры, разговоры и п^сни шли безъ 
умолку ц*лый день. 

Познакомился я тутъ съ однимъ крестьяниномъ, который: 
многими своими особенностями выдавался изъ среды другихъ. Онъ 
былъ всегда веселъ, гаутливъ, привЬтливъ, искалъ знакомствъ, 
увлекалъ разговорами, привлекая къ себЬ дов'Ьр1е. Онъ былъ вы- 
сокаго роста, сильно сложенный, съ густо обросшимъ волосами ли- 
цомъ и съ вдумчивымъ выражешемъ глазъ. Онъ торговалъ серпа- 
ми, косами и изъ года въ годъ Ьздилъ изъ села въ село. Своей 
избы и семьи у него не было. 

При одномъ изъ разговоровъ, въ которомъ принимали участхе 
человЬкъ тридцать присутствовавшихъ, онъ посвятилъ насъ въ 
свое учете. „Вышелъ оредъ изъ пучины морской — началъ онъ — н 
былъ онъ о 13 годовахъ. Вышелъ левъ изъ чащи л4сной и сталъ 
онъ упрекать орла: „Орелъ, ты, орелъ! царство твое неправедное, 
царство твое губительное! Будь ты проклятъ, орелъ! Погибай ты въ 
пучин* морской!" И стали головы орла отсыхать. Отсохла одна и 
упала, затЬмъ другая и третья; отсохла последняя, и царство орла 
прекратилось. Ну — закончилъ онъ — пересчитай-ка Романовыхъ, и 
выходитъ, что сынъ Александра П-го будетъ 13-мъ". 

Утромъ на сл*дующ1Й день я съ^здилъ въ Саратовъ и усло- 
вился съ товарищами, чтобы познакомить ихъ съ этимъ мужикомъ- 
пропагандистомъ. Его согласхемъ на это я заручился еще раньше. 
Я т^^мъ бол^е спЬшилъ познакомить ихъ между собою, что ожи- 
далъ для себя разнаго рода непрхятностей и думалъ. что мн4 са- 
мому скоро придется бежать. Незадолго до того волостной судъ 
приговорилъ одного изъ богачей на три дня въ „чижовку" за то, 
что онъ жестоко избилъ своего кучера. Богачъ пришелъ ко мн^^, 
выбросидъ на столъ пятирублевую бумажку и потребовалъ отъ 
меня приговора суда. Когда приговора я ему не отдалъ, онъ об4- 
щалъ свести счеты со мной, и на сл^дующхй день становой при- 
шелъ за моимъ паспортомъ. Подумаешь, какъ мало нужно было, 
чтобы вызвать подозр'Ьн1е въ „неблагонадежности"! Паспортъ мой 
былъ, конечно, фальшивый, и я не сталъ дожидаться посл1&дств1Й 
справокъ и — скрылся. 

Побывавши въ Москв-Ь, я прг^халъ въ Петербургъ, гд'Ь, къ 
моему удивлен1ю, я вновь встр^тилъ большинство саратовцевъ. У 
меня были свои планы на будущее, которыми я под'Ьлился еще въ 
Саратов* съ Преображенскимъ, и ихъ я хот-Ьдъ предложить на обсужде- 
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н1е всего кружка въ Петербург*. Прежде, однако, чЬмъ я усп*лъ 
это сделать, Александръ Михайловъ сообщилъ ми '6, что я долженъ 
уЬхать изъ Петербурга и притомъ поскорЬе: должно было скоро 
случиться кое-что такое, что вывоветъ погромы и аресты. ВсЬ, кто 
только былъ мн* извФстенъ, уехали, чтобы избежать этихъ погро- 
мовъ и беаполезной траты людей. 

Въ это время въ Петербург* былъ Девель изъ Тамбов*^, я по 
его то приглашен1ю большинство извЬстныхъ мн4 саратовцевъ от- 
правились туда. Я примкнулъ къ нимъ позже, весною 1879 г., и 
принялъ отъ Либова, одного изъ членовъ тамбовскагокрулска, долж- 
ность писаря въ Ивановской волости*). Не далеко отъ меня, въ 
другомъ сел*, были Мощенковъ и Пекарскхй. 

Мн* случилось быть въ город*, когда получилось изв*ст1е о 
неудавшемся покушеши Соловьева. Юр1Й Богдановичъ, В*ра Фиг- 
неръ, ея сестра, я и еще н*сколько челов*къ стали ходить по го- 
роду: намъ хот*лось вид*ть и слышать, какъ народъ относится къ 
изв*ст1ю, но, кром* полной индифферентности и очень р*дкихъ 
флаговъ и иллюминованныхъ оконъ въ частныхъ домахъ, не видно 
было ничего, на чемъ можно было бы основывать свое суждение. 
Лучше всего были украшены кабаки, публичный заведешя, присут- 
ственныя м*ста, что и сл*довало, впрочемъ, ожидать. 

Первый приказъ, который я, какъ волостной писарь, получилъ 
отъ исправника, касался „строгаго наблюдешя за вс*ми поднадзор- 
ными лицами, появляющимися въ волости" и т. д. За этимъ сл*- 
довалъ другой приказъ — созвать волостной сходъ и предложить на 
его утвержден1е благодарственный адресъ, проектъ котораго 
прилагался. . 

Въ конц* мая у насъ было собраше нашихъ товарищей. Это 
было первое и единственное собранхе для обсужден1я программы 
партш, на которомъ я им*лъ случай и возможность присутство- 
вать. Поводомъ къ нему послужилъ пр1*здъ Михаила Попова. Онъ 
остановился у насъ по пути на съ*здъ, въ Липецкъ или Воронежъ 
(не помню); посл*дств1емъ съ*зда, было образоваше двухъ парт1й — 
Народной Воли и Чернаго Пер^д*ла. 

Поповъ стоялъ р*шительно за полное прекращеше террори- 
стическихъ д*йств1Й и сосредоточенхе вс*хъ силъ исключительно 
на пропаганд*. Въ этомъ онъ и ожидалъ себ* поддержки и сочув- 
ств1я отъ нашего кружка. 

Программы Народной Воли въ то время еще не было, и вс* 
суяоден1я сходки необходимо касались такого рода чисто практи- 
ческихъ вопросовъ, какъ напр., — есть ли смыслъ продолжать во- 
оруженную борьбу, вызывать т*мъ погромы, тормозить д*ло про- 
паганды въ народ*, когда пропаганда, и только она одна, спо- 
собна двинуть впередъ наше д*ло? Кто допускалъ возможность 
въ то время, при т*хъ политическихъ услов1яхъ, продолжать про- 
паганду среди народа, тотъ не могъ не согласиться съ этимъ за- 



*) Мих. Девель, который, ио показан1ямъ Годьденберга, протежиро- 
валъ мн*]^, былъ въ данномъ случа'1^ не причемъ. (Это ааи'^^чаше сд'1^лано 
Л. Гартманомъ по поводу посланнаго нами ему отрывка объ его д'ёл'ё изъ 
шп1онской книги, о которой мы говоримъ ниже. В. В.) 
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явлен1емъ, но эту возможность допускали, оз.яако, далеко не вс^Ь 
изъ насъ. 

Предшвствовавш]е процессы 50-ти и 193-хъ, аресты и ссылки, 
слЬдовавш№ за ними, усиливающгяся м'Ьры наблюден1я и, вообщ,е, 
у си лете рвакц1и, не встр-Ьчавшей отпора со стороны соц1алистов'ь, 
ихъ собственный опытъ, — все это, по меньшей м-Ьр^Ь, не распола- 
гало къ такой уверенности. Не было ув1^реняости и въ томъ, что 
приростъ силъ парт1и будетъ превосходить ея потери. Это съ одной 
стороны, а съ другой, намъ казалось, что вооруженная борьба и 
терроръ, доведенный систематическими усил1ями революц1онеровъ, 
ну, скажемъ, до того, что правительство принуждено будетъ сд-^лать 
уступки, могутъ вызвать услов1я, облегчающ1я пропаганду соц1альныхъ 
идей, дадутъ народу прим'Ьръ усп'Ьшной борьбы, пробудятъ его нрав- 
ственно и сд^лаютъ его т^мъ бол-Ье воспр1имчивымъ къ учешю соц1- 
ализма. Такова была сущность высказанныхъ мнЬн1й большинства при- 
сутствовавшихъ на нашей сходке. Таково же было и мое личное мн1^- 
ше, Когда я былъ еще въ Саратов-Ь, — ипреждечЬмъ я могъ узнать 
о предстоявшей попытк-Ь Соловьева и о существован1И среди рево- 
люцюнеровъ тенденц1Й, который вскор-Ь им-бли посл'Ьдств1емъ обра- 
зован1е партхи Народной Воли, — подгшпъ подъ какую-либо жел^з • 
ную дорогу и взрывъ царскаго по']^зда динамитомъ казались мн'Ь 
наиболее подходящихми средствами; и я тогда под-блился своими 
мыслями съ Преображенскимъ. 

Я не пробылъ въ Ивановской волости и четырехъ мЬсяцевъ, 
какъ приходитъ ко мн^ жандармъ. Онъ былъ посланъ , своимъ пол- 
ковникомъ, чтобы искать у меня запрещенныхъ книгъ, какъ онъ 
самъ объяснилъ это мн*. „Сд'Ьлайте одолженге", — отв-Ьчалъ я ез^у, 
но жандармъ, обезкураженный моимъ предложен1емъ, не сталъ и 
искать. Волостной старшина, узнавш1й отъ исправника о предстоя- 
вшемъ визит*, ув-Ьдомилъ меня еще накануне, и я въ ту же ночь 
утопилъ мои четыре связки книгъ въ пруду, на берегу котораго 
стояла моя изба. 

Что вызвало этотъ визитъ, я не могъ себЬ объснить. Я былъ 
ув-Ьренъ во всЬхъ моихъ знакомыхъ крестьянахъ и не допускалъ 
возможности доноса. Черезъ день или два пришелъ ко мн-Ь уЬзд- 
ный фельдшеръ — маленьк1Й, сладеньшй, глаза котораго безустанно 
бегали. Волостной старшина тутъ же мигнулъ мн^Ь. Фельдшеръ 
былъ изв^^стный всему у^^зду предв^стникъ б^^дъ— шпюнъ ис- 
правника. 

Необходимо было узнать, въ чемъ д^ло, и я поЬхалъ въ 
Тамбовъ. За нед-блю до этого, какъ мн^Ь сказали, Девель послалъ 
мн* письмо, въ которомъ ув^домлялъ меня, что н'Ькто Е. Скура- 
това назначена фельдшерицей куда-то близъ Ивановки, но это 
письмо было перехвачено. Тутъ же я узналъ, что Мощенковъ аре* 
стованъ, и мы тогда поторопились уведомить объ этомъ Пекарска- 
го и другихъ своихъ товарищей. 

Отъ редакц1и. — Печатающ1йся отрывокъ изъ воспоминашй 
Л. Н. Гартмана не предназначался для печати, — мы его взяли изъ 
частныхъ писемъ Гартмана къ редактору „Былого". Вскоре мы 
надеемся поместить продолженхе воспоминан1й нашего товарища. 
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ОТНОСЯЩИХСЯ ко времени д-Ьятельяости Исполнительнаго Комитета 
Народной Воли. 

ПРОГРАММА РАБОЧИХЪ ЧЛЕНОВЪ ПАРТШ НАРОДНОЙ 

ВОЛИ. 

(Издав1в редакцш „Народной Воли") 

А. 

„Историчесшй опытъ челов-Ьчества, а также изучен1е и на- 
бд10ден1е лшзни народовъ убедительно и ясно доказываютъ, что 
народы только, тогда достигнутъ наибольшаго счастья и силы, что 
люди тогда только станутъ братьями, будутъ свободны и равны, 
когда устроятъ свою жизнь согласно соцхалистическому учен1ю, то 
есть, слЬдующимъ образомъ: 

1) Земля и оруд1я труда должны принадлелсать всему народу^ 
и всяюй работникъ вправ-Ь ими пользоваться. 

2) Работа производится не въ одиночку, а сообща (общинами, 
артелями, ассопДащями). 

3) Продукты общаго труда должны делиться, по р*шен1ю, 
меясду вс^ми работниками, по потребностямъ калсдаго. 

4) Государственное устройство должно быть основано на со- 
юзномъ договоре всЬхъ общинъ. 

5) Каждая община въ своихъ внутреннихъ д^лахъ вполи^^ 
независима и свободна. 

6) Каждый членъ общины вполпЬ свободенъ въ своихъ уб-Ь- 
ждешяхъ и личной жизни; его свобода ограничивается только въ 
тЬхъ случаяхъ, гд^ она переходитъ въ насил1е надъ другими чле- 
нами своей или чулшй общины." 

„Если народы перестроятъ свою жизнь такъ, какъ мы, соц1а- 
листы-работники, этого желаемъ, то они станутъ действительно сво- 
бодны и независимы, потому что не будетъ болЬе ни господъ ни 
рабовъ." Каждый можетъ тогда работать, не попадая въ кабалу къ 
помещику, фабриканту, хозяину, потому что этихъ тунеядцевъ не 
будетъ и въ помине. Землею станетъ пользоваться каждый, жела- 
ЮЩ1Й заниматься хл^бопашествомъ. Фабрики и заводы будутъ въ 
рукахъ т^хъ общинъ, которыя пожелаютъ пристать къ фабричному 
труду. Каждый будетъ имЬть все, что ему нужно для жизни, а по- 
тому не будетъ продавать себя, своего труда, своихъ уб-Ьжденхй, да и 
покупать то будетъ некому. 

„Работа общиною, артелью дастъ возможность широко поль- 
зоваться машинами и встьми изобргьтенгями и открытгями на- 
укщ облегчающими трудъ, поэтому у работниковъ, членовъ общины, 
производство всего нужнаго для жизни потребуетъ гораздо меньше 
труда, и въ ихъ распоряжеши останется много свободнаго времени 
и силъ для развит1я своего ума и занят1я наукою". Такая жизнь 
дастъ работнику много наслаждешй, о которыхъ онъ теперь и по- 
НЯТ1Я не им^етъ: дастъ ему научное 8нан1е и сд-Ьлаетъ его самого 
способнымъ сиужить дальнейшему развитш науки, облегчешю труда 
и улупшен1ю лшзни. Число всякихъ улучшешй сделается безконечно 
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« 

больше, ч§мъ теперь, и люди-работники достигнуть высокой власти 
вадъ природой. „Личная свобода человека, т. е. свобода мн!бн1й, 
йзсл^Ьдован1й и всякой д-Ьятельности сниметъ съ челов-Ьческаго ума 
оковы и дастъ ему полный просторъ. 

Свобода общины, — т. е. права ея, вмйст-Ь со всЬми общинами 
в союзами, вм-Ьшиваться въ государственный д-Ьла и направлять 
ихъ по общему жолашю всЬхъ общинъ,— не дастъ возникнуть госу- 
дарственному гнету, не допуститъ того, чтобы безнравственные 
люди забрали въ свои руки страну, разоряли ее въ качеств^^ раз- 
сыхъ правителей и чиновниковъ и подавляли свободу народа, какъ 
дто д4 лается теперь". ' 

Б. 

Мы глубоко уб-Ьждены, что такой общественный и государ- 
ственный порядокъ обезпечилъ бы народное благо, но мы зиаемъ 
также по опыту другихъ пародовъ, что сразу^ и въ самомъ близ- 
%омъ будущемЪу невозможно добиться полной свободы и прочного 
счастья народа. Намъ предстоитъ долгая и упорная борьба съ пра- 
вителями и расточителями народнаго богатства— постепенное заво- 
еваше гражданскихъ правъ. Слишкомъ долго, цЬлые в-Ька, прави- 
тельство и всЬ прихвостни его, которымъ теперь хорошо и тепло 
живется, изъ силъ выбивались, чтобы держать руссшй народъ въ 
«ослушаши и забитости. Имъ это почти всегда удавалось. Д-Ьйстви- 
1'ельно, темные люди, въ большинстве^ случаевъ, не сознаютъ и не 
чувствуютъ, что они граждане своей родной страны и не должны 
дозволять, чтобы страною распоряжались коронованные проходимцы 
и всяк1е охотники до чулсого труда и кармана; б*днымъ, голоднымъ 
людямъ слишкомъ часто приходилось дролсать и унижаться передъ 
сильными и богатыми, даже мошенничать и продаваться, и все изъ- 
за насущнаго куска хлЬба... 

Потому люди настоящаго времени не могли бы устроит?»ся и 
лсить въ ладу при такихъ хорошихъ и справедлив ыхъ порядкахъ, 
гд'Ь н^&тъ ни богатыхъ, ни б-Ьдныхъ, ни господъ-тунеядцевъ, ни 
слугъ-работниковъ, гд^ всЬ равно обезпечены, всЬ трудятся, всЬ 
свободны. Унывать, однако, не приходится. Если въ наше время 
тате порядки намъ не по плечу, то сл-Ьдуетъ къ нимъ приближать- 
ся постепенно, добиваясь, если не полной свободы и счастья, то, во 
всякомъ случаев, большей свободы и значительнаго улучшен1я своей 
жизни. При лучшихъ порядкахъ и лучшей жизни люди станутъ 
умн^е, нравственн^&е, поймутъ, наконецъ, что они граждане, т. е. 
полноправные хозяева своей страны, и пойдутъ дал^Ье, т. е. устро- 
ятъ свою жизнь еще лучше, еще справедлив^&е. При этомъ тотъ 
»общественный и государственный порядокъ, котораго желаемъ мы, 
сощалисты-работники, долженъ служить людямъ путеводною зв'Ь- 
здою, чтобы они не сбились и не попали въ новыя ц'&ни, въ еще 
худшую кабалу. с 

Мы ставимъ задачею своей жизни помочь всему русскому 
народу выйти на новый путь свободы и лучшей жизни. Положеше 
народа такъ тяжело, жизнь его такъ безобразна, что обязанность 
^с^^xъ понимающихъ д^ло и честныхъ людей поддержать насъ и 
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положить конецъ этому безобр.аз1ю. Такъ идти д1^ла дал^^е не ио- 
гутъ и не должны. «Поглядите: въ деревняхъ крестьянская земля 
постепенно переходитъ въ руки кулаковъ и спекуляторовъ; въ го- 
родахъ фабричные и заводсше рабочхе попадаютъ все въ б6льш7к> 
кабалу къ фабриканту; капиталисты становятся силой, съ которой 
разъединеннымъ рабочимъ бороться трудно; государства и прави- 
тельство стягиваютъ къ себ* все богатство и силу страны при со- 
д^йствш Ц'блой арм1и чиновниковъ, вполн^^ независимыхъ отъ на- 
рода и вполн^^ покорныхъ вол^^ правительства; весь народъ отдань 
подъ надзоръ жадной и невежественной полид1и (урядниковъ » 
другихъ полнцейскихъ чиновъ).* Въ посл-Ьдвее время правитель- 
ство нашло, что волостные суды и сходы даютъ слигикомъ боль- 
гиой просторъ народному духу, и портшило прибрать ихъ кърукамъ 
Всякому видно, что этими м-рами »желаютъ въ конецъ обезсилить 
русск1Й народъ и заглушить въ немъ всякое стремлвн1е къ вольной 
жизни.* Можемъ ли мы, сощалисты-работники, могутъ-ли вс^ пони- 
мающ1е д-Ьло рабоч1е дойустить, чтобы русск1й народъ вели по этому 
опасному пути? Н'Ьтъ! Вс^ *мы должны добиваться таки^съ поряд- 
ковъ, где бы самъ народъ сталъ господиномъ страны, гд^^ бы не 
правительственные чиновники, а онъ самъ р-Ьшалъ, какой путь при- 
ведетъ его къ благоденств11о и свобод*. Необходимо сделать первый 
шагъ!« 

В 

Но этотъ шагъ слФдуетъ обдумать. Сл^дуетъ прелсде всего 
выяснить себе, кто наши враги, кто наши друзья, и какихъ изме- 
нен1й въ теперешнихъ порядкахъ. следу етъ добиваться. Мы должны 
знать, что: 

1) ъвсгЬу кто живетъ тепе'рь на счетъ народа, ш, е. прави- 
тельствОу помтьщипи, фабриканты, заводчики и кулаки, никог а 
по доброй волть не откаоюутся отъ выгодъ своего положенгя, потому 
что имъ гораздо пр1ятнее взваливать всю работу на спину рабочаго, 
чемъ самимъ приняться за яее«. Эти господа смекаютъ, что рабо- 
ч1й народъ будетъ служить имъ лишь до техъ поръ, пока онъ 
теменъ, задавленъ нуждою и разоренъ, пока онъ не понимаетъ, что 
сила его въ союзгъ вс7ъхъ работниковъ. Поэтому безподезно лсдать 
отъ этихъ господъ улучшен1я теперешнихъ порядковъ. Правда, они 
устраиваютъ иногда коммиссш для улучшен1я быта рабочихъ на 
фабрикахъ и заводахъ но всгь заботы ихъ наломиицютъ заботы 
хозяина о содержати рабочаго скота. Никогда не стану тъ они ду- 
мать о воднят1и народнаго образовац1я, никогда н<^ позволятъ [рабо- 
чему человеку устроиться такъ, чтобы онъ цересталъ въ нихъ- 
нуждаться. Стало быть, рабоч1й народъ долженъ разсчитывать на 
свои силы: враги ему не помогутъ. 

Но народъ всегда можетъ разсчитывать на в^ърнаго союзгтка — 
сощально-революцгонную партгю. Люди этой парт1и набираются изъ 
всЬхъ сослов1й русскаго царства, но жизнь свою отдають нар()Д!го\1у 
д^^лу и думаютъ, что все станутъ равны и свободны, добьются 
справедливыхъ порядковъ только тогда, когда делами страны бу- 
детъ заправлять рабочее сослов1е, т. е. «крестьянство п городсклв 
рабо«11е, потому что все друпя сослов1я, если и добивались свободы и 
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равенства, то лишь для себя, а не для всего народа*. Поэтому со- 
щально-револющонная партхя — лучга1й союзннкъ, я рабоч1Й вгарод! 
всегда можетъ братски протянуть ей руку. 

Кром^^ нея у народа н']^тъ ь'Ьрныхъ союзниковъ; однсто, во 
миогилъ случаяхъ онъ найдетъ тддерокку въ отдгьльпыхъ ^^иг^аxь 
изъ другиосъ сословгй^ въ людяхъ образованныхЪу которымъ также 
хотч/ьлооь (5ы, чтобы въ Россги оюилось свободнгъе и лучше, Е1хъ не 
очень тревожить то обстоятельство, что русск1й крестьянинъ въ 
сабале у хозяина и кулака, потому что этотъ гяетъ имъ не зна- 
комь, но, они испытали на своей шкур*]^ произволъ полицейск1й и 
чиновнич1й и охотно помогли бы народу съ нимъ покончить. На- 
родъ, конечно, выигралъ бы отъ ослаблешя правительственнаго гне- 
та: вс^^мъ дышалось бы вольн'Ье, мысль каждаго челов'1^ка работала 
бы сильнее, знан1Я стали бы доступнее всЬмъ, число до- 
брожелателей народа возросло бы, но главное, — народъ могъ бы 
«говориться и сплотиться. Поэтому рабоч1й народъ не долженъ от- 
вергать этихъ людей: выгодно добиваться расширен1я свободы рука 
объ руку съ ними. Нужно только, чтобы рабоч1е не забывали, что 
ихъ д|ло на этомъ не останавливается, "что вскор^^ придется раз- 
статься сь этимъ временпымъ другомъ и идти дал^е въ союзй съ 
одной соц1ально-революц1онною парт1ею. 

2) Перем']^ны въ порядкахъ, который мы желаемъ совершать, 
должны быть понятны народу и согласны съ его требован1ями, иначе 
онъ не станетъ ихъ вводить и поддерживать, на друпя же сосло- 
в1я, какъ мы сказали, разсчитывать нельзя, потому что они сд^Ьла- 
ютъ не то, что выгодно для народа, а то, что выгодно имъ са- 
мимъ. 

3) Перемены въ порядкахъ должны приближать жизнь къ со- 
ц1алистическому строю. 

Г 

Принимая все это во вниман!е, мы признаемъ, что въ бли- 
4)юайшее время мы можемъ добиваться слгьдующихъ перемгьпъ въ 
юсударствениомъ строгь и народной жизни: 

1) ъЦарская власть въ Россги замтьняется народоправленгемъ^, 
т. е. правительство составляется изъ народныхъ представителей 
•(депутатовь); самъ народъ ихъ назначаетъ и см'бняетъ: выбирая, 
подробно указываеть, чего они должны добиваться, и требуетъ от- 
чета въ ихъ д']^тельности. 

2) Русское юсударствОу по характеру и услов1ямъ жизни яа- 
юелешя, дтьлится на области^ самостоят^льныя во внутреннилъ сво- 
ихъ дтьлахЪу но связанныя въ одииъ обгцерусскгй союзъ, Внутренн1Я 
д^^ла области в'б даются Областпымъ Управленгемъ; д^ла же обще- 
государственныя — Союзнымъ Правителитшомъ. 

3) НародЫу на>сильственпо присоединенные къ русскому цар- 
етвуу вольны отделиться или остаться въ обще-русскомъ союзп». 

4) Общины (села, деревни, пригороды, заводск1я артели и пр.^ 
ртьшаютъ свои дтьла на сходаосъ и приводятъ ихъ въ исполненге 
чрезъ сеоихъ выборныхъ должностныхъ лицъ — старость, сотскихъ, 
оксарей, управляющихъ, мастеровь, конторщнковъ и пр. 
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5) »^Вся земля переходить въ руки рабочаго народа и счи- 
'9огаешся народной собственностью. 

Каждая отдельная область отдаетъ землю въ пользовап1е об- 
щинамъ или отд'1^льнымъ лицамъ, но только т'1мъ, кто самъ зади- 
рается обработкой ея.« Никто не вправе получить больше того ко- 
личества, которое онъ самъ въ силахъ обработать. По требован1ю 
общины устанавливаются церед^лы земель. 

6) ъ Заводы и фабрики считаются народной собственностью и 
отдаются въ пользоваше заводскихъ и фабричныхъ общинъ, — дохо- 
ды принадлежатъ этимъ общинамъ. 

7) Народные представители издаютъ законы и правила, ука- 
зывая, какъ должны быть устроены фабрики и заводы, чтобы не 
вредить здоровью ^^ жизни рабочихъ, опред^&ляя количество рабо- 
чихъ часовъ для мужчинъ, женщийъ и пр.« 

8) Право избирать представителей (делегатовъ)^ какъ въ Со- 
юзное Правительство у шакъ и въ Областное Управленье^ принад- 
лежитъ всякому совершеннолгьтнему: точно также всякгй совер- 
теннолгътнгй можетъ быть избранъ въ Союзное Правительство 
-и Областное Управленге. 

9) Вс^^ русск1е люди вправ'Ь держаться и переходить въ ка- 
ков угодно в*роучен1е (религиозная свобода); вправ* распространять 
устно или печатно как1я-угодно мысли или учешя (свобода слова и 
печати); вправ'б собираться для обсуждешя своихъ д']^лъ (свобода 
собрашй); вправ*]^ составлять общества (общины, артели, союзы, ас- 
сощащи) 'для пресл-Ьдовашл какихъ угодно цЬлей; вправ-Ь предла- 
гать народу свои советы при избраши представителей и при вся- 
комъ общественномъ д'Ьл'Ь (свобода избирательной агитащи). 

10) шОбразованге народа во всгьхъ низшихъ и высшихъ шко- 
лахъ даровое и доступное встъмъ. 

11) Теперешняя армгя и вообще есть войска замтьняются мтъст- 
нимъ народнымъ ополченгемъ. Вс^Ь обязаны военной службой, 
обу»^аются военному Д'Ьлу, не отрываясь отъ работы и семьи, и 
созываются только въ случа'6 опред^^ленной закономъ надобности. 

12) Учреждается Государственный Русскгй Банкъ съ отд^ле- 
Н1ЯМИ въ разныхь м^^стахъ Росс1и для поддержки и устройства фаб- 
ричныхъ, заводскихъ, землед']Ьльческихъ и вообще всякихъ промы- 
шленныхъ и ученыхъ общинъ, артелей, союзовъ«. 

Вотъ как1я, по нашему мн'&шю, перем^^ны въ народной жизни 
могутъ быть совершены въ ближайшее время; мы думаемъ, что 
весь народъ — городсюе рабоч1е и крестьянство — пойметъ всю ихъ 
полезность и готовъ будетъ ихъ отстаивать. Городскимъ рабочимъ 
ол'Ьдуетъ только помнить, что ^отдтьльно отъ крестьянства они 
всегда будутъ подавлены правительствомЪу фабрикантами и кула- 
чками^ потому что главная народная сила не въ нихЪу а въ кре- 
стьянствгб. Если же они будутъ постоянно ставить себя рядомъ съ 
крестьянствомъ, склонять его къ (У^б^ и доказывать, что вести д'Ьло 
сд^^дуетъ заодно, общими усилгями, тогда весь рабоч1Й народъ ста- 
нетъ несокрушимой силой«. 
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Д 

Надъ этимъ придется много и усердно поработать, и мы дума- 
емъ, что работу нужно повести такъ. 

а^ ТЬ изъ рабочихъ, которые твердо порушили, что тепврвш- 
ше порядки и всю народную жизнь сл-Ьдуеть изменить, составля- 
ютъ небольшхя, но дружныя рбщества (кружки) рабочихъ, выясня- 
ютъ себЬ, чего сл^^дуетъ добиваться, и »готовятъ себя къ тому вре- 
мени, когда общими усил1ями нужно будетъ приступить къ вы пол - 
нен1ю переворота. Кружки должны быть таЁными, недоступными 
для правитедьственныхъ ударовъс. 

б) Члены кружковъ должны выяснять народу, что изъ тепе- 
решняго гибельиаго порядка одииъ выходъ — паеильственпый пере- 
воротЪу что переворотъ пеобходимъ и возможенъ, Съ этой ц-блью 
члены кружковъ разм-Ьщаются по заводамъ, фабрикамъ и деревнямъ 
и заводятъ новые кружки рабочихъ и крестъяяъ подъ разными 
предлогами, преимущественно вполн'Ь законными. (Такъ, напр., кру- 
жокъ заводитъ свою кассу, библ1отеку, чтен1я, общежит1я и пр.)- 
Пользуясь уважешемъ и любовью рабочихъ, члены кружка поддер- 
живаютъ бунтовской духъ въ рабочей сред'Ь, »уетраиваютЪу гдть 
нуоютЮу стачки противъ фабрикантовъ и готовятся къ борьбть съ 
полищйскими и правительственными властями^ всегда стоящими 
за фабриканта,^ Т^ изъ рабочихъ кружка, которые выкажутъ свою 
умЬлость и настойчивость въ ведети рабочаго д'Ьла, посту паютъ 
въ главные рабоч1е кружки, и, такимъ образомъ, тайный союзъ ра- 
бочихъ укрепляется. 

Е 

Невозможно угадать, при какихъ именно услов1яхъ придется 
д^&йствовать рабочимъ союзамъ (рабочей организащи). Но каковы 

бы они ни были, необходимо постоянно им-Ьть въ виду общхя пра- 
вила. 

1) >Для того, чтобы добиться чего бы то ни было, рабочхе 
должны составлять силу, способную напирать на правительство и, 
при надобности, готовую поддержать свои требован1я съ оруж1емъ 
въ рукахъ«. Дойдетъ ли д-Ьло до кровавой борьбы или враги народа 
уступить бёзъ бою, — все равно: нужно готовить силу, и, ч^мъ 
больше эта сила готова вступить въ бой, т'Ьмъ скор-Ье враги от- 
ступить безъ бою. 

2) Напасть на враговъ съ надеждою на победу можетъ толь- 
ко вся соц1ально-реводюц1онная парт1я, въ которую рабочая орга- 
низац1я входить какъ часть. Парт1я собираетъ въ народе, въ об- 
ществ-Ь силы для совёршен1я переворота; устраиваетъ союзы въ 
крестьянств-Ь и въ сред'Ь городскихъ рабочихъ, въ войске и дру- 
гихъ общественныхъ слояхъ. »Парт1я выд-Ьдяеть изъ себя боевой 
союзъ, который нападаетъ на правительство«, разстраиваетъ его, 
приводитъ,въ замешательство и этимъ облегчаетъ всЬмъ недоволь- 
нымъ — народу, рабочимъ и всЬмъ доброжелательнымъ имъ людямъ— 
подняться и произвести повсеместный переворотъ. 

Разъ началось надежное возмущеше въ городе или въ дерев- 
няхъ, парт1я должна поддержать его своими силами, внести въ не» 
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го свои трёбован1я, вызвать цодобныя же воднешя въ другикъ М'Ь- 
сх€1хъ, гд^ только возможна, должно объединить эти волнен1я въ 
общее возстанхе и расширить его на всю Росс1ю. Одновремен* 
нужно разстроить правительство, уничтожить крупныхъ чинов- 
нйковъ его (ч^мъ крупнее, т'Ьмъ лучше), какъ гражданскихъ, такъ 
и военныхъ; нужно перетянуть войско на сторону народа, распу- 
стить его и зам']^нить народнымъ ополчешемъ нзъ крестьянъ, ра- 
бочихъ, бывшихъ солдатъ и всЬхъ честныхъ гражданъ. 

„Для усп-Ьха д^Ьла крайне важно овладеть крупн-Ьйшими горо-- 
3!;а:ми и удержать ихъ за собою. Съ этою цФлью возставш1й народъ,. 
немедленно по очищеши города отъ врага, долженъ избрать свое 
Временное Правительство изъ рабочихъ, или дицъ, изв'Ьстныхъ 
своею преданностью народному д-Ьлу". Временное Правительство, 
опираясь на ополчеше, обороняетъ городъ отъ враговъ и всячески 
иомогаетъ возстанш въ другйхъ м-Ьстахъ, объединяетъ и направля- 
етъ возставшихъ. Рабоч1е зорко сд-бдять за Временнымъ Прави- 
тедьствомъ и заставляютъ его действовать въ пользу народа. Когда 
возсташе одержитъ поб^Ьду по всей стране, когда земля, фабрики 
и заводы перейдутъ въ руки народа, а въ селахъ, городахъ и об- 
ластяхъ установится выборное народное управлен1е, когда въ госу- 
дарств-Ь не будетъ иной военной силы, кром^Ь ополченхя — тогда не- 
медленно народъ посылаетъ своихъ представитедой въ (Союзное 
Правительство) Учредительное Собрате, которое, упразднивъ Вре- 
менное Правительство, утверждаетъ народный завоевашя и уста- 
навливаетъ порядокъ обш,е-союзный. Представители д-Ьйствуютъ по 
точной инструкщи, какую дадутъимъ избиратели ихъ. 

Вотъ общ1й цланъ д-Ьятельности партш во время переворота. 
Можетъ быть, однако, и другой случай. 

Если бы правительство изъ боязни общаго бунта решилось 
сделать обш;еству Е0в-как1я уступки, т. е. дать конституцш, то 
деятельность рабочихъ не должна отъ этого изменяться. Они долж- 
ны заявить себя силою, должны требовать себ*!! крупныхъ уступокъ, 
должны вводить своихъ представителей въ парламентъ (т. е. законо- 
дательное собран1е) и, въ случае надобности, поддержать эти тре-. 
бовашя массовыми заявлешями и возмущешями. Напирая такимъ 
образомъ постоянно на правительство, набираясь силъ въ борьбе 
съ нимъ, парт1я Народной Воли выжидаетъ лишь удобнаго момен- 
та, когда старый, негодный порядокъ окажется неопособнымъ про- 
тивостоять требовашямъ народа, — и совершаетъ переворотъ съ пол- 
ной надеждой на успехъ. 

Отъ редакц1Я. — „Программа рабочихъ членовъ парт1и 
Народной Воли" была издана въ ноябре 1880 г. въ тинографхи 
Гедьфманъ и Тетерки, где печаталась и „Рабочая Газета". Она 
была выработана при непосредственномъ участ1и Желябова и Ко- 
швскаго (см. его бшграф1ю въ Я^ 4 „Вестника Народной Во- 
1И"). Эта программа— одннъ изъ наиболее важныхъ документовъ 
^ля характеристики - деятельности всехъ видныхъ народовольцевъ 
Ш79-1881 годовъ. В. Фигнеръ, Перовская, Корба;, А. Михайловъ, 
Теллаловъ— все они вполне разделяли ее и въ ней отразились ихъ 
взгляды на важнейш1е револющонные вопросы. 

Былое.— 11 л. 
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Для народовольцевъ борьба съ царизмомъ была блнжа&шей 
задачей, цареуб1Йство и систематичесшй терроръ вообще — однимъ 
изъ важн']^йшихъ средствъ борьбы съ русскимъ десйотизиомъ за 
политическую свободу и соцхализмъ, при данныхъ услов1яхъ. Въ 
первомъ же своемъ засЬдаши (26 авг. 1879 г.) Исп. Ком. постано- 
вилъ во что бы то ни стало совершить цареубийство. На ряду сь 
террористической борьбой Исп. Комитетъ все время велъ энергич- 
ную пропаганду и агитац1ю во вс^Ьхъ слояхъ населешя. Когда 
народовольцы выступили на сцену, въ Росс1и не было почти ни 
одной революцюнной организащи, — ни среди рабочихъ („С-Ьверно- 
руссшй рабоч1Й союзъ" былъ разбитъ), ни среди крестьянъ, ни 
среди студенчества, ни среди военныхъ, ни въ обществ-б,— куль- 
турная и ^опаозиц^онная д'Ьятельность велась очень вяло. Во время 
самаго разгара террористической борьбы и благодаря ей, Исп. Ко- 
митету уже къ началу 1881 г. удалось внести небывалое оживле- 
н1е въ д-Ьятельность среди вс^хъ слоевъ населен1я. За это время, 
по инищатив']^ народовольцевъ, образовались правильно д]^Йствова- 
ВШ1Я серьезныя револющонныя организащи среди студенчества, 
офицеровъ и робочихъ. Съ особеннымъ увлечешемъ, затрачивая 
много силъ, занимались въ это время народовольцы пропагандой и 
организащей среди рабочихъ, какъ на экономической, такъ и на 
политической почв*. Своей дЬятельности среди рабочихъ мнопе 
отд']^льные револющонеры, врод*]^ Коковскаго, и ц^лыя организац1и 
(напр., почти ц-Ьликомъ вс^ провинщальныя народовольческ1я орга- 
низащи) отдавали вс* свои силы и все свое время, и ничто дру- 
гое не отвлекало ихъ отъ этихъ ихъ задачъ: втянуть рабочую 
массу въ борьбу съ правительствомъ было для этихъ революцш- 
неровъ главной ц-Ьлью ихъ д-Ьятельности. Только въ лучш1я вре- 
мена револющонной борьбы можно было встр']^чать такой безза- 
ветный энтуз1азмъ, съ какимъ тогда народовольцы , занимались про- 
пагандой среди рабочихъ. Подобной д'Ьятельности среди рабочихъ 
значительную часть своихъ силъ отдавали даже так1е народоволь- 
цы, какъ Желябовъ, Фигнеръ, Перовская, Теллаловъ, которые за- 
нимались въ то же самое время самыми сложными и ответствен- 
ными общепарт1Йными делами, напр., приготовлен1емъ къ царе- 
уб1йству. Къ началу 1881 г. народовольцы им-бли въ Петербург* и 
во многихъ другихъ м-Ьстахъ правильно Д'|йствующ1е кружки рабо- 
чихъ. Объ экстенсивности этой пропаганды мы уже говорили въ 
стать* „Памяти Гриневицкаго" (№ 1 „Былого"), а скоро на- 
деемся поместить въ „Быломъ" еще четыре имеющ1яся у насъ 
рукописи о деятельности народовольцевъ среди рабочихъ въ 1879- 
85 гг. въ Петербурге, Одессе, Ростове, К1еве и другихъ местахъ. 

Печатающаяся программа рабочихъ членовъ парт1и Народной 
Воли, равно какъ прокламац1я народовольцевъ къ рабочимъ 
и „Рабочая Газета" (№ 2 „Былого") знакомятъ чита- 
телей съ широкимъ, чисто сощалистическимъ, взглядомъ народо- 
вольцевъ на пропаганду среди рабочихъ. Въ этомъ отношети, 
темъ, кто хотелъ бы уяснить себе содержан1е пропаганды народо- 
вольцевъ среди рабочихъ, мы советовали бы познакомиться съ не- 
давно перепечатанной книжкой Баха „Царь гол одъ", составленной 
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ДЛЯ рабочихъ еще въ въ 1883 г.: въ ней политическ1в и сощали- 
€тическ1в воп{)осы поЬтавлены такъ, какъ они ставились въ боль- 
шинстве случаевъ всюду народовольцами въ 1879-83 гг. 

Мы перепечатываемъ „Программу рабочихъ" съ экземиляра, 
присланнаго Исп. Комитетомъ въ 1880 году К. Марксу почти одно- 
временно съ письмомъ къ нему (это письмо Исп. Комитета на;аи 
напечатано въ Хг 1 „Былого") и сохраняющагося * въ настоящее 
время въ библ1отек* Н'Ьмецкихъ сощалъ-демократовъ въ Берлин-Ь. 
О сношешяхъ Исп. Ком. съ Марксомъ въ 1880-81 гг. мы над-Ьем- 
<?я скоро разсказать со словъ двухъ чденовъ Исп. Ком., прияима- 
вшихъ участ1е въ этихъ сношенхяхъ. Отв^томъ Маркса Исп. Коми- 
тету былъ его горяч1й прив-бть, напечатанный въ свое время въ 
^,Народной Вол*". 

Марксъ, повидимому, отнесся съ большимъ вниман1емъ къ 
^ДГрограмм* рабочихъ членовъ парт1и Нар. Воли": присланный 
•ему экземпляръ этой программы съ начала до конца испещренъ 
•его зам'Ьчашями. Мы воспроизведемъ нЬкоторыя изъ нихъ. Мнопя 
м^Ьста программы Марксъ подчеркнулъ несколько строкъ имъ за- 
черкнуто, — мы ихъ поставили въ кавычкахъ („ "); во мнргихъ 
€лучаяхъ чертами на поляхъ Марксъ обращалъ свое вниман1е на 
^^'^ или йныя мысли, высказанныя въ программ*, — ихъ мы поставили 
въ другого рода кавычки (» «). Очень мнопя буквы и слова въ 
программ*, плохо напечатанный, исправлены рукой Маркса; есть 
вставки его рукой, какъ, напр., курсивомъ мы отмЬчаемъ вставку 
Маркса въ следующей цитат*: „Кружки должны быть связаны 
между собою, но въ то же время тайными, недоступными для 
правительственныхъ ударовъ". М*сто о нащональныхъ правахъ 
Марксъ не только подчеркнулъ, но еще отм*тилъ крестомъ. 



О С'ЬВЕРНО-РУССКОМЪ РАБОЧЕМЪ СОЮЗЪ. 

По поводу нашей статьи о народовольческой „Рабочей Га- 
зет*" (№ 2 „Былого", 87 стр.), мы получили отъ товарища 
В. Муранова письмо, гд* онъ, между прочимъ, пишетъ: 

„Рабочая Газета" не была первой рабочей газетой, издава- 
вшейся въ Росс1И. Первой попыткой была „Заря Рабочаго"*), ко- 
торой вышелъ только одинъ номеръ въ начал* 1880 г. Этотъ ли- 
<?токъ былъ изданъ „С*веряо-русскимъ рабочимъ союзомъ" и былъ 
юоставленъ самими рабочими, о чемъ явно свид*тельствуетъ какъ 
слогъ, такъ и содержаше его. Я читалъ этотъ листокъ лътомъ то- 
го же года, но, конечно, теперь содержан1я его уже не помню, 
кром* того, что тамъ были политичесшя требовашя къ большому 
неудовольствш „чистыхъ сощалистовъ", къ которымъ и я тогда 
тринадлежалъ. Вс* или почти вс* члены союза были арестованы 
лъ март* 80 г. (?), и съ н*которыми изъ нихъ я познакомился 
$ъ... Главнымъ руководителемъ былъ Степанъ Халтурннъ, который 
фёзвычайно ревниво въ то время относился къ вмешательству 
1нтвллигенщи въ д*ла Союза. Последнее передавалъ мн* сид*вш1й 
!0 мною вм*ст* Н, близко стоявшш къ Союзу въ начал* 1879 г.". 
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Вь отвЪтъ на это письмо Муранова ыы эам^^тили ему, ч 
по всей вероятности, онъ видЪлъ не отпечатанные номеръ „За 
Рабочаго", а корректурные листы, такъ какъ ея типограф1я, : 
жется, была взята до выхода газеты въ св'йтъ, и что, во всяко 
случай, попытка Халтурина издать газету для рабочихъ могла бь 
не въ 1880, а только въ начале 1879 года. На эти эамбча! 
иамъ Мурановъ наипсалъ следующее: 

„Я видЪлъ „Зарю Рабочаго" л^томъ 1880 года, Въ это 
не можетъ быть ошибки, такъ какъ это былъ годъ моего вых( 
нзъ тюрьмы. Вид{1лъ я не корректуру, а скверно отпечатанн 
листокъ. Я его видЪлъ въ ЫннскФ, иуда корректура не дошла 
въ го время"... 

„Я лично внавалъ членовъ „Союза" только въ тюрьмЬ. 
знавалъ Бамбвна, Гусева, Павлова. Два поел4дп1е были впосд' 
СТВ1И высланы административнымъ порядкомъ въ Сибирь, отка 
лись принять присягу въ 1881 г. и высланы въ Якутскую облас 
Павловъ, кажется, застрелился въ первой половин* 80-1ъ гг." 

Мы сделали выписки нзъ письма Муранова съ той ц^л: 
чтобы вызвать рааъяс{1ен1я со стороны лицъ, знакомыхъ съ д 
тельпостью „Союза". Въ русской литературе мы о „СоюзЬ" не и: 
емъ ничего, кром4 двухъ очень тенденц1озныхъ брошюръ; г. Пле 
нова „Русск1Й Рабочей" и автора _КрасноеЗнамя въ Росс! 

Въ „Календаре Нар. Воли" было сказано: „Союзу удал 
таки приступить къ издан1ю газеты, которая, однако, вместе 
типограф1ей была заарестована при набор* перваго же номер! 
не оставила по себ* ничего, кромЬ „памяти о попытке чисто 
бочаго органа, не повторявшейся уже нотомъ ни разу". По нов( 
этой цитаты г. Плехановъ въ брошюре „Русск1Й рабоч1й" за! 
тилъ: „авторъ относитъ эту попытку ко времени, предшествовав! 
му поступлешю Халтурина во дворецъ. Но вто ошибка". Такв 
обравомъ, г. Шехаиовъ хлопоты Халтурина съ типограф1ей от 
еитъ къ 1880 г. — къ его народовольческому перюду деятельности 
Сколько намъ известно, Халтуринъ, послф взрыва въ Зимн( 
Дворце, уехалъ въ южныя народовольческ1я организаши и за 
мался тамъ почти два года исключительно устной пропагац 
среди рабочихъ, а типографией для рабочихъ былъ запятъ въ п 
вой половине 1879 г., когда онъ былъ противъ террора и п 
тивъ вмешательства интеллнгевцш въ дела рабочихъ. 

Мы попросимъ г. К и всехъ другихъ, зиавшвхъ дела „Союза", 
выяснить поднятые вопросы. Скажемъ еще два-три слова о„ Союзе". 

Однимъ изъ основателей „Союза", наряду съ Халтуринымъ, 
а можетъ быть, въ большей степени, чемъ оиъ, былъ слесарь 
Викт. Обнорск|й, осужденный въ 1880 г. на 10 л. кат. работъ 
вместе съ рабочимъ Петр. Н. Петерсономъ н крест. Ан. П. Смир- 
иовымъ. Въ начале 70-хъ годовъ ОбнорсшЙ былъ изъ техъ рабо- 
чихъ, съ которыми занимались чвйковцы. Затемъ онъ уехалъ на 
долгое время за-граиицу, где, благодаря некоторынъ обстоягель- 
ствамъ, смогъ довольно близко познакомиться съ револющоняымя 

ь начал; 
15ЗД г ' ----- - -- 
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рабочими организащями на Запад-Ь и сошелся съ набатовцами, ко- 
торые съ начала 70-хъ годовъ ставили на первый планъ необходи- 
м:ость политической борьбы. Тамъ Обнорск1Й, какъ намъ сообщали, 
вылъ свидЬтелемъ попытки издавать спещально для рабочихъ 
органъ съ ярко-политической окраской (1 ?* этой газеты уже пе- 
чатался, но не вышелъ въ св^Ьтъ). Съ планами систематической 
д1&ятельности среди рабочихъ, со станкомъ и шрифтомъ, получен- 
ными отъ набатовцевъ, Обнорск1й вернулся въ Петербургъ въ 
1878 г. Тамъ онъ встр4тилъ Халтурина и н-Ькоторыхъ распропа- 
гандированныхъ рабочихъ. Съ ними онъ и началъ организацтю 
^ Союза".' 23 декабря 1878 г., какъ это отм^Ьчено въ „Календар* 
Н. В.", было 1-ое генеральное собрате „СЬверно-Русскаго Рабо- 
чаго Союза", а 30 дек. — 2-ов. Въ январе 1879 г. „Союзъ" издалъ 
„Воззван1е къ русскимъ рабочимъ", а въ № „Земли и Во- 
ли", вышедшемъ уже посл^Ь ареста Обнорскаго, „Союзъ" защищалъ 
свою программу отъ нападковъ „неполитиковъ". Вся д-Ьятельность 
„Союза", его программа были тЬсно связаны съ личностью Обнор- 
скаго и, следовательно, съ его заграничными впечатл^щями. Это, 
какъ передавалъ намъ одинъ изъ изв'Ьстныхъ землевольцевъ, осо- 
бенно ясно было видно изъ русскаго текста всего, что вышло отъ 
имени „Союза". Къ сожал-Ьтю, у яасъ н-Ьтъ ни одной прокламац1и 
^Союза", ни его письма въ редакдш „Земли и Воли"; въ „Крас- 
номъ Знамени" же издашя ^Союза" приведены въ отрывкахъ, и 
то въ переводе изъ немецкой статьи Лаврова. Объясненхе лее авто- 
ра „Краснаго знамени" политическаго характера программы 
„Союза" чисто м-Ьстными русскими услов1Ями, тенденщями петер- 
бургскихъ рабочихъ, какъ таковыхъ, бол*е ч^мъ недостаточно. 

ИзвЬстно, что послужило причиной разгрома организащи 
„Союза": его руководители съ самаго почти начала своей д-Ья- 
тельности наткнулись на двухъ провокаторовъ: въ Москв-Ь— на 
Рейнштейна, въ Петербурге — на его жену, и „Союзъ" почти все 
время былъ въ рукахъ полищи (СхМ. книгу Тихомирова „Соп8р1г. 
е* РоИс"). Рейнштейнъ былъ казненъ революц1онерами 26 февр. 
79 г., Обнорск1Й и его друзья арестованы, „Союзъ" сталъ едва 
влачить свое существоваше. Халтурину врядъ ли удалось въ это 
время сд*Ьлать что-либо серьезное въ рабочей сред-Ь; его попытки 
поставить типограф1ю (это, кажется, была не та, что привезъ съ 
собой Обнорск1й изъ-за границы, — та была арестована) тоже не 
удавались. Можетъ быть, именно въ это время и пытался Халту- 
ринъ издать „Рабочую Зарю". Во всякомъ случать, Халтуринъ не 
былъ въ очень радужномъ настроеши отъ своей работы среди 
рабочихъ: онъ вид-Ьдъ, что рабоч1е встрЬчаютъ политическ1я пре- 
пятств1я б6льш1я, ч:Ьмъ это онъ предполагалъ раньше... И вотъ съ 
осени 1879 г. онъ входитъ въ сиошен1е съ народовольцами и до 
5-го февраля 1880 года весь отдается минирован1ю Зимняго Дворца. 

Кстати. Авторъ „Краснаго знамени", какъ по отношешю 
Еъ „Союзу", такъ и по отношешю къ одесскимъ рабочимъ, объ- 
ясняетъ ихъ политическое направленхе въ 1875 г. исключительно 
тЬмъ, что они, по своему положешю рабочихъ, могли легче усвоить 
идеи политической борьбы, ч^^мъ интеллигенщя. Это объяснен1е. 
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по крайней иЬр% не полно. Авторъ не упомннаетъ о ярко-полити- 
ческой пропаганд1^ среди одесскихъ рабочихъ Е. Южаковой и ея 
друзей-набатчиковъ съ начала 70-хъ годовъ. Да кром* того: отря- 
цан1е политики революц10ННыхъ иародвиковъ ТО-хъ годовъ не 
им^^етъ ничего общаго съ отрицан1емъ политики сощалъ-декокра- 
товъ-экономистовъ 90-хъ годовъ. Такъ называемое отрицан1е поли- 
тики у народниковъ было собственно призывъ къ немедленной ре- 
вол юцюнной борьбе съ царизмомъ, со всймъ русскимъ государ- 
ственныхъ строемъ. Вотъ почему изъ ихъ среды и вышли Петръ 
Алекс^^евъ и его товарищи, деятельность которыхъ и до сихъ 
поръ представляетъ классичесше срим-бры политической бррьбы съ 
русскимъ деспотизмомъ. 

МАТЕР1АЛЫ ДЛЯ СЛОВАРЯ ПОЛИТИЧЕСКИХТь ССЫЛЬНЫХЪ 

ВЪ РОССШ. 

' Намъ доставленъ составленный въ Сибири списокъ 214 
ССЫЛЬНЫХЪ . съ краткими бюграфическими св^д^^шями. Мы разсчи- 
тываемъ эту рукопись значительно дополнить и напечатать. Въ 
настоящемъ 7^ „Былого^ мы н'1сколькими прим']^рами хот^^ли бы 
познакомить съ этой работой т'Ьхъ, кто пожелалъ бы откликнуться 
и помочь намъ своими св'Ьд'Ьн1ями. Мы просимъ т'&хъ, до которыхъ 
дойдутъ эти страницы, заняться собиран1емъ бхографическихъ св-Ь- 
Ж^тй о т'бхъ политическихъ ссыльныхъ, которыхъ они знавали. 
Не надо останавливаться передъ неполнотой св-ЬдЬихй, — одного^ 
двухъ точныхъ фактовъ о каждомъ лиц'Ь достаточно, остальное 
можно собрать потомъ. Бюграфическ1я св^д'Ьн1я о большомъ коли- 
честв*]^ лицъ могутъ послужить источникомъ для разнаго рода ря- 
ботъ. Впосл^^дств1и, когда будетъ собрано много бхографическага 
матер1ала, мы разсчитываемъ выпустить „Словарь политиче- 
скихъ ССЫЛЬНЫХЪ въ Росс1и". 

Св'Ьд'Ьн1я мы располагаемъ по сл^&дующимъ рубрикамъ: 1) гдй 
и когда родился; 2) вЬроиспов^&даше; 3) сос:]Ов1е; 4) образован!»; 
5) занят1е; 6) когда и гд-Ь былъ арестованъ; 7) гд-Ь и когда судил- 
ся; 8) приговоръ; 9) когда и куда былъ сосланъ, съ какого года на 
поселеше; 10) участвовалъ ли въ литвратур1Ь; 11) источники для 
б1ограф1и; 12) примЬчанхя (о поб'Ьгахъ, гд-Ь находится въ настоя- 
щее время и т. д.). 

Алекс^евъ, Петръ АлексЬевъ: 1) въ 49 г., Смоленск, губ., Сычев, 
у^зда, д. Новинской; 2) правосл.; 3) крестьянинъ; 5) ткачъ; 6> 
въ Москв*, 4 апр^Ьля 75 г. (пропаганда среди рабочихъ); 7) 
Спб., О. п. пр. сен., 77 г.; 8) 10 л. к. р.; 9) Кара, съ 84 г. 
на поселеше въ Як. обл.; 10) р'Ьчь Ал. 10 ф. 77 г. перепеча- 
тана была много разъ; 11) см. проц. 50-ти; б1огр. Ал., соста- 
вленная Волховскимъ, изд. въ 1899 г.; 12) въ ^юн-Ь 91 г. 
убитъ якутами. 
Армфельдъ, Наталья Александровна: 1) 48 г.; 3) двор.; 6) 75 г., 
по д-Ьлу пропаганды; въ Шев-Ь въ фев. 79 г. при вооруи:. со- 
противлен1и; 7) К. в. о. судъ, въ 79 г. 30 апр. — 4 мая; 8) 14 
л. 10 м. ;}ав.; 9) на КарЬ; 11) проц., книга Кеннана; 2 Л^ 
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„Самоуправлен1я"; 12) умер, въ вол. команд* въ сент. 87 отъ 
чах.; 6. замужемъ за Комовымъ. 

Бадомезъ, Андрей Мнх.: 1) 60 г., Кишиневъ; 3) куп.; 6) въ Одес- 
се, 78 г.; 7) Од. в. о. с. 79 г., проц. Чубарова; 8) 20 л. руд.; 
9) Кара; 12) предатель; пытался бежать съ дороги 80 г. исъ 
Кары; въ 88 г. подалъ прошен1е о помилован1и; жилъ потомъ 
въ Болгар1н, гд*, кажется, и умеръ. 

Бобоховъ, Серг. Ник.: 1) 58 г., Смолен, губ.; 2) прав.; 5) студ. 
ветер, инст. въ Спб.; 6) въ Саратов*; въ Шенкурск^ въ 78 
г.; 7) изъ Саратова въ Мезень адм. пор. (за пропаганду); по- 
томъ арх. в. пол. с. 79 г. 12 мар. (вооруж. сопротивлеше); 
8) см. казнь заменена 20 г. руд.; 8) Кара; 11) процессъ, ы^ 
„За сто л*тъ"; 1 № „Был.**; 12) Отравился на Кар* 16 
нояб. 89 г. 

Бибергаль, Александръ: 1) 54 г., Тавр, губ.; 2) правосл.; 3)м*щ.; 

5) студ. матем.; 6) Спб., 6 дек. 76 г.; 7) Ос. пр. пр. с. 25 

янв. 77 г. (за участ1е въ демонстращн на Казан, площади); 

8) 15 л. руд.; 9) Кара, съ 85 г. на пос. въ Амур. обл. 

Богомоледъ, Софья Николаевна (ур. Присецкая); 1) Прлт. губ.; 

2) правосл.; 3) двор.; 6) въ Шев*, въ 81 г.; 7) К. в. о. с, д. 
Щедрина, май 81 г. (принадлежность къ „Юж.-ру с, раб.союзу**); 
8) 10 л. к. р.; 9) на Кар*; 12) б*лсала изъ Ирк. тюрьмы въ 

82 г., арест, въ Иркутск*; ум. на Кар* въ 87 г. 
Брешковская, Екат. Конст. (урож. Вериго); 1) 48 г.; 2) прав.; 3) 

двор,, теперь крестьянка Забайк. обл.; 6) ар. въ 74 г.; по- 
томъ въ 81; 7) ос. п. пр. с. въ 78 г.; по приговору баргу- 
зиЕскаго полиц. правлен1я; 8) 5 л. к. р.; въ 1-й разъ 4 г. к. 
р.; 9) на Кар*, съ мая 79 г. на пос. въ Забайк. обл.; съ 3 
]юня 84 г. снова на посол, въ Заб. обл.; съ 3 1юня 98 г. 
была въ Родс1и; скрылась изъ Минска; 10) ея воспомиеан1я о 
пропаганд* среди крестьянъ въ „Общин*** 78 г. 7 9 №; о ея 
поб*г* въ „Истор. В*ст." у Фаресова; „Искра" Л» 26; „Поел. 
Изв." № 91; 12) въ 81 г. сд*лала неудачную попытку б*- 
жать изъ Забайк. области. 
Богдановичъ, Флорюнъ Григорьевичъ: 1) 49 г., Варшава; 2) кат.; 

3) двор.; 4) высш. обр.; 5) прив. доцентъ; 6) въ Б*лой цер- 
кви, въ 78 г.; 7) К. в, о. с. 79 г.; 8) 4 г. зав.; 9) Кара; съ 

83 г. пос. въ Як. обл.; 10) лит.; по-польски заграницей вы- 
шли его воспоминашя; 12) въ 87 г. вы*хнлъ заграницу и ум. 
въ 90-хъ гг. 

Геккеръ, Наумъ Леонт.: 1) 61 г., Екатор.; 2) евр.; 3) м*ш,.; 5) 
гимназистъ; 6) въ Одесс* 81 г.; 7) Од. в. о. с, 82 г. (про- 
паганда среди рабочихъ); 8) 10 л. зав.; 9) Кара; вольн. ко- 
манда; съ 91 на пос. Як. обл.; 10) лит., сотр. од. газ.; 11) 
проц. см. „В. И. В," 2; 12) возвр. въ Росс1ю (въ Одесс*). 

Даниловъ, Викторъ Александровичъ: 1) 51 г., Харьковъ; 2) прав.; 
3) двор.; 5) лаборантъ л*с. инст.; 6) 74 г. на Кавказ* (про- 
паганда среди сектантовъ), 80, 81 г. въ Харьков*, 86 въ Мо- 
скв*; 7) въ Харьков* X. в. о. с. по д. Сыцянко въ 80 гг. 
(оправ.), въ 82 г. X. в. о. с, въ Ирку т. 1889 г. (сопротивле- 
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В1в въ тюрьмЬ); 8) 4 г. зав,; 9) Кара, въ 85 на пос. въ 
Якут, обл., посл^Ь побега въ 89— въ С.-Колымскъ; 12) б-Ьжадъ 
изъ Сибири въ авг. 86 г., въ окт. ар. въ Москв*. 

Джабодари, Ив. Спир.: 1) 52 г. Тифлиеъ; 2) прав.; 3) двор.; 5) студ. М. 
Ак.; 6) 4 аир: въ Москве 76 г.; 7) Осп. пр. с, 77 г. д. 50-ти 
(пропаганда среди рабочихъ); 8) 5 л. зав.; 9) Хар. ц, тюр., 
пос. въ Киренск^ въ 83 г.; 10) лит., авторъ брошюры о смерт. 
казни и пр.; 11) проц. 50-ти; „Надгр. ел. Ал. II"; 12) верн. 
въ Россш (адвокатомъ въ Тифлисе). 

Добру скина, Генр. Ник.: 1) 63, Рогачевъ, Могил, губ.; 2) евр.; 

3) мЬщ.; 5) курсистка; 6) окт. 84 въ Ростов-Ь на-Дону; 7) пе- 
^ тер. в. о. с. въ 87 г., д-Ьло Лопатина (принадлежность къ 

партхи' Н. В.); 8) 8 л. к. р.; 9) Кара, посел. съ 1892 въ Чит*; 
12) замужемъ за Адр. Михайловьгмъ. 
Ефремовъ, Вас: 1) 54 г., Курскъ; 2) правосл.; 3) духов, зван.; 

5) студ. хар. вет. инст.; 6) Харьковъ, 78; 7) X. в. о. с. въ 
79 г. (за попытку освободить Медв-Ьдева изъ тюрьмы); 8) см. 
казнь зам-Ьнена безср. кат.; 9) Кара, съ 90 на пос. въ Як. 
обл.; 12) теперь въ Иркутск*. 

Здановичъ, Георг. Феликсовичъ: 1) 55, Кутаиск. г.; 2) прав.; 3) 
двор.; 5^ студ. моек, ун.; 6) въ 75 г. на границ*; 7) въ 77, 
ос пр. пр. с; д. 50-ти (пропаг. среди рабочихъ); 8) 6 л. 8 м. 
к. р.; 9) Хар. ц. тюр.; Кара, съ 84 посел. въ Верхоянск*, 
Томскъ; 10) р*чь на суд* въ 5 т. „Впередъ!**; 12) съ 89 г. 
въ Кутаис* (возвр. права). 

Зунделевичъ, Ааронъ: 1) 54 г., Вильно; 2) евр.; 3) м*щанинъ; 

6) въ нояб. 79 въ Спб.; 7) пет. в. о. с 80 г., д. Квятков- 
скаго (принадлежность къ парт1и Н. В.): 8) безср.; 9) Кара, 
съ 96 на ЦОС въ Чит*. 

Корба, Анна Павловна (ур. Менгардтъ); 2) прав.; 3) двор.; 5) не- 
легальная: 6) въ Спб., 4 шня 82 г.; 7) пет. в. о. с. въ 83 г., 
д. Богдановича (принадлежность къ парт1и Н. В,); 8) 20 л. к. 
р.; 9) Кара, на пос. въ Чит*, Ср4тенск*; 10) р*чь на суд* 
въ № 3 „Былого"; 12) замужемъ за Прибылевымъ. 

Миноръ, Осипъ Соломоновичъ: 1) 61, Минскъ; 2) евр.; 3) м*щ.; 

4) въ 1 и 2 МОСК. гимн.; моек, унив.; Ярое. Лицей; 5) студ.; 
6) ар; 19 дек. 83 въ Москв*, выпущ. 25 фев.; 17 окт- 84 г. вы- 
сланъ подъ надзоръ полищи въ Тулу, потомъ Ярославль; ар. 
въ Яросл. 10 1ЮНЯ 86 (вып. 14 1юля); снова -ар, 27 ав1\ 86 
г.; 8) 18 нояб. Якутскъ; якутскимъ в. о. с за вооруж. сопро- 
тив. осужденъ на безср. кат. р.: 9) до 2 апр. 92 былъ въви- 
люйс, кат. тюрьм*, потомъ перев. въ акатуйскую тюрьму 
(Заб. обл.); на основ, маниф., прим*неннаго ко вс*мъ уча- 
стникамъ якут, процесса, вып. на житье въ Читу 12 марта 
95 г.; въ авг. 98 г. вып. въ Росс1ю, былъ въ Вильн*, откуда 
высланъ на годъ подъ надзоръ въ Слуцкъ, потомъ былъ въ 
Одесс*, Кишинев*; 10) литер;, сотрудн. „С.-З. Слова"; 11) см. 
йкутсшй процессъ; 12) съ 1902 вы*халъ за-границу. 

Степуринъ, Конст. АлексЬевичъ: 5) офицеръ въ отставк*; 6) въ 
март* 84 г., 11) бр. „Процессъ 21-го" 88; 12) содержался въ пе- 
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тропавд. крЬп., потомъ въ Д. П. 3., гд4 въ начал* 86 г. ва- 
Р'Ёзался. Обвинялся въ принадлежности къ парт1и Н. В. 

Фундамияск1й, Матвей; 1) Минскъ; 2) еврейскаго; 3) купецъ; 5) 
студентъ Петр. Ак.; 6) въ Москв^Ь въ дек. 86 г. по д4лу Бо- 
гораза; 22 марта 89 г. въ ЯкутскЬ; 7) въ 88 г. сосл. адм. 
пор. въ Вост. Сиб. на 10 л. (принадлеж. къ народов, кружку); 
Як. в. о. с. въ 1юлЬ 89 г. (вооруж. сопрот.); 8) на 20 л. к. р.; 
9) въ АкатуЬ, въ 94 на пос; 11) см. „Уб1йство пол. ссыльн. 
въ Як."; 12) ум. въ 95 г. въ Иркутске. 

Чикоидзе, М.: 1) 52, въ ноябре, Тифлисъ; 2) православн.; 3) дво- 
рян.; 5) вемлем^ръ; 6) 4 апр. 75 г. въ Москв-Ь; въ март* 82^ 
7) Ос, пр. пр. с. въ 77 г., д. 50-ти (пропаг. среди рабочихъ); 
Кирен. с. п. въ 83 г. (за поб*гъ); 8) по первому д. осужд. на 
пос. въ Кирен. округъ, по второму — на 3 г. к. 9) пос. во второй 
разъ въ 86 г. въ Верхоянскъ; 12) ум. въ 97 г. въ Курган*. 

Якубовичъ, Петръ Филипповичъ: 1) Спб.; 2) прав.; 3) двор.; 5) 
литераторъ; 6) 14 нояб. 84 г. въ Спб.; 7) пет. в. о. с, 87 г., 
1юль, д. Лопатина (принад. къ парт1и Н. В., печаташе 10 № 
„Нар. Воли" и пр.); 8) 18 л. к. р.; 9) Кара, съ 95 на пос. въ 
Курган*; 10) литераторъ -поэтъ, участв. въ „От. Зап." и въ 
др. журн.; 11) „Процессъ 21-го" 88 г.; р*чи Спасовича, изд. 
за-границей; 12) вернулся въ Россш, живетъ близъ Петербурга. 

Влад. Бурцевъ. . 



БИБЛЮГРАФШ. 



Въ отд*д* „Библ10граф1я" мы будемъ знакомить нашихъ чи- 
тателей съ содержан1емъ н*которыхъ, въ томъ или иномъ отноше- 
вш, интересныхъ брошюръ и листковъ, появившихся въ разное 
время какъ въ Росс1и, такъ и заграницей. Кром* тога въ этомъ 
же отд*л* мы будемъ давать одни библюграфическ1я описан1я раз- 
ныхъ р*дкихъ издан1й. Мы просимъ и нашихъ читателей под*- 
литься съ нами такимъ же описашемъ им*ющихся у нихъ р*дкихъ 
издашй. Этимъ путемъ современемъ мы сможемъ составить библ1- 
ограф1ю И8дан1й, которыя до сихъ поръ не зарегистрировались ни 
Межовыми, ни Венгеровыми. 



„Объ ивданш Русской Содхадьно н Реводюц1онной Бибд1отеки" 
16 стр. 8^ (листокъ, изданный въ конц* 1880 г. за подписью чле- 
новъ комисс1и: Л. Н. Гартмана, П. Л. Лаврова, Н. А. Морозова). 

Мы приведемъ н*сколько м*стъ изъ листка, подписаннаго 
отъ вмени многихъ эмигрантовъ двумя народовольцами! и еще 
П. Л. Лавровымъ, философсше взгляды и отношен1е къ соцализму 
котораго народовольцы, въ большинств* случаевъ, разд*ляли вполн*. 
Изъ приводимыхъниже цитатъ видно, какъ широко и тогда смотр*ли 
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народовольцы на пропаганду среди народа (крестьянъ и рабочихъ) 
и на роль народныхъ массъ в1 предстоящей борьб* за соц1алнзмъ. 

^Крупный стачки петербургскихъ ткачей и прядильщиковъ 
показали, какую важность им^етъ существован1е рабочихъ органи- 
защй въ промышленныхъ центрахъ. Т'Ь же самыя стачки показали, 
что вл1яше тайныхъ организац1й рабочихъ сощалистовъ находится 
въ прямой зависимости отъ ясности пониман1я ими современныхъ 
общественныхъ огношвН1Й и задачъ экономической революц1и. 
Впрочемъ, это понятно и а рпогк Пополнеше сощалистической ли- 
тературы является одной изъ насущн-Ьйтихъ задачъ современнаго 
рабочаго движвн1я въ Росс1и. Это одна изъ насущн'Ьйшихъ усдугъ, 
-ракую только можетъ оказать ему наша социалистическая интелли- 
генция, къ которой нужно причислить и часть городскихъ рабочихъ. 

Точно также, едва ли кто станетъ отрицать значен1е сощали- 
стическихъ издан1й для крестьянъ. 

Степень устойчивости и вл1ятельности организац1и и зд^Ьсь, 
какъ въ сред1^ городскихъ рабочихъ или въ интеллигенщи, прямо 
пропорЦ10нальна сознательности ея членовъ къ окружающей ихъ 
д-Ьйствительности и средство достил:ен1я лучшаго будущаго. Въ 
этомъ отношен1и, описаше современ]В[аго положенхя крестьянства, 
его над'Ьловъ и лежащихъ на нихъ платежей, количественное от- 
яошеше мелкаго и крупнаго землевладЬтя въ Росс1и, истор1я 
крестьянскаго сословия, наконецъ, ц'Ьли и стремлен1я сощально-ре- 
дрлющонной парт1и, — все это могло бы быть весьма благодарною 
темой для нашихъ народныхъ издашй", 

„...Об-Ьщаны въ будущемъ сл'Ьдующ1я работы: 
1) „Декабристы" И. Павловскаго; 2) „Сощалистичесше эле- 
менты въ русскихъ раскольничьихъ сектахъ" Дн-Ьирюка; 3) „Чуо 
такое сощализмъ?" (для рабочихъ) Г. Плеханова; 4) „Рабочее дви- 
женхе въ Америк-Ь" Н. Македонскаго; 5) „Очеркъ развит1я научна- 
го сощализма" П. Лаврова; 6) „Два направлен1я въ современной 
общественной жизни" Дн-бпрюка; 7) „Истор1я русскаго крестьян- 
ства** (для крестьянъ и рабочихъ) Л. Гартмана; 8) „Государствен- 
ный м^ры по рабочему вопросу въ разныхъ странахъ Европы»**^*; 
9) „Великоруссшй раскольнич1Й радикализмъ. Секта странниковъ" 
М. Драгоманова; 10) „Истор1я сощалистическаго движен1я въ Рос- 
с1и за 1873-1875 гг." Николая Морозова; И) „Сощализмъ въ Сер- 
б1и" П. Тодоровича; 12) „Крестьянсшя войны ХУ1 в4ка въ Герма- 
н1и" Н. Шполянскаго. 

„Женевское Общество пособ!я подитическимъ изгнанникамъ изъ 

РОССШ". 8 стр., 1П-12^. 

Съ 29 апреля 1877 г. въ Женев-Ь было основано Общество 
пособ1я политическимъ изгнанникамъ въ Росс1и. 5-го апр-Ьля 1880 г. 
уставъ былъ пересмотр'бнъ. За все время въ кассу поступило 
1738 фр. Членами комитета общества на 1880 годъ были: Гутер- 
манъ Наумъ, Драгомановъ Михаилъ, Длуссюй Казим1ръ, Морозовъ 
Николай (кассиръ). 
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ОПЫТЪ ПРОГРАММЫ для ИЗУЧЕНШ ИСТОРШ РЕВОЛЮЩОН- 
НАГО И ОБЩЕСТВЕННАГО ДВИЖЕШЯ ВЪ РОССШ. 



I. Библ1ографи<1еск1я издан1я. 

Списки заграничныхъ изданий: 1) каталбгъ Вера, Берлинъ^ 
1876 и 1903 гг.; 2) каталоги запрещенныхъ книгъ, изданные цен- 
зурными комитетами (одинъ такой каталогъ былъ перепечатанъ въ- 
„Библ10граф. Изв*ст1яхъ" 1896-97 гг.); 3) каталоги: Элпидина, 
Фонда Вольной Рус. Прессы, Черткова, склада Лиги русской ревел. 
сод1алъ-демократ1и я т. д. • 

При брошюр^Ь „13 л-Ьтъ ВЪ Шлис. кр^Ьпости** Л. Волкенштейнъ 
(изд. 99 г.) помещены бибдюграфичесюя св'Ьд^&н1я о д-Ьлахъ лицъ^ 
заключ. ВЪ Ш-шссельбургской крепости. 

„За сто л^тъ" Бурцева, изд. 1897 г. Во второй части сбор- 
ника, при упоминан1и политическихъ событ1й, процессовъ, именъ 
деятелей указаны литературные источники. 

Указатели книгъ для чтен1я: 1) „Систематическ1Й указатель 
лучшихъ книгъ и журнальныхъ статей** Челябинскъ 83; 2) указа- 
тель лучшЕхъ книгъ, изд. Распоповымъ (сост. Фельдманомъ); 
3) Янжулъ „Книга о книгахъ" 1894; 4) „Программы чтен1я для 
самообразован1я" Спб.; 5) „Программы домашняго чтен1Я** (обь 
этого рода изданхяхъ см. „Рус. Мысль" 902, № 8); 6) каталогъ 
харьковской общественной библ1отеки. 

Справочный издан1я: 1) Межова „Истор1я рус. и всеобщей 
литературы" 72 г., „Рус. Историческая Библ10граф1я" 82 г. 8 т.,. 
„Сибирская библ10граф1я" 3 т. и др.; 2) Венгеровъ „Критико-б1о- 
графическ1й словарь русскихъ писателей", „Источники словаря 
русскихъ писателей" и др.; 3) „Энциклопедическ1й словарь" Брок- 
гауза и Эфрона (о библхографическихъ издан1яхг см. слово „Би* 
6люграф1я" т. 6-й, потомъ ел. „Росс1я" т. 54-55). 

Указатели къ журналамъ: 1) „Русская Старина", ежегод- 
ные указатели при декаб. книжкахъ и 3 тома: 1890, 1895, 1900; 
2) „Историческ1Й В-Ьстникъ", указатель .за 1880-90 гг., изд. 
1890 г.; 3) „Русск1й Архивъ", указатель за 1863-1893 гг. (при 
янв. книжк^Ь „Русск. Арх". 1894 г.); 4) „В^^стникъ Европы" за 
1866-1900 гг. (3 выпуска при дек. книжкахъ 1890, 895, 900 гг.); 5) 
„Рус. Мысль" за 1880-89 гг. (при декабр. книжк'Ь 1889 г.); 6) 
„М1ръ Бож1й" за 1892-901 гг., отд. изд. 

П. Историческ1е очерки революц1оняыхъ и обще- 

ственныхъ течен1й. 

Тунъ „Очеркъ рус. револющоннаго движвН1я", изд. въ 
83 г. по-н-Ьмецки, въ 93 г. по польски (со статьями Лаврова и Плеха- 
нова); по-русски были пока гектографированныя издан1я. Такога 
же рода очерки были составлены — Ольденбергомъ (по-н-Ьмецки),. 
Малономъ (по франц.) и др. (см. 3 Л^« „В. Н. В." у Рубановича въ 
„Матер", 1893 г. № 3). 
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Степнякъ „Подпольная Россхя" 1893 г. Она была рефериро- 
йана Маркевичемъ въ „Русск. В^&стник*" 82, № 10, см. также 
статьи Цюна— „Рус. В*ст." 86, №6-7, „В^&ст. Европы" 86, № в. 

Лавровъ „Взглядъ на прошедшее и настоящ,ее русскаго 
соц1ализма" въ „Календар^^ Н. В." 83 г. 

(Венюковъ) „Историческ1е очерки Росс1и со времени: 
крымской войны до заключен1я берлинскаго договора" 5 т. 
Прага 1879-80 гг. Объ этомъ соч. см. „Обш;ее д*ло" №№19, 20, 26,27,39. 

„Красное Знамя въ Росс1и". Очеркъ исторш русскаго ра- 
бочаго движен1я. Женева 1900 г. 

Въ „За сто л-Ьтъ" въ хронологическомъ порядке приведены 
^программы различныхъ парт1й. 

Краткхе очерки политическихъ движенхй въ Росс1и молшо най- 
ти у Леруа-Болье „Ь'Етр1ге с1е8 Тзагз е! 1еа Киззез*^ Тихомирова 
„Ьа Кизз1е роП1:1яие е! 80с1а1е". 

(Гиляровъ-Платоновъ?) „15 л4тъ крамолы" съ генеалогиче- 
скимъ деревомъ рус. революцюннаго движен1я — рядъ фельетоновъ 
съ газет^Ь „Современный Изв-Ьст^я", изд. въ Москв^^въ 1881-83 гг., — 
объ этихъ статьяхъ см. у Межова въ „Сибир. библюграфти". 

Въ „Земств-Ь", изд. въ МосквЬ, 1881 г., за апрель (№ 16) 
былъ помЬтцонъ краткхй очеркъ револ. движен1я С. Приклонскаго. 

Пыпинъ. „Характеристика литерат. мнйшй отъ 20-хъ до 50-хъ 
гг.", 2 изд. 90 г., „Истор1я русской этнографии" и „Истор1я рус- 
ской литературы", 4 т. 

Милюковъ „Очерки по исторхи рус. культуры", 1-3 т. 

Годовачевъ „Десять л^Ьтъ реформъ" 71 г. 

Джанш1евъ „Эпоха великихъ реформъ**. 

Иванюковъ „Падев1е кр^^постного права въ Росс1и" изъ „Отеч. 
Зап." 80-81 гг. — Семеновъ „Освобождеше крестьянъ въ царствован1в 
Ал. П". (Трубачевъ „ЛЬтописецъ крестьян. .освобоясдэн1я" „И. В," 93, 
Л5 3). — И. Игнатовичъ „Пом^^щичьи крестьяне наканун*! освобо- 
ждешя" „Р. Б." 1900, № 9. — Милюковъ „Освоб. крестьянъ", въ 32 т. 
^Энц. Сл.". — (Хрущовъ?) „Матерхалы для ист. упразднен1я кр^Ьпо- 
стного состояшя пом^щичьихъ крестьянъ". Берлинъ. 3 т. 60-62 гг. 
— Струве „На разныя темы". — Джаншхевъ „Эп. вел. реф." — Голо- 
вачевъ „Д. л. р." — Ходсшй „Земля и землевлад^^ше". 

Сухомлинъ „ИзслЪдовашя и статьи по русской литературЬ и 
просв^щешю" 1889 г. 

Мякотинъ „Изъ исторш русскаго обд1;ества". 

Соловьевъ „Очерки по исторхи рус. самосознан1я". 

Головинъ „Руссшй романъ и русское общество". (См. ст. Се- 
ментовскаго „И. В." 97. № 6). 

Скабичевсшй „Сочин." (Очерки умственнаго развит1я русскаго 
обш.ества" „О. 3." 70-71 гг. и въ соб. соч.), — его же: „Истор1я но- 
в-Ьйшей русской литературы". 

О цензуре: Скабичевсшй „Очерки ист. рус. цензуры". — Джан- 
ш1евъ. — Головачевъ.— Коркуновъ „Рус. госуд. право". — „Ходатай- 
ство рус. литераторовъ объ облегчен1и цензуры". Ленд. 95. — „Ма- 
тер1алы для характеристики положешя рус. печати". Женева. 2 вып. 
98' — „Самодержав1е и печать въ Россхи". Берл. 98. — „Энц. Сл.*. 
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О лсенскомъдвилсен1и:Стасовъ „Воспоминанхя о моейсвстр-Ь". 
— Абрамовъ „Женск1е врачебные курсы" „С. В." 88, № 8. — Гер- 
ценштейнъ „С. В.** 93, № 3.— Лихачева „Матерхалы для исторхи 
женскаго образовашя въ Росс1и" 2 т. (1786-880 гг.) — Шашковъ 
„Историчесшй очеркъ женскаго движен1Я въ Росс1и" (въ собр. его 
соч.) — „Энц. Сл." 22-й т. слово „Женскхе курсы". 

Глинск1Й „Очерки русскаго прогресса" 1900. 

Очеркъ русской исторш за XIX ст. см. въ „Энц. Сл." слово 
„Росс1я" 55 т. стр. 478-489 и очеркъ литературы за посл^Ьдше 
50 лЬтъ стр. 634-650. 

III. Б10граф1и и автоб1ограф1и революц10ННыхъ 

и общественныхъ деятелей. 

Герценъ, А. И. 1812-70 гг.: 1) „Былое и думы" 6-10 т. Соч. 
и „Сборникъ посмертныхъ сочинен1й" 70 и 71 гг.; 2) „Письма 
К. Д. Кавелина и И. С. Тургенева къ А. И. Г." Ж. 92 г. (извле- 
чен1е изъ нихъ въ „В-Ьст. Всемхр. Исторш" за 1900-901 гг.) и 
„Письма М. А. Бакунина къ А. И. Г. и Н. П. Огареву" Ж. 96 г.; 

3) Пассекъ „Изъ дальнихъ лЬтъ" 3 т. (см. соч. Благосв^тлова); 

4) Анненковъ „Замечательное десятил^тхе" въ 3 т. сочин. и „П. В. 
Анненковъ и его друзья"; 5) Смирновъ (Содовьевъ) „Жизнь и д^Ь- 
ятельность А. И. Г. въ Россш иза-границей". Спб. 97; 6) В-Ьтрин- 
ск1й (Чешихинъ) „Въ сороковыхъ годахъ". 1899 и его же „Т. Н. 
Грановск1й и его время" 97 г.; 7) Милюковъ „Изъ ист. русской 
интеллигенщи" Спб. 902 изъ „М. Б." 901, № 2; 8) „Образоваше" 
1900 № 2; 9) Некрасова въ сбор. „Починъ"; 10) Богучарсшй „Столк- 
новеше двухъ течешй общественной мысли" „М. Б." 901, Л^2 11. 
— его же ^,Науч. Обоз." 900; 11) „Записки Натадди Ал. Огаревой- 
Тучковой" „Рус. Стар." 90 г., № 10, 95, № 3-12 и „С-Ьв. В^^ст." 
96, № 2-3; 12) „Энц. Сл.", т. 16. 

Огарев ъ, Н. Пл. | 1877: 1) см. „Герценъ"; 2) сборн. „Подъ 
знаменемъ науки"; 3) „Энц. Сл.". 

Б4линск1й, Вис. Гр. |1848 г.: 1) Пыпинъ — бюграф1я,-Б. 76 г., 
2) Протопоповъ, бхограф. Б., изд. Павленковымъ; 3) Анненковъ; 
В^тринсшй и др. (см. Герценъ); 4) воспоминанхя Тургенева; 5) Ми- 
люковъ „Изъ истор1и р. ин."; 6) Ивановъ „Изъ исторхи рус. кри- 
тики" „М. Б." 98 г. и отд. изд.; 7) Каменсшй „Судьба русской 
критики" „Нов. Слово" 97 г.; 8) Венгеровъ „Великое сердце" 
„Р. Б."* 98 г. и его же издан1е соч. БФлинскаго; 9) „Энц. Сл." 

Чернышевск1Й, Н. Гав. '\ 1899 г.: 1) „За сто л-Ьтъ"; 2) при 
оагран. собр. соч.; 3) Короленко „Восп. о Ч." Ленд. 94 г.; 4) „Рус. 
Арх." 90 г.; 5) „Русская Стар." 89, № 12 90 № 4 или 5 
(библюграф. соч. Ч.); 90, № 9; 6) „М. Б." 1900, Х2 4 и 1901, Лг 
4 и 1901, № 12; 7) Плехановъ „Сощалъ-демократъ" 1890-92 гг., Л2 
1-4; 8) Волынсшй (Флексеръ) „Рус. критики". 

Щапов ъ, Аф. П. 1 76 г.: Аристовъ „А.. П. Щ." въ „Ист. 
В*ст." 82, № 10-12 и отд. изд. (см. ст. Плеханова въ 1 № „В. 
Н. В."). 

Писаревъ, Дм. Ив. 1 68 г.: 1) Соловьевъ, б1огр. П., изд. Па- 
вленковымъ; 2) Скабичевсшй въ „О. 3." 69 г. и въ соб. соч.; 3) 
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Н. Морозовъ (М. Иротоаоповъ) „Литературная злоба дня" ,0. 3.** 
77, Л^2 1 и его соб. соч.; 4) Кольцовъ (Твхом1ровъ) „Неразр-Ьшен- 
дые вопросы" „Д." 1881 г., № 1; 5) Ивановъ „П. н его сподвн- 
лсники и его враги" „М. Б." 99, № 2-3; ему ответь въ „Научн. 
Обозр." и его „Изъ истории р. кр."; 6) Волынский „Рус. кр." 96 г.; 
7) во 2 т. его соч., изд. 66 г., есть процессъ Павленкова за изд. 
•его соч.; 8) „Энц. Сл.". 

Зайцевъ, В. А. | 82: 1) (Христофоровъ)„ Общее Д'Ьло" 82 г. 
№ 47; 2) Аливовъ ,В. А. 3." 82 г. 

Худяковъ, И. А. *!• 77 г.: ,Автоб10граф1я И. А. X." Жен. 82. 

Ткачевъ, П. Никит. 1 84: 1) (Христофоровъ) „Общее Д-Ьдо**, 
До 83-85; 2) „В. Н. В." .>« 5; 3) „Энц. Сл." 65 т. 

Зайчнввск1Й, П. Гр.: „Матерхалы", № 6-7. 

Бакунинъ, М. А. •!• 76: 1) „Письма М. А. Б. къ А. И. Герце- 
ну" съ б1ограф. очеркомъ, сост. Драгомановымъ; 2) Герценъ „Сбор- 
яикъ поел, соч." и др. статьи; 3) Мечяиковъ „Б. въ Итал1и** 
въ 1864 г. „Историч. В^Ьстн." 97, К 3; 4) Глинсшй „М. А. Б. к 
и его б-Ьгство изъ Росс1и" „И. В." 98, Л"? 3; 3) „Русск. Стар." 
1900 ; 6) „Энц. Сл." 

Лавровъ, П. Лавр. | 900: 1) „Бюграф1я П. Л. Л.", изд. „Раб. 
Зн." 1899; 2) Тарасовъ „Жизнь и смерть П. Л. Л." изъ 6-го Л; 
„Раб. Д-Ьла" и отд. изд. 3) „Семидесятил-Ьтхе П. Л. Л." 93 г.; 4) 
Милюковъ „М. Б." 900, № 3 и въ „Изъ ист. р. инт."; 5) Каблу- 
1С0ВСК1Й „Матерхалы для истор1и философ1и въ Россш"; 6) Кар'Ьевъ 
„Введехпе въ изучеше сощолопи" Спб. 97; 7) „Энц. Сл.", т. 33. 

Верви, Вас. Вас. (Флеровсшй): 1) его „Три политичесшя си- 
стемы" Берл. 97; 2) Венгеровъ „Крит.-бюгр. словарь". . 

Нечаевъ, Сер. Ген. *!• 82: 1) 1 № «В. Н. В."; 2) его катехи- 
зисъ въ ,, Сборник*" Алисова и „Рус. В." 80, № 2; 3) „Письма 
М. А. Бакунина"; 4) см. процессы въ 71 и 73 гг. 

Кропоткинъ, П. Ал.: 1) его „Записки революц1онера" Лонд. 
902; 2) Степнякъ „Подпольная Росс1я.» 

Кравчинск1Й, Сер. М. •{• 95; 1) 28 номеръ „Летуч. Листковъ" 
и „Ргее Киз."; 96; 2) статья Брандеса при ром. „Андрей Кожу- 
ховъ"; 3) Засуличъ въ 1-2 ном. „Работника"; 4) Шишко въ Зном. 
„В-Ьст. Рус. Рев.". 

Дебогор1Й-Мокр1евичъ, Влад. Карп.: 1) „Воспоминашя", 3 
вып. 94-98; 2) тоже въ 1-3 ном. „В Н. В.". 

Купр1яновъ и Сердюковъ •[• 78: 1) „Община", ном. 5 и 6; 
2) Шишко, въЗном. „В. Р. Р.". 

Бардина, Соф. Илар. | 83: 1) (Степнякъ) „С. Ил. Б.", изд. 
83 (изъ 61-62 ном. „Вол. Сл."); 2) ея р-Ьчь на суд* — см. проц. 
77 года. 

Клеменсъ, Стефановичъ, Осинск1и, Засуличъ — см. 
„Подп. Росс1я" и процессы Ст., Ос. и Засуличъ. 

АлексЬевъ, П. А. •}• 91: 1) Волховсшй „Русский ткачъ П. А. 
А.", изд. „Раб. Зн."; также въ „Календаре соц.-дем." 902; 2) его 
I р11чь на суд-Ь — см. его проц. въ 77 г. 

I Бобоховъ, С. Н. •?• 89; 1) 1 ном. „Былого"; 2) „За столЬтъ"; 

! 3) его процессъ 79 г. 
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Соловьевъ, А. Е. ^ 79: 1) (Богдановнчъ) „На родинЬ", ном. 
1; 2) его процессъ 79 г, 

Иопко, Григ. Амфим. 52 — 85: 1) (Ствблияъ-Каменсшй) въ 3 
1Е0М. „Матерхаловъ**; 2) процессъ 79 г. 

Михайловъ, А. Дм. •[• 84: 1) (Плехановъ?) 61ограф1я М. и 
автоб1огр. М. въ „На родин4", йом. 2 и 3; 2) 2-й ном. „Былого". 

Желябов ъ, Ан. Ив. •{• 81: 1) „А. И. Ж."; 2) Драгомановъ 
Къ бюграф1и Ж." 82 г.; 3) процессъ 81 г. 

Перовская, С. Л. ^ 81 г.: 1) „С. Л. П." 83; 2) Степнякъ 
Подп. Росс1я"; 3) „Календарь Н. В."; 4) процессъ 81 г. 

Кибальчичъ, Н. И. •(• 81 г.: (Дейчъ?) „Н. И. К." 83; 2) 
ироц. 81 г. 

Гельфманъ, Гее. Мироновна. •}• 82: 1) „Кал. Н. В." 83; 2) 
Степнякъ „Подп. Росс1я**; 3) проц. 81 г. 

Коковск1й, Вал. | 81: 1) Тихом1ровъ „Изъ давняго разго- 
вора", номеръ 4-й „В. Н. В."; 2) ном. 2-й „Былого". 

Фигнеръ, В. Н.: 1) Тихом1ровъ „Честно погибшимъ", ном. 4 
^В. Н. Воли"; 2) проц. 84 г. 

Халтуринъ, Ст. ^ 82: 1) „Пребываше X. въ Зим. Дворц-Ь'^ 
въ „К. Н. В."; 2) „Календарь соц.-дем.". 

Грачевск1й, М. Ф. 1 87: 1) „Поб'Ьгъ М. Ф. Г." „Календарь 
Н. В,"; 2) процессъ 83 г. 

Франжоли, Ан. Аф. и Завадская, Евг, Флор. — см. ном. 1 
В. Н. В.". 

Гриневицк1й, Игн. 1ос. 56 — 81: 1) „На родин*", ном. 1; 2) 
Былое", 2 ном, 

Сухановъ, Н. Е. 1 82: 1) (Серебряковъ) „Материалы для 
бюграфш Сухан/' „В. Н. В.", ном. 5; 2) „Былое", ном. 2. 

Тютчева, Раиса Льв. (Гросмаиъ): 1) 22 ном. „Наканун-Ь"; 2) 
проц. 83 г. 

Лопатинъ, Гер. А.: 1) Лавровъ о Л, въ брошюр1Ь „Процессъ 
21-го" 88 г.; 2) проц. 87 г. 

ВЬтрова, М.: „Памяти Мар. веодос. Ветровой" 98, 
Лондонъ. 

Балмашевъ, Степ. Валер. 1 1902: 1) «Памяти С. В. Б." 
сборникъ 1902 г.; 2) процессъ его. 

О сл-Ьдующихъ лицахъ б1ографичесшя указан1я надо искать: 
въ „Энц. Сл.", въ „За сто л^Ьтъ" и въ другихъ указанныхъ выше 
бибд10графическихъ издашяхъ. 

Аксаковъ (см. у Венгерова „Крит.-Б1огр. сл." и „Источники 
словаря русск. писат."); Анненковъ (тамъ же); Астыревъ (при кии 
г'Ь „Въ волостныхъ писаряхъ"); Бенни, Блюммеръ, Грибо^довъ, Го- 
голь (б10гр., составленная Шенрокомъ), Грановск1й (В*тринск1Й — 
см. выше; Милюковъ „Изъ истор1и рус. инт."); Говору ха-Отрокъ 
(„Памяти Ю. Г. Отрокъ", М. 98); Добролюбовъ (Скабичевсшй „Н. 
А. Д.", изд. Павленкова; „Матер1алы для бюгр. Д., изд. Черны- 
шевскимъ; Антоновичъ „Изъ воспоминанШ о Н. А. Д." „Журналъ 
для вс^Ьхъ" 901); П. Долгоруковъ, Достоевсшй (Миллеръ и Стра- 
ховъ при I т. соч.; б10граф. въ изд. Павленкова), Драгомановъ, 
За1ончковскаЛ (Семевсюй „Р. М." 90, ном. 10-12); Каразинъ Ка- 
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рамзинъ, Кир^ввсБ1йу Кельс1бвъ (см. его „Пережитое и переду- 
манное"; восп. Михайловскаго); Кавелинъ (Кони „За посл*дн1е го- 
ды" 1896, — тамъ же о Ровинскомъ, Арцыбушев^^, Градовскомъ; 
„Рус. Ст." 85; Корсаковъ въ „В. Е." 86-87 гг.); Костомаровъ, Ко- 
валевская (ея воспоминан1я; Лавровъ „Зам'Ьчательная русская жен- 
щина", Ж. 91); Кошелевъ (его „Записки", Берлинъ 84); Каблицъ, 
Лермонтовъ (б1ограф1я, сост. Висковатымъ); Лорисъ-Меликовъ (во- 
споминан1я Б-блоголоваго; (Скалъковстй) „Руссше госуд. д^^ятели"; 
Левитовъ, Л-Ьсковх (Фаресовъ „И. В.» 94, ном. 4 и 97, ном. 3; 
бюгр. Л., при собр. его соч.; „дяц. Сл."); Милютинъ, Михайлов- 
ск1й (Кудринъ въ сбор. „На славномъ посту"; книга Вердяева;„ Энц. 
Сл."); М. Л. Михайловъ, Вал. Майковъ, Одоевсшй, Осиповичъ (Но- 
водворск1й, — при соб. соч., изд. Авкс. Батуевымъ; Ясинсшй въ „О. 
3." 82; „М. Б." 97, ном. 10 и отвЬтъ Михайловскаго въ „Р. Б."); 
Печоринъ, Петрашевск1Й (см. ниже); ПетропавловскШ - Каронинъ 
(при собр. соч.; „М. Б." 95, ном. 12; Плехановъ въ „Соц.-дем.** 
88); Пироговъ (его восп,; б1огр. оч., изд. Павленковымъ); Писем- 
сшй (бюгр., сост. Венгеровьшъ); Полевой, Полежаевъ (Герценъ 
„Былое и думы"; Рябиновъ „Р. А." 81, ном. 1 и 2; Пыпинъ „В. 
Е„ 89, ном. 2; Якушкинъ „В. Е." 97, ном. 6); Погодинъ (Барсу- 
ковъ „Жизнь и труды П.", — объ этомъ изд. см. „В. Е." 97, ном. 
4 и 7); Пушкинъ, Рыл'Ьевъ (Сиротинъ „Р. А." 90, ном. 2); Р4гает- 
яиковъ, Ю. Самаринъ (при соб. соч.); С.-Соловьевичъ, Сперанскхй 
(бюгр. 04., изд. Павленковымъ; Семевсшй „Кр. вопр.** и „Ист. 
Обозр." 9 и 10 т.); Салтыковъ (б1огр. оч. Кривенко, изд. Павлен- 
ковымъ; Пыпинъ „М. Е. С. и его публицистич. статьи въ 63-64 гг."; 
Семевсшй „Къ истор1и кр. вопроса" въ „Сборник^^ правов^^дЬшя" 
93; восп. Михайловскаго); Л. Толстой, Тургеневъ (Лавровъ „И. С. Т. 
и развит1е рус. общества" „В. И. Воли", 2 ном,; Ивановъ „И. С. 
Т."); Н. Тургеневъ, Шелгуновъ (Лавровъ и Тарасовъ „Посл^дова- 
тельныя поколЬшя. Въ память Елисеева и Ш." Парижъ); Шаш- 
ковъ, Ядринцевъ (книга Глинскаго); Якушкинъ, Хомяковъ, Энгель- 
гардъ (Мертваго „Не по торному пути" 95; Фаресовъ „В. Е." 95, 
ном. 7 и 8); Чаадаевъ. 

Александръ П (Татищевъ — его книга объ Ал. П, изд. 902; 
„Русск1Й б1ографическШ словарь", изд. историч. общ. I т.); Але- 
ксандръ Ш, Муравьевъ, Катковъ (Нев-Ьдомсйй „М. Н. К. и его 
время"; Арсеньевъ „В. Е." 88, ном. 7; Любимовъ въ „Р. В." 89 и 
отд. изд.; б1огр. оч., изд. Павленковымъ; Грингмутъ „Памяти М, 
Н. К." 97, — о ней „В. Е." 97, ном. 9); Дубедьтъ, Бенкендорфъ, 
Д. Толстой. 

IV Рвволюц10ННыя и общественный движен1Я до 60-хъ 

годовъ. 

До декабристовъ и декабристы. 

Новиковъ, (1744 — 1818): Лонгиновъ „Н. и мартинисты", 
869; б1огр. оч., изд. Павленковымъ; „Энц. Сл.". 

Радищевъ, (1749 — 1802): Мякотинъ „На зар-Ь рус. обще- 
ственности" (въ сборн. „На славномъ посту" и въ собр. статей 
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Мякотина); Сухомлинъ „Изсл."; Якугакинъ „Судъ надъ русскимъ 
писателемъ въ ХУШ в." „Р. С." 82, ном. 9; „Эяц. Сл."; „За 
сто л^тъ". 

Чарторижсшй „У61ЙСТВ0 импер. Павла I", Лген. (изъ 99 ном. 
„Общ. Д*ла"), — о томъ же Саблуковъ въ „Рус. Арх." 69 (то же 
полн'Ье, изд. Каспровичемъ въ Лейпциг^Ь). — 0. 0. Шиманъ „Уб1ен1е 
Павла I и восшествие на престолъ Николая I", Берлинъ 1902 г. — 
Библ10граф1ю вопроса см. въ „За ото л-Ьтъ". 

Пыпинъ „Общ. движен1е при Ал. I"; Шяльдеръ „Импер. 
Алекс. I", 4 т.; Семевск1й „Кр. вопр". 

Проектъ конститущй: а) Сперанскаго „Проектъ улол;ен1я го- 
сударственныхъ законовъ" (въ 10 т. „Истор. Обозр.", — то же было 
у Н. Тургенева въ „Ьа Ки881е е! 1ез Киззез" 47 г.,— -см. еще „За- 
писку М. М. Сперанскаго объ устройств* учебныхъ и правитель- 
ственныхъ учрежден1й въ Росс1и 1803 г.", — о деятельности Сп. 
см. статью Семевскаго „Изъ истор1и общественныхъ течен1й Росс1и 
въ ХУШ и первой половин'Ь XIX в." въ 9 т. „Ист. Об."); б) Морд- 
винова (Н. Викторовъ „Рус. Стар." 1900, ном. 4); в) Новосильце- 
ва (у Пыпина „Обществ, движ."). 

„Донесете следственной комиссш" 26 г. — то же въ „Р. Ар." 
75 и 81 гг. и у Герцена; „Донесен1е варшавскаго сдЬдст. комите- 
та", рус. газ. 26 г.. 

„14 декабря 1825 г. и императоръ Николай", изд. Герцена 
58; „Тайное общ. и 14 декабря 25 г." Лейпцигъ; Корфъ „Восше- 
ств1е на престолъ импер. Николая" 57; Плехановъ „Четырнадца- 
тое декабря 182Ь г." въ „Зар*", ном. 1; „Энц. Сл.", т. 23-й (сло- 
во ^Заговоръ"); „За сто лЬтъ". 

Казнь декабристовъ: 1) „Полярная Зв-^зда" 62; 2) восп. Розе- 
на; 3) „Р. Ар." 81, т. 2-й. 

Б1ограф1и декабристовъ: 1) Пестеля (въ „Рус. б10гр. слова- 
ре;",— тамъ лее есть отрывки изъ „Рус. Правды" Пестеля); 2) Ры- 
л-Ьевъ (Сиротинъ въ „Рус. Ар." 90, т. 2); 3) о Бестужевыхъ, Ба- 
саргин-е, Батенков* у Венгерова въ „Крит.-бюграф. словаре". 

Воспоминан1я декабристовъ: 1) „Записки декабристовъ", изд. 
Герцена 62-63 гг. (Записки Трубецкого, Якушкина — отчасти пере- 
печатаны въ „Р. Ар." 70, — Пущина, Лунина, Н. Муравьева н др.); 
2) Розена, изд. въ 70 г. въ Лейпциг^Ь, — въ извлеченш переп. въ 
Росс1И въ 99 г.; 3) Ф. Визина, изд. въ Берлин'Ь въ 59 (отрывки 
въ „Р. С." 84 и 85 гг.); 4) „Записки Н. В. Басаргина" въ сбор- 
пикЬ Бартенева „ХЭ-й в^^къ*^; 5) Горбачевскаго „Р. Ар." 82 г.; 
6) Волконскаго, изд. въ 1902 г. 

Петрашевцы. 

1) „Исторически! сборникъ" Герцена; 2) „Об1цество пропагаи- 
ы въ 1849 г." Лейпцигъ 75; 3) Записка Липранди въ „Пол. 
^в'Ьэд'Ь" 62 и „Рус. Ст." 72, ном. 7; 4) Семевсшй „Крестьянсшй 
эпросъ въ Россш въ ХУШ в. и первой половияЬ XIX в.^^ (о ней 

Былое. — 12 д. 
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см. статьи Пыпипа „В. Е." 88, ном. 9; „Р. С." 82, ном. 5 и 91, 
ном. 1; В. В. „С'Ьв. ВЬст." 88, ном. 2); 5) его же „Изъ истор1и 
общ. идей въ конц-Ь 40-хъ гг." въ сборник'Ь „На славномъ посту" 
901; 6) Скабичевск1Й о петрашевцахъ „О. 3.^* 83, ном. 11 (эта 
глава выр-Ьзана изъ его „Очерковъ ист. рус. цензуры"); 7) воспо.\г. 
Ахшарумова „В. Е." 901, ном. 11-12; 8) показашя Петрашевскаго 
„М. Б." 88, ном. 9; 9) Арефьевъ „М. В. Петрашев. въ Сибири" 
„Р. С." 902, ном. 1; 10) „Энц. Слов.", т. 41 (см. ниже „Тюрьма 
и ссылка"). 

Украинское Общество „Кирилло-Мееод1евскаго братства". 

1) (Костомаровъ) „Украина" въ „Колокол'Ь" 60 г., ном. 60 
отд. изд. Драгомановымъ въ 86),— его же „Украинофильство" „Р. 
." 80, ном. 2; 2) „Къ св'Ьд1Ьн1ямъ объ украинск.-слав. обществахъ" 
„Р. Ар." 93, ном. 7; 3) „Порабощенный народъ" Львовъ 90; 
4) Огоновсшй „Истор1Я литературы русской", 5 т. (о ней статья 
Пыпина „В. Е." 90, ном. 9; тоже „В. Е" 92, ном. 11; 5) Пыпинъ 
„Характеристика лит. мн." и „Иотор1я рус. этногр."; 6) Семевсшй 
„Кр. вопр."; 7) Чалый „Жизнь и произведен1я Т. Шевченко" 82; 
8) КонБсск1Й — б1огр. Ш. на малор. язык^ и по-русски (сокр. изд.) 
„Жизнь укр. поэта Т. Г. III." Одесса 98 г.; 9) воспоминашя Косто- 
марова въ „Р. М." 85, ном. 5 и 6,— тоже въ его книг^ „Литера- 
турное наследство" 91; 10) Семевск1Й, Б'Ьлозерская, Мордовцевъ и 
Костомаровъ въ „Р. С." 85; 11) „Энц. Слов.", 31 т. и „За сто 
л^тъ". 

О революц1онномъ движен1и въ 60-хъ годахъ. 

1) Пантел^евъ „Изъ воспоминан1й о 60-хъ гг." въ сборник-Ь 
„На славномъ посту"; 2) И. Красноперовъ „Мои воспоминан1я 56- 
62 гг." „М. Б." 96, ном. 9 и 10; 3) Л^сковъ „Загадочный чело- 
в'Ькъ" и „В. Е." 70, ном. 8 „Незагадочный писатель"; 4) Автобю- 
граф1я Худякова; 5) „Б-блый терроръ" (изъ „Колокола*^, Лейпцигъ 
1874 г.; 6) о Каракозовскомъ д-ЬлЬ см. процессы 66 г.; 7) „За сто 
лФтъ". 

Влад. Бурцевъ. 

(Продолжвн1в слЬдуетъ). 



Р. 8. Мы помЬщаемъ въ настоя щемъ номер* „Былого" всего 
лишь н'Ьсколько страницъ изъ составленной нами довольно обшир- 
ной (2 — 2У2 листа) программы для чтен1я по истор1и револ. и об- 
1цеств. движешй, но за недостаткомъ м^Ьста ея окончан1е мы от- 
кладываемъ до сл^^дующаго номера нашего журнала. 

Тамъ будутъ помещены сл*дуюш.1е отделы: „процессы" (186 - 
1902), „народники", „народовольцы", „соц1алъ-демократы", „лит( - 
ратура для рабочихъ и крестьянъ", „движете среди рабочихъ' , 
„движеп1я среди крестьянъ" (за XIX ст.), „сощалисты-рвволющ( - 
неры", „анархисты", „толстовцы", „либеральное движен1в", „евре/ - 
сков движен1е", „польское движен1е", „студенческое движен1е , 
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„тюрьма и ссылка", „романы, разсказы, стихи", ,,ие[)1одическая 
пе*га'1гь*' и пр. 

Просимъ нашихъ товарищей помочь намъ слоями снЬд-Ьи^ями 
при составлен1и и переработк'Ь печатаюп1,ейся про1'1)аммы. для пто- 
Н1Я. Намъ хот-блосьбы выслушать голоса компотептяыхъ лицъ дс 
выпуска программы отд'Ьльнымъ изданхемъ. 
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В. Л. Бурцева. 



Выпускъ II. 

(1903—1904 гг.) 



Молодымъ людямъ на поученге, 
Старымъ людямъ — на послугианге. 

Изъ народныхъ стиховъ. 

Братья! Поминайте наставниковь 
вагиихъ! 

Апостолъ Павелъ. 



'^!^^^^ШлШт 



РОСТОВЪ НА-ДОН^^; - 

^Г \ь Ту 
1906. -^ ^ ^ 






^ - '^.\ 




{иФр 




^^^^*гСЧ^^ |[Р^]У|^< 




^ 



Типограф1Я „Донская Р-Ьчь*. Ростовъ на-Дону. 1906 г. 



.^ 



СодвржаИ1в. 



Стр. 

1. Изъ жизни саратовскихъ»кружковъ Н. Волкова ...... 5 

2. Два пиСьма С. Г. Ширяева къ редактору „Впередъ" ... 21 

3. Вооломинаше о С. М. Кравчинскомъ. Рабочаго 29 

4. Воспоминан1е пропагандистки. Е. Брешковской 30 

5. Ссылка и каторга въ 60-хъ годахъ . . . . • 56 

6. Первая русская соц1алистичвская рабочая газета 62 

7. Пропаганда среди рабочихъ въ Ростов'Ь на Дону въ 

! 1882—84 гг. 71 

8. Памяти Коковскаго ^ 78 

9. С'Ьверный Рабочш Союзъ • .... 92 

10. Къ русскимъ рабочимъ! • . • 93 

11. Международный конгрессъ въ Хур1^ • . • . . 96 

12. Изъ № 7 „Народной Воли" : . . • . 99 

13. Изъ № 10 „Народной Воли" • .... 103 

14. Пребыван1е Халтурина въ Зимнемъ Дворц^^ 108 

15. Письмо Степана Халтурина . . • 115 

16. По поводу сборника „За сто лЬтъ**, „Истор1и революпюн- 
наго движешя" и н^&которыхъ другихъ историческихъ 

издан1й, Вл. Бурцева иб 

17. Михаилу Лар1оновйчу Михайлову. Стихотворен1е Н. Огарева 122 

18. Узнику. Стихотворен1е Н. Утина 124 

19. Отв^тъ Михайлова студентамъ. Стихотвореше .124 

20. Прокламацш 60-хъ годовъ: „Земская Дума", „Къофицерамъ", 

„Къ образованнымъ классамъ", „Подложный манифестъ 

1863 г.", „Золотая грамота", „Золота грамота" 125 

21. ДФло Черняка въ 1865 г 138 

22. Д-бло Николая Петровича Гончарова • 141 

23. Д'Ьло СергЬя Гвннад1ввича Нечаева 143 

24. Адресъ русскихъ рабочихъ къ французскимъ, посланный изъ 

Одессы въ 1878 г 148 

25. Южно-РусскШ Рабоч1й Союзъ въ 1880—81 гг. Е. Ковальской 150 

26. Молинари о Южно-Русскомъ Рабочемъ Союз* 155 

27. У61ЙСТВ0 шпюна въ Ростов'Ь на Дону въ 1878 г 161 

28. Письмо Валер1ана Осинскаго 162 

29. ВврыБъцарскаго поезда въ 1879 г. Князя Д. Д. Оболенскаго . 1'63 

30. О Лорисъ-МеликовЬ въ 1860—1881 гг. И. ВОГЮВ . . , . 167 

31. „Зав'Ьщан1е Юрхя Богдановича". Стихотворен1е 170 



155^ 



^ 



ИЗЪ жизни САРАТОВСКИХЪ КРУЖКОВЪ. 

, I 

Начало револющоннаго брол;еа1я въ Саратов'Ь относится къ 
пвловиБ* 50-хъ годовъ, когда Н. Г. Чернышевсшй былъ тамъ учи- 
телемъ гимиаз1и. О его личности, какъ учител}^, и его деятельно- 
сти въ этомъ положении им-Ьются указания въ очеркахъ писателя 
70-хъ годовъ, Воронова, сотрудничавшаго въ журнал!^ «Д'Ьло" и 
впосл'Ьдств1и издавшаго книгу „Болото" — очерки провинц1альной 
жизни, въ которыхъ подъ именемъ города Желтогорска описывает- 
ся Саратовъ 50-хъ годовъ. Въ конц-Ь этой книги выводится моло- 
дой учитель, сум4вшш подчинить себ-Ь директора и оказавшШ 
огромное вл1ян1е на обпцй духъ гимназ1и. Этотъ учитель и есть 
Чернышевсшй. 

По пере^&зд'Ь въ Петербургъ Н. Г. продоллсалъ поддерживать 
самую тесную связь съ пензяками и саратовцами, державшимися 
въ Москв* и Петербург-Ь заодно, въ сплоченныхъ кружкахъ р-Ьзко 
раяикадьнаго направлен1я. Главнымъ образомъ, изъ пензяковъ и са- 
ратовдевъ составилась въ Москв-Ь группа каракозовцевъ, а года за 
три до этого времени образовалась въ Саратов-Ь чисто революц10В[- 
ная организация, во глав-Ь которой стоялъ уроженецъ г. Казани, 
бывш1Й етудентъ казанскаго университета, А. X. Христофоровъ 
(впосл^Ьдств1И эмигрантъ и редакторъ „ОбщагоД'Ьла"). Д'Ьятельность 
Хриетофорова замечательна т^мъ, что она являлась одной изъ пер- 
выхъ въ Росс1и попытокъ внесен1я сощальноИ пропаганды въ среду 
рабочихъ. Высланный изъ Казани за вредное направлен1е и вл1ян1е, 
Христофоровъ .поселился въ Саратове, сплотилъ около себя группу 
единомышлеяниковъ и началъ вести пропаганду революгцонныхъ 
идей во вс4хъ слояхъ м^стнаго населения. 

Благодаря вл1ян11о Чернышевскаго, о которомъ остались въ 
Саратов* самыя св-Ьтлыя воспоминан1я, въ саратовокомъ обществ'Ь. 
было бол^е, ч^мъ въ другихъ поволжскихъ городахъ, людей либе- 
рально н далее радикально настроенныхъ. Эти „сочувствующее" 
элементы попадались даже среди лицъ, занимавшихъ видные 
служебные посты (такъ, наприм'Ьръ, инспекторъ института благород- 
ныхъ д^вицъ, Ё. И. Б'Ьловъ, сов-Ьтпинъ палаты Возпосенсгпй и 
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Т. Д.), ЧТО значительно облегчало услов1я революд1онной деятель- 
ности. 

Съ ц-Ьлыо сближенхя съ рабочими и практическаго доказатедь- 
ства выгодности для нихъ сощализма, Христофоровымъ было осно- 
вано въ город'Ь три артельныя мастерск1я но разнымъ производ- 
ствамъ. Въ этихъ мастерскихъ перебывало много народа, и пропа- 
гандистамъ позI^н^^йшаго пер1ода (конца 70-хъ годовъ) еще случа- 
лось наталкиваться въ рабочей сред* на лицъ, помнившихъ д-Ь- 
ятельность Христофорова. Въ половин'Ь 60-хъ годовъ, посл-Ь раскры- 
Т1Я каракозовской организац1и, въ Москве, въ Саратов-Ь были про- 
изведены больш1е аресты; гимназ1я и семинар1я на н1^сколько не- 
д'Ьль были закрыты, самъ Хрйстофоровъ и мнопе изъ его сотруд- 
никовъ были разосланы или подчинены строгому полицейскому 
надзору. 

Брожен1е на н'Ьсколько л^тъ замерло и не им^ло сколько-ни' 
будь яркихъ проявлешй до 1874 года, когда новый толчекъ быль 
данъ м-Ьстной молоделси за-Ьзжими пропагандистами, главнымъ о§- 
разомъ,Д. М. Рогачевымъ и П. И. Войнаральскимъ. Составъ де- 
ятелей того времени и общ1й характеръ ихъ д'Ьятельнооти дос1'а- 
точно изв'Ьстны по обвинительному акту по д^лу 193-хъ. Зд']^сь 
стоитъ упомянуть развЬ о томъ, что, благодаря патр1архальнооти 
тогдашней полиц1и, довольно многочисленныя сходки собирались 
безъ всякихъ . предосторолшостей, иногда на открытыхъ м^стахъ 
(на одной изъ площадей близь семинар1и и т. д.); зажигательный 
р^чи произносились на улицахъ или въ городскомъ саду, въ при- 
сутств1и лицъ, совершенно незнакомыхъ пропагандистамъ, и къ д-Ьлу 
привлекалось мнолсество молодежи, только что услыхавшей о суще- 
сгвован1и сощализма. Результатомъ этого было то, что пропаганда 
сразу охватила очень широшй кругъ интеллигентной молодежи, 
служащей и учащейся, сощализмъ (в'Ьрн'Ье, тогдашн1Й^ анархнзмъ) 
въ короткое время пр^обр^лъ множество сторонниковъ. Но вл1ян1е 
его на большинство примкнувшихъ было довольно поверхностно, и 
черезъ два — три года участники сходокъ, собиравшееся въ 1874 году 
,идти въ народъ", преблагополучно поступали на службу и слива- 
лись съ обывательской массой. НЬкоторыя черты изъ революц10н- 
ной жизни этого перюда были описаны въ эпоху „диктатуры серд- 
ца" Фирсовымъ въ фельетонахъ газеты „Молва** подъ общимъ загла- 
в^емъ „По тюрьмамъ". Положительными результатами шумной, но 
мимолетной, пропаганды 74 года въ Саратов*!, явилась широкая по- 
пуляризация самого факта револ10ц1онной борьбы и образовая1в ре- 
волюц1онной традищи, такъ какъ съ участниками двилсен1я 60-хъ 
годовъ прямой связи въ это время улсе не сохранялось. (Отголос- 
комъ этого же нерхода въ легальной литератур^& явился грубо- 
реакц1онный романъ ренегата И. Тхоржевскаго „Тенета", гд-Ь всЬ 
револющонеры выставлены или мошенниками или ид!отами. Въ 
романЪ содержатся пасквили на лшвыхъ лицъ. Появились „Тенета'* 
уже въ половин-Ь 80-хъ годовъ.) 

Изъ д^'эятелей 1874 г, — мЬстныхъ уролсенцевъ — наибольшую 
память оставили по себ'Ь Грнгорьевъ, впосл'Ьдствш эмигрант* и 
одинъ изъ сотрудниковъ Ткачева, по издашю якобинской гаэвты 



,,Набатъ", и студентъ Владим1ръ Мейеръ, усп^вш1й завести связи: 
съ рабочими (впосл*дств1и умеръ эмигрантомъ . въ Парагва-Ь) *). 

Многочисленные аресты 1874 г. всполошили либеральное об- 
щество и заставили насторожиться администрадх'ю и начальство 
учебныхъ заведешй. Однако, не смотря на массовыяисключен1я за- 
подозр'Ьиныхъ, ферментъ оказался настолько живучимъ, что двилсе- 
н1е продоллсало развиваться само собой, уже безъ возд'Ьйств1й со 
стороны, и вскоре перешло въ рабочую среду. Руководителемъ мо- 
лоделси, въ этомъ новомъ фазисе движешя, явился м-Ьстный уролсе- 
нецъ, сынъ священника, бывш1Й студентъ Петровской академ1и, 
Федоръ Ермолаевичъ Гераклитовъ. Посл^ разгрома московской ор- 
ганизащи (Бардиной и друг,, судившихся, главнымъ образомъ, по 
д-Ьлу бОгТи), Гераклитовъ, избавивш1йся какъ-то случайно отъ аре- 
ста, переселился въ Саратовъ и съ осени 1875 г. сталъ вести 
жизнь простого рабочаго. Занявшись, какъ професс1ей, переплет- 
нымъ мастерствомъ, онъ нанималъ себЪ квартиру въ маленькихъ 
комнаткахъ, которыя нер^^дко сдаются хозяевами молкихъ мастер- 
скихъ постояльцамъ изъ самостоятельныхъ ремесленниковъ. Сбли- 
зившись съ рабочими одной мастерской, онъ переселялся въ дру- 
гую и т. д. Благодаря такому образу д-Ьйстиш и выдающимся про- 
пагандистскимъ способностямъ, Ф. Е. въ короткое время прхобр-Ьлъ 
столько посл^^дователей изъ рабочихъ, что ему одному стало не 
подъ силу вести съ ними занят1я. Тогда Гераклитовъ пригласилъ 
себ^ сотрудниковъ изъ членовъ двухъ, существовавшихъ въ то вре- 
мя, гимназическихъ кружковъ. Въ старшихъ классахъ кружекъ 
образовался, еще въ 1874 г.; въ центр-Ь его стояли лица, участво- 
вавш1я на сходкахъ, собираемыхъ по призыву Рогачева и его то- 
варищей. Наибольшимъ вл1яшемъ среди членовъ этого крулска 
пользовались Степановъ Ширяевъ, С. Н. Бобоховъ и П. С. Поли- 
вановъ. Въ среднихъ классахъ гимназ1и крулсокъ возникъ н-Ьсколько 
позже, самостоятельно, подъ вл1яшвмъ общаго духа времени. Въ 
посл'Ьднемъ кружк'Ь им-блась своя касса, а библ1отеки ле- 
гальная и нелегальная, составляли общее дрстоянхе обоихъ круж- 
ковъ. Изъ членовъ младшаго кружка наибольшее участ1е въ позд- 
нЬйшемъ движен1и принимали: Петръ Ширяевъ, Майновъ, Кирх- 
неръ, Вороновъ**) иЛавровъ***). Направлен1е въ обоихъ кружкахъ 



*) Кб нимъ сл'1>дуетъ добавить студента Даревскаго, сосланнаго въ 
Сибирь административнымъ порядкомъ. Царевсшй участвовалъ въ попыт- 
кЬ побега изъ Верхоянска морскимъ путемъ, вм-Ьст-Ь съ СЬрошевскимъ, Ар- 
цибушевымъ и другими. Умеръ въ Киренск'Ь въ первой половин* 80-хъ 
годовъ. 

*-^) Николай Алексъевичъ Вороновъ, сынъ мелочнаго лавочника, 
привлекался по д^лу о пропаганд* 1877 г., но исключенъ изъ гимназ1и 
не былъ. Впосл*дств1и окончилъ курсъ въ Московскомъ университет* и 
былъ учителемъ саратовской женской гимназ1и. Во время холерныхъ без- 
порядковъ 1891 г. былъ арестов анъ, по обвинению въ подстрекательств* 
толпы къ бунту, и въ тюрьм* сошелъ съ ума. 

***^ Николай Евген1евичъ Лавровъ, сынъ священника г. Камышина, 
привлекался свид*телемъ по дЬлу 193-хъ. Въ 1881 г. привлекался по д*лу 
Майнова. Студентъ московскаго университета, участвовавп11й въ народо- 
вольческпхъ кружкахъ. Въ половин* 80-хъ годовъ отравился въ 
Москв* 
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было строго лавристское, по журналу „Впередъ!** Во второй поло- 
вин'Ь 76 года, наряду съ этими кружками, началъ возникать трет1й, 
вызванный къ жизни пере^^хавшимъ изъ Самары Виктороь1Ъ Пав- 
лова чемъ Благов1яценскимъ, сторонникомъ преобладавшаго въ Са- 
мар-Ь „бунтарскаго" (т. е. бакунинскаго) направлешя. Этотъ кру- 
жокъ не им^лъ правильной организацхи и состоялъ ивъ молодыхъ 
людей, самыхъ разнообразныхъ общественныхъ положен1й, собира- 
вшихся на сходки у одной д1Ьвицы, пере-Ьхавшей изъ Самары. Увле- 
ченные прим^фомъ и личнымъ вл1ян1емъ Гераклитова, Н'Ькоторые 
изъ уча тниковъ всЬхъ этихъ кружковъ начали всевозможными 
способами искать сблил;ен1я съ рабочими; гимназисты, наприм'Ьръ^ 
стали посЬщать мастерсК1я, преимущественно столярныя, подъ 
предлогомъ изучен1я мастерства, которое имъ пригодится • при по- 
ступлен1и въ технологичесюй институтъ и т. п. Въ этотъ перюдъ 
Петръ Ширяевъ вышелъ изъ гимназ1и и поступилъ наборщикомъ 
въ типографгю; бывш1Й семинаристъ, Иванъ Софинсшй поступилъ 
чернорабочимъ на чугунно литейный заводъ Плотникова; бывйлй 
студентъ московгкаго университета, П. Щербина поступилъ въ сто- 
лярную мастерскую; Майновъ, Кирхнеръ, Лавровъ стали обучаться 
въ сюлярпыхъ мастерскихъ; Степанъ Ширяевъ завязалъ сношенхя 
съ саполсниками и т. п. Зимой 1876 г. Гераклитовъ объединнлъ 
челов'1^къ десять названныхъ в.ыше лицъ и я'Ькогорыхъ другихъ в ь 
особый „кружокъ пропагандистовъ", ставивш1Й ц1&лью своей я'^я- 
твльтюсти организащю поволжскихъ рабочихъ для будущаго возста- 
И1Я. Настроен1е рабочихъ было очень 6лагопр1ятнов для пропаган- 
ды, и въ конд-Ь 1876 г. вокругъ Гераклитова и ет товарищей уже 
сплотилось челоп'Ькъ до 40 рабочихъ разныхъ производетвъ. Пред- 
полагалось весной разослать несколько челов-Ькъ для агитац1н въ 
друг1е города Поволжья и Урала. Для покрыт1я расходовъ агйтац1н 
и для связи рабочихъ была основана касса. На Ильийской улиц-Ь 
была нанята квартира, на которой еженед-бльно, по субботамъ, со- 
бирались рабоч1е и пропагандисты; тамъ вырабатывался уставъ 
кассы, обсузкдался плаиъ д'Ьйств1Й, читались и раздавались по ру- 
камъ новыя издан1я; нер-Ьдкэ п'Ьлись и революцюнныя п'Ьсни, ко- 
торыя были слышны далеко на улиц'Ь. Квнртира просуществовала 
до конца января 1877 г., когда посл-Ьдовалъ разгромъ. Къ дйлу 
было привлечено множество лицъ. Обыски и аресты продолжались 
весь февраль и часть марта. Гераклитовъ и С. Ширяевъ усп-блц 
скрыться за-границу*). Изъ чЕфла арестованныхъ, но черезъ н-Ько- 
торсе время выпущенныхъ подъ надзоръ полищи впредь, до окон- 
чан1я д'Ьла, вскор1& л;е умеръ рЬзчикъ Рябовъ, одинъ изъ самыхъ 
д'1^ятельныхъ и см-Ьлыхъ рабочихъ. 

Черезъ полтора года посл-Ьдовало р-Ьшенхе, въ силу котораго 

*) Герактитовъ не долго оставался въ Швейцар1и. Уже весной 1377 
г. онъ вернулся нелегально вь Росс1ю, но въ МосквЬ былъ арестовань и 
иосаженъ въ Пречистенокую часть, откуда вскорЬ бЬжалъ при помощи 
червоннаго валета Огопь-Доголовскаго. Тяжкая бол'Ьзнь (чахотка) заста- 
вила его воспользоваться гостеп[)1имгтвомъ одного либеральнаго пои'Ьщик^. 
иригласпвшаго Гераклитова въ свое им'Ьн1в въ Крыму, гд1ь онъ и умеръ въ 
1^78 голу. 
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<5€мь лицъ: Бобоховъ, БлаговЬщопсшй*), И. Софинсшй, П. Щсрб|5- 
па, П. ТПнряевь и слесари — Нагель и Вобылевъ, были высланы ад- 
мянистративнымъ порядкомъ въ Архангельскую г. Студентъ мед.- 
хир. акадвм1и Е. А. Дубровинъ (осулсденный въ 1882 г. въ катор- 
гу по Л'Ьлу о солдатахъ Петропавловской кр-Ьпостя, черезъ посред- 
ство которыхъ Нечаевъ устроилъ сношен1я съ Желябовымъ, Пе- 
])()вской и друг.) и и-Ь которые друпе были приговорены къ кратко- 
временному тюремному заключея1ю или отданы подъ надзоръ поли 
цш. Наличныя средства кассы пошли безъ остатка на поб'&гъ Ге- 
ракл итова. Часть кружковой библ1отеки погибла въ передряга хъ. 
Большинство рабочихъ или разъ^Ьхалось изъ Саратова или утрати- 
ло связь съ уц'Ьл'Ьвшими пропагандистами и, такъ сказать, по1['0- 
пуло въ А!асс'Ь. Организац1я разсыпалась, но дЬло не остановилось, ' 
Тс1къ какъ оставшихся на свободе было достаточно для возстано- 
влен1я черезъ н-Ьсколько м-Ьсяцевъ, посл'Ь январьскаго погрома 
1877 г.. рабочаго кружка, частью изъ прежнихъ посЬтителей квар- 
тиры на Ильинской ул., частью изъ привлеченныхъ къ д'Ьлу вновь. 
Съ ц1Ь.1гью восполнен1я убыли, произведенной погромомъ, н-Ькоторые 
нзъ лронагандистовъ р-Ьшили усилить интенсивность своей работы 
д начали д-Ьйствовать, что называется, напропалую. Л-Ьтомъ 
1877 года на Армянской улиц* была нанята довольно большая 
квартира, на которой поселились Лавровъ, Поливановъ я Майновъ; 
своимъ знакомымъ они разр^Ьшилн приводить туда вс^^xъ лселаю- 
1дихъ и каждый вечеръ въ дом'Ь н-Ькоей вдовы Смнренномудрен- 
ской, у ея лсильцовъ, начали собираться толпы всякаго рода моло- 
дежи, въ значительной части совершенно неизвестной самимъ хо- 
зяевамъ квартиры. Бывали тутъ и городсше жители, и пр1^&злае изъ 
провинфн, . и рабоч1е, и чиновники, и юнкера, и учительницы, и 
просто богъ знаетъ кто.... Каждый вечеръ на обсужден1е ставилась 
какая-нибудь тема политическаго или утопическаго характера (въ 
то время вс1&хъ интересовалъ вонросъ объ основныхъ чертахъ „бу- 
дущаго общества^*), шли дебаты, желаюпщмъ тутъ же раздавались 
пелегальныя изданхя. Мнопе изъ посетителей квартиры втягива- 
лись въ кругъ револющонныхъ интересовъ и примыкали къ круж- 
ку, друпе появлялись разъ-другой, исчезали съ горизонта, но, въ 
общемъ, квартира никогда не пустовала; и „Хитрая механика'^, 
журналъ „Впередъ*' и т. п. издан1я расходились во мнолсеств^ 
экземпляровъ и, передаваясь съ рукъ на руки, исчезали невидимо 
тд!Ь, Къ началу зимы продоллсен^е такой д11ятельности стало не-' 
возможно, такъ какъ ясно было, что нынче-завтра долженъ посл1^»- 
довать новый рйзгромъ. Квартира на Армянской прекратила свое 



*) БлаговЪщеис1с!й вскор'Ь ;ке бЬжалъ изъ Пинеги, ;1^нлъ иелегань- 
но въ ПетербургЬ. Тамъ принималъ участ1е въ организац1и одной боль- 
шой стачк», был1> вновь арестованъ въ 1879 голу н высланъ въ Ишимъ, 
Тобольской г., откуда вновь бЬжалъ въ начал-Ь 80хъ годовъ. 

Бобоховъ и С. Шяряевъ б^Ьжапи изъ Мезенрг. но быги задержаны въ 
пути, при чемъ Бобоховъ оказалъ вооруженное сопротивлен1е. Его даль- 
н-Ьйшая участь пзвЪстна (см. его б10граф11о въ 1-мъ № „Былого"). II. Ши- 
ряевъ былъ сосланъ въ Средне-Колымскъ, откуда вернулся зъ иоловниЬ 
80-х7> годовъ н сотруднпчалъ въ казанекихъ и нижегородскихъ газет ахъ. 
У ^ еръ в \, начал-^. ^ хъ годовъ. 



существованю, и лица, который тамъ жали, вошди въ соглашен1е 
съ н^Ёкоторыма изъ свонхъ товарищеё и рЪшид» несколько обосо- 
биться. Разиелившись по одиночй, овв ввелв некоторую конспира- 
тивность въ ир1вмы пропаганды и отдались всецело дЬятельвоити 
среди рабочихъ. Къ 'гроимъ, - напванвымъ выше, въ этомъ д^Ьл* 
примкнули: только что выпущенный изъ тюрьмы, бывшШ семипа- 
рвстъ Поморцевъ*), реалистъ Кнрхнвръ**), Вороновъ и друг. На 
р11шен1е м'«стныхъ радЕкаловъ, усвлвть конспнратинность пр1емовъ, 
им4ло П'Ькоторое 8л1яше иоявлен1в въ Саратове пъ весны 1877 г. 
двухъ гр}|[пъ революцюнеровъ, на1>хавшихъ изъ Петербурга в 
лругихъ мЬг'п,: чистыхъ народниковъ, рЬшившвхъ разселиться пс 
д^ревпямъ Поволжья и Урала {Новиций, СергФевъ, Демчвнская в 
др.) н несколько ноззие— зе.члевольцевъ (Плехановъ, Ю. Богдане- 
иичъ, Соловьевъ, Гартманъ и др.). Деятельность этвхъ лицъ сдвш- 
комъ изв'!Ьстна по воздп^Йшимъ процессаыъ, такъ какъ очень мно- 
пе изъ нигъ стали в11осл4дств1в террористами, Въ этомъ перюд! 
вс'Ь опи были народниками разныхъ отгЬнковъ. Поса)!вн1я ихъ бы- 
ли особенно мпогочислевны въ Вольскомъ уйзд*, въ гамомъ ж( 
город* у нихъ имелись ковсииративныя квартиры: у перваго круж- 
ка — на Камыншнской ул,, у А. М. Демчинской (впосдЬдствш вы- 
шедшей замужъ за Новвцкаго); у второго — на 11р1ЮТСК0Й, у Ф. В. 
Трощакскаго ■■**), служившаго въ земекоЙ управ* подъ (()амил1еВ 
Васильева. 

Въ ноябре 1877 г. квартира на Камышинской у-^^Ц^ была 
за.м'Ьчена полищей, которая - явилась туда внезапно и захватила 
10 челов4къ, присутствовавшвхъ ва собрании: Демчинскую, б^жа- 
вшаго изъ Олонецкой губ. Сергеева, б*:кавшаго съ севера Бонда- 
рева, нелегадьвыхъ: П. Мощевно, рабочего Яковлева в курсистк!' 
Богомолову и нфкоторыхъ другихъ, 

Такъ какъ писемъ и революцюнныхъ изданий вря обыске 
найдено не было, то послецств1я ограничились т4мъ, что нЪскодькс 
челов^къ были высланы изъ Саратова подъ «адзоръ нолищи, э 
четверо нелегальныхъ въ 1878 гоДу судились обыквовеннымъ уго- 
ловнымъ порядЕОМЪ за проживав1о но фальшнвымъ паспортамъ, иг 
были присяжными оправданы. 11ринадлежащ1е къ той же груп[|^ 
пропагандисты, 11рожввавш1е по деревнямъ въ качеств* сельских^ 
учителей, писарей, ремесленнивовъ или медкихъ лавочвиковъ, бы- 
ли своевременно предупреждены Кирхиеромъ и |1леноиъ м4стнагс 

*) Поиорцевъ въ начал* 80-хъ годовъ огоше.чъ иъ стороау оть лвп- 
жев1я и впосп*дс1В111 умеръ ва Кавказ-ь. 

'**) Алексаидръ Валер1авович1. Кирхиеръ, сыиъ помЬщнка Петров- 
скаго уЬзда, привлекался по лЪяу 1877 года; въ началЪ 80-хъ годовт, 
бы.'1ъ студевтомъ техннческаго училища, принималъ д'Ьятвмьнов участие 
въ студенческой агитац1и во время министра Сабурова, состоялъ членоыг 
народовольческой рабочей групны въ Москв*. Въ декабрЪ 1881 г. был1 
осужденъ вмЪет-Ь съ Ыайновымъ и сославъ въ Сибирь. Въ 1888 г. одЪ- 
лалъ неудачную попытку б'Ьи;ать, 

••■') в. Ф. Трощанск1й впоол*дств1ц Оылъ осужденъ по процессу Вей- 
мара (1880 г.) въ каторгу, по окончавш которой вышелъ на посевен1в въ 
15а1урусск1Й улусъ, Якутской области, гдЬ и умеръ во второй половкпё 
годовъ, 9о-хъ 
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кружка Лобовымъ, совершившими сп'Ьшнык объ'Ьздъ по деревнямъ, 
пфичемъ поездка сопроволсдалась многими характерными, для тогд 
времени, приключен1ями. 

Изъ множества землеводьцевъ и народниковъ, иеребыва- 
вшихъ въ Саратов* въ 1877 — 79 г., наибольшее участхе 1Ъ м'Ьст- 
ной жизни принимали сл*дующ1я лица: Юргй Богдановичъ, Нико- 
лай Морозовъ, В-Ьра Николаевна Фигнеръ (впосл-Ьдстваи народо- 
вольцы), находивш1еся въ сношен1яхъ съ молодежью; Иванчинъ- 
Нисаревъ, слуяшвш1й подъ фамил1ей Кудряшева волостнымъ писа- 
ремъ въ Водьскомъ у'Ьзд'Ь, и Ольга Александровна Натансонъ, слу- 
2(сившая фельдшерицей, — им'Ьли въ город'Ь больш1я знакомства 
какъ среди молоделси, такъ и въ либеральномъ обществ'^. Але- 
ксандръ Михайловъ (впосл'Ьдств1и народоволецъ), поселившись въ 
горной части города, подъ видомъ торговца изъ раскольниковъ, 
прюбрФлъ широк1я связи среди сектантовъ, участвовалъ на одномъ 
изъ раскол ьничьихъ съ^здовъ, но усп-Ьха въ попытке склонить 
сектантовъ на революцюнный путь не им-Ьдъ. Съ м^^стнымъ рабо- 
чгимъ кружкомъ, возстановленнымъ лЬтОхМЪ 1877 г. Майновымъ, 
Кирхнеромъ и др., вступили въ сношешя, а зат^мъ и вошли въ 
его ооставъ въ качествъ членовъ. Г. Плехановъ и Н. Мощенко *). 
Изъ членовъ этого кружка особенно выдЬлялся своей интеллигент- 
ностью наборщикъ Егоровъ . (по паспорту Жарковъ). Ученикъ 
Петра Ширяева — Егоровъ обнарулшвалъ необыкновенный револю- 
ц1онный пылъ.и казался челов^Ькомъ, готовымъ на всяк1я жертвы. 
Плехановъ сошелся съ нимъ довольно близко и впосл'Ьдств1и убй- 
ждалъ его у4хать въ Петербургъ для работы въ тайной типогра- 
ф1и **). Присутств1е въ Саратов'Ь множества лицъ, являвшихся 
представителями всФхъ суп1;ествовавшихъ тогда отт^Ьнковъ реводю- 
щонной мысли, вело къ постояннымъ теоретическимъ спорамъ, въ 
которыхъ центральное м^сто занималъ вопросъ о томъ, какъ отне- 
сется „народъ" къ тому или иному способу д^&йств1Й со стороны 
радикаловъ. Оживленные дебаты вызывалъ вопросъ о польз*! и 
вред11 етачекъ, объ уместности или неум-Ьстности уличныхъ демон- 
страшй и т. п. Слишкомъ кабинетный по своей программ-Ь, лав- 
ризмъ нересталъ удовлетворять молодежь, въ которой обще-рус- 
СК1Я событ1я быстро развили активное, боевое настроен1е. Уже въ 
декабре 1876 года Бобоховъ, въ то время студентъ медико-хирур- 
гической академ1и, принималъ участ1е въ Казанской демонстращи 
въ Петербург-Ь. Саратовецъ И. П. Ювенальевъ ***), по окончан1И 
курса въ шевскомъ университет*, оставаясь въ К1ев'Ь для приго- 
товлен1я къ кафедр-б, сильно агитировалъ за массовый и активный 
характеръ протестовъ. Поливановъ, бывш1й по дЬламъ кружка въ 



*) Никандръ Мощенко былъ арестованъ въ ноябрь 1877 г. и выслань 
административно въ Тобольскую губ. 

**) Арестованный въ декабр-Ь 1879 г. въ Саратов-Ь, Л\арковь выдалъ 
типограф1ю народнической газеты „Черный ПередЬлъ* я согласился слу- 
.жить правительству шп1ономъ. Въ феврале 80-хъ годовь онъ былъ убить 
Г^-Ьсняковымъ въ Петербург*. 

***) И. П. Ювенальевъ былъ выслань изъ Шева вь Вологодскую губ. 
въ 1878 г. Впосл'Ьдствш быль учителемь въ саратовской женской гимна- 
з1и. Умерь въ иоловин-Ь 80-хь годовь. 
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Иетербург-Ь ъо хфемя процесса В'1>ры Засудичъ, участвовадъ въ 
уличной свалк'Ь при объявлен1и приговора, а на пути изъ Петер- 
бурга въ Саратовъ остался на лишн1й день въ Москв']^ для того, 
чтобы принять участ1е въ встр^&ч'Ь шевлянъ, высылавшихся въ Во- 
логодскую губерн1ю, что окончилось, какъ изв1^стяо, побоищемъ въ 
Охотномъ ряду, при которомъ Поливановъ и саратовецъ Серх^Ьй 
Малышевъ *) сильно пострадали. 

Передъ лицомъ такихъ вовбуждающихъ событ1й, не только 
разв'1Т1е въ себ11 „гармонической личности" и соцхалистическое 
просвЬщеше рабочихъ по II. Л. Лаврову, но и бол^^е активное бун- 
тарство или агитац1я среди крестьянъ, въ дух-Ь тогдашнихъ народ- 
никовъ, уже не удовлетворяли молодежь^ искавшую борьбы и в1^- 
рившую въ поб1Ьду, отчасти благодаря общему возбужден1ю недо- 
вольства въ интеллигентномъ населенш, явно усилившемуся со «вре- 
мени русско-турецкой войны 1877 — 78 года. Въ половин* 1879 года 
лавризмъ, бунтарство и народничество настолько устарели, что 
большинство радикаловъ улсе не причисляло себя къ тому или дру- 
гому изъ этихъ толковъ и изб'Ьгало онред'Ьленныхъ кличекъ. За- 
канчивался д'Ьлый перходъ русскаго революцюннаго движен1я, свя- 
занный теоретически съ анархизмомъ Бакунина и Прудона, а 
практически выражавш1йся въ разнообравныхъ попыткахъ сближе- 
шя съ народной массой, при полномъ" отрицаши культурнаго зна- 
чен1я и сколько-нибудь прогрессивной политической роли за всЬми 
элементами нац1И, кром^ „народа" и, несуш,ихъ знамя его интере- 
еовъ, „критически мыслящихъ личностей".... Оглядываясь на этотъ 
пер1одъ и вспоминая вл1ян1е тогдашнихъ идей па массу молодежи, 
участвовавшей въ кружкахъ, надо признать, что вл1ян1е это, въ 
общемъ, было въ высшей степени благотворнымъ: если пропаганда 
1874 г. дала сильный толчекъ револющонному чувству, то лите- 
ратурная д1^ятельность П. Л. Лаврова, внося опред'Ьленное содержа- 
н1е въ идею революц1и, въ то же вредгя пробуждала широшй инте- 
ресъ къ м1ру идей вообще, поддерживала и развивала жажду зна- 
н1я, стремлен1е къ полнот'Ь научнаго образовашя (конечно, не ка- 
зеннаго) и искай1е общаго смысла въ калейдоскоп* явлен1й миро- 
вой и человеческой лсизни. Эта сторона лавризма давала себя 
чувствовать въ Саратов'^ настолько сильно, что въ м1&стныхь 
кружкахъ вопросы философские дебатировались точно такъ же страстно, 
какъ и чисто ио.^гитическ1е, а Спенсеръ, Милль, Льюисъ я др. фи- 
лософы того времени являлись такимъ же обязательнымъ предме- 
томъ изучен! н для всякаго, прюбшающагося къ радикализму, какъ 
Марксъ (1 т.), Бакуяинъ или текущая нелегальная литература. 
Интересъ къ теор1и и увлечение практикой у большинства шли 
1)ука объ руку, и лишь немнопе впослфдствхи, увлекаясь все бо- 
д^е и бол'Ье наукой, отдавались исключительно ей и устранялись 
отъ прямого участ1я въ революц10Няомъ д^Ьл'Ь или, наоборотъ, — въ 
разгар-Ь бо})ьбы совершенно забывали заботу о личномъ развитии. 
Другую особенность этого момента въ Саратов'Ь составлялъ живой 

•=) С. Малишевъ, сынъ иом'1иди1са, студентъ Петровской акадвМ1И, 
въ 1879 году бьтлъ арестованъ въ Москв-Ь по д'Ьлу объ уб1йств'Ь шаюна 
Рейнштейна и соглгпп. административнымъ порядкомъ въ Тобольскую губ. 
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интересъ радикаловъ къ м-Ьстной жизяи — городской, деревенской и 
земской и стремлен1е ихъ, по возможности, опираться при агитащи 
на реальныя нужды различныхъ слоевъ населен1я. Отчасти эта 
особенность вызывалась т-Ьмъ, что членами саратовскихъ кружковъ, 
въ огромномъ большинств-Ь, состояли природные саратовцы, не утра- 
тивш1е связи съ т-Ьми кругами населен1я, къ которымъ принадле- 
жали ихъ родныд семьи; но въ значительной степени реалистиче- 
сшй отт'Ьнокъ радикализма вызывался и общимъ народническимъ 
пастроен1емъ, благодаря которому интересы радикаловъ не сосре- 
доточивались исключительно на город'Ь, а распространялись и на 
деревню, съ ея часто м'Ьстными будничными нуждами. Кагсъ про- 
явлен1я этой тенденц1й „къ сближен1Ю съ пичвон", можно провести 
три факта: основаше въ Саратов^^ м^^стнымъ кружкомъ легальной 
библ1отеки для чтвн1я, черезъ посредство которой организаторы 
библ1отвки (Пономаревъ, Поливановъ и Майновъ) над-Ьялись рас- 
ширить связи, завести знакомства въ читающей публик1& и вл1ять 
на выборъ ея чтвн1я, — попытки 1?1&хъ же лицъ организовать н^&- 
сколько артелей среди городскихъ столяровъ, р-Ьзчиконъ по дереву 
и обойщиковъ, чтобы сплотить ихъ для борьбы съ двумя-тремя 
крупными мебельными фирмами, отъ которыхъ находились въ за- 
висимости сотни рабочихъ и мелкихъ ремесленниковъ; и, наконедъ, — 
попытки многихъ лицъ завязать прочный сношен1я съ крестья- 
нами. Практичесше результаты двухъ первыхъ зйт-Ьй далеко не 
соотв'Ьтствовали ожидан1ямъ инищаторовъ, но, въ д^Ьл* сблиисен1я 
съ крестьянами, одному изъ м-Ьстныхъ радикаловъ удалось достиг- 
нуть довольно существеннаго усп-Ьха: н^Ькто, — назовемъ его хоть 
Боголюбовымъ, — прослуживъ несколько л-Ьтъ волостнымъ писаремъ 
лъ одномъ большомъ сел-Ь, женился на крестьяпк^^, приписался и 
самъ въ крестьяне и занялся землед'Ьл1емъ на крестьянск1й ладъ. 
Чрезвычайно осторолшый въ своей Д'Ьятельности, онъ уц-Ьл^^лъ, не 
смотря на частые обыски и всевозможный каверзы со бтороны 
м-Ьстныхъ кулаковъ и уЬздной администрац1И. Личными качествами 
и культурнымъ вл1ян1емъ на крестьянсшй обиходъ, а всего бол-Ье, 
чрезвычайно стойкой и ум^^аой защитой деревенскихъ интересовъ 
противъ вс-Ьхъ безчислеиныхъ враговъ и супостатовъ деревенскаге 

. м1ра, Боголюбовъ пр1обр4лъ огромный авторитетъ въ паселен1И об- 
ширнаго района и въ моментъ крупныхъ политическихъ волнен1й 
несомненно могъ бы потянуть за собой массу крестьянъ. Подъ 
вл1яшемъ этого, въ своемъ род-Ь выдающагося, человека находи- 
лось много молодыхъ людей, съ меньшимъ усп'Ьхомъ пытавшихся 
сл^&довать его прим-бру. Къ числу ихъ принадлежала, между про- 
чимъ, Валентина Ивановна Дмитр1ева, впосл'Ьдств1и получившая 
известность, какъ писательница, а въ то время — молодая д'Ьвушка, 
только что окончившая институтъ. Ея деревенская деятельность 
продоллшлась недолго, такъ какъ, прослулсивъ некоторое время учи- 
тельницей въ селе, она была арестована, а послЬ освобождеп1я изъ 
тюрьмы выехала въ Саратовъ и въ 1879 году поступила на меди- 
цинсюе курсы въ Петербурге. Некоторый характерный черты того 
времени и отдельные эпизоды, изъ лсизни саратовской револющон- 

. ной молодежи описаннаго пер10да, воспроизведены .В. Дмитр1евой 
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н'Ьс1салько л'Ьтъ спустя — уже въ конц-Ь 80-хъ годовъ — въ разсказ1^ 
„Доброволедъ", печатавшемся въ „В'Ьстяик'Ь Европы». Къ тому же 
ивр1оду или немного бол^Ье позднему относится возникновен1е до- 
вольно популярной въ радикальномъ М1р'Ь 80-хъ годовъ п'Ьснн 
„О, Волга мать, р1Ька моя родная!", и т. д., переложеше на музыку 
вднимъ изъ саратовцевъ п'Ьсяи 11. Л. Лаврова „Вставай, нодымай- 
оя, рабочей народъ!" и ц'Ьлая масса рукописныхъ поэмъ, балладъ, 
эпиграммъ и всякаго рода литературпыхъ произведвн1Й, давнымъ 
давно забытыхъ, но въ свое время бол^Ье или мен*Ьв популярныхъ 
въ м'Ьстныхъ кружкахъ. Въ легальной литератур-Ь края это ум- 
етвенное В08бужден1в молоделш отражалось очень слабо по цензур- 
нымъ причинамъ, но кое-что все-таки проникало на страницы 
мЬстпыхъ газетъ, такъ какъ мнопе изъ радикаловъ въ нихъ со- 
трудничали. Въ началЬ 70-хъ годовъ „Саратовслай Листокъ" (въ 
то время справочный листокъ) представлялъ собою н^что въ выс- 
шей степени ясалкое, съ редакторомъ — директоромъ гимназ1и А. И. 
воколовымъ во глав-Ь, — чиновникомъ и которому вполн'Ь подходила 
фамил1я щедрйнскаго педагога Кейнъ-Герухъ. 

Въ концЬ 70-хъ годовъ въ Саратове издавались уже газеты, 
и некоторый „герухъ" въ нихъ ощущался, хотя и не всегда, онъ 
#ылъ одинаково благоуханнымъ. Въ общемъ, настроеше начала и 
половины 79 года можно охарактеризовать, какъ моментъ страстна- 
го подъема революц10ннаго чувства и полнаго разложен1я револю- 
Ц10нпыхъ программъ. Выстр-Ьлъ Соловьева засталъ саратовцевъ 
врасплохъ. Взрывъ 19 ноября уже вызвалъ въ двухъ-трехъ лицахъ 
восторженное сочувств1е и всЬхъ заставилъ встрепенуться и почув- 
ствовать, что настоящая борьба только что начинается. Степанъ 
Ширяевъ въ 79 г. не поддерживалъ постоянной переписки съ Са- 
ратовомъ, но съ нимъ встр-Ьчались саратовцы, ншвш1в въ Петер- 
бурге или вы'Ьзжавш1е туда по д1Ьламъ, и тотъ фактъ, что одинъ 
изъ популярн'Ьйшихъ на родин'Ь радикаловъ примкнулъ къ „Народ- 
ной Вол'6", былъ не лишенъ значен1я при возникновеши симпат1й 
къ новому направлен1ю. Въ началЬ 80-хъ годовъ въ горрд'Ь было 
уже н-Ьсколько лицъ, окончательно усвоившихъ еретическ1й, съ преж- 
ней точки зр^нхя, взглядъ на необходимость для Росс1й прежде 
всего политической свободы, на нравственную допустимость тер- 
рора, какъ одного изъ средствъ политической борьбы, и, наконецъ, 
на безусловную необходимость для такой борьбы въ сущвствован1н 
строго централизованной организащн, съ властнымъ управденхемъ 
во главЬ и съ военной дисциплиной въ рядахъ. Вс^ эти положен1Я 
глубоко возмущали народниковъ, сохранив шихъ в^Ьрность ветхому 
зав'Ьту. Въ спорахъ съ приверженцами Исполнительнаго Комитета 
«ни выдвинули тотъ аргументъ, что политическая свобода въ Рос- 
в1и могла бы послужить въ пользу лишь бурлсуаз1и и повела бы 
къ полному экономическому закабален1ю народа. Народовольцы воз- 
ражали имъ, что капитализмъ поддерживается у насъ деспотиче- 
скимъ правительствомъ, и самъ по себ-Ь не им-Ьотъ почвы. Въ раз- 
гаръ этого спора появились знаменитыя статьи В. В о судьб'Ь 
капитализма въ Росс1и и Николая — она — о пореформеняомъ Х1>зяй- 
ств^, и народовольцы стали черпать оттуда аргументы обеими ру- 
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ками. Такая же борьба взглядовъ шла тогда повсюду въ Росс! и, н 
л'бтомъ 1880 года Саратовъ былъ наводненъ д'Ьлымъ нотокомъ 
печатныхъ, гектографированныхъ и рукописнь'.хъ программъ, кото- 
рыя составлялись и распространялись многими крулсками, выши- 
бленными изъ прежней колеи и всуе взыскующими новой. Въ этотъ 
пер10дъ въ м'Ьстномъ радикальномъ лпр'Ь появилось новое лицо, 
которое въ продолжение сл'Ьдующихъ двухъ лйтъ играло выдающую- 
ся роль. Этимъ лицомъ быль старый радикалъ — Михаилъ Петро- 
Бичъ Троицк1й *), которому въ то время было уже 36 л^тъ. М. П., 
сынъ священника, въ конд^ 60-хъ годовъ былъ слушателемъ Пе- 
тровской академ1и и стоялъ весьма близко къ Нечаеву. Посл'Ь раз 
грома нечаевцевъ, М. II., вм^ст-Ь съ двумя другими саратовцами, 
поселился близъ румынской границы и года два занимался органи- 
защей доставки этимъ путемъ въ Росс1ю эмигращонной литерату- 
ры. Посл^Ь крушен1я этого д^Ьла, онъ переселился въ Пензу и тамъ 
провелъ несколько лЬтъ сравнительно тихо. Буржуазное благополу- 
Л1в и черезчуръ тих1Й темпъ пензенской лшзни ему, въ конц'Ь кон- 
цовъ, надо-бли, и Троицк1Й переселился въ Саратовъ, ожидая найти 
зд^^сь больше простора для проявлешя своей агитаторской^ энерпи. 
Л4томъ 80 года, по инищативЬ Троицкаго, несколько радикаловъ, 
нм^вшихъ, каждый, болйе иди мен-Ье самостоятельный кругъ зна- 
комствъ и отчасти знавшихъ другъ друга только понаслышке,, 
сблизились и совершенно конспиративно устроили рядъ собран1й, 
на которыхъ критиковались полученный отовсюду программы, и вы- 
рабатывалась собственная. Троицюй и Майновъ р'Ьшительно вы- 
сказывались за программу Исполнительнаго Комитета, Е. А. Ду- 
бровинъ и новое лицо — пом'Ьщикъ 2, не мен-Ье упорно отстаивали 
программу народническоГг группы, издававшей газету „Черный Пе- 
ред*лъ". Друпе участники со6ран1Й колебались, склоняясь, однако, 
больше на сторону „Народной Воли". Посл-Ь долгихъ споровъ было 
решено: игнорировать пункты разноглас1я, какъ не им^^ющ1е прак- 
тическаго значения въ провинщи, войти въ сношен1я какъ съ 
Исполнительнымъ Комитетомъ, такъ и съ редакц1ей „Чернаго Пе- 
редала", образовать изъ себя строго замкнутый кружокъ, который, 
по составу своихъ членовъ, естественно явился для Саратова цен- 
тральнымъ; участхе въ террористической борьб-Ь оставить на совЬ- 
сти каждаго члена въ отд-бльности, никому изъ членовъ ея не воз- 
браняя и никого къ ней нравственно не принуждая, такъ какъ 2. 
и Ду бровинъ категорически заявили, что ни тотъ ни другой изъ 
нихъ крови не прольютъ. Вскор-Ь посл^Ь образования центральнаго 
кружка вернулся изъ ссылки Поливановъ, который былъ принятъ 
оъ распростертыми объят1ями, и съ его прибыт1емъ кружокъ на- 
чалъ д-Ьйствовать въ такомъ состав'Ь: М. П. Троицк1й, н*кто 2, 
Майновъ, Поливановъ, Дубровинъ, чиновникъ палаты государствен- 
ныхъ имуществъ, Алекс^Ьй Петровичъ Ювенальевъ *) (братъ Ив. 
П. Ю — ева), чиновникъ контрольной палаты — сшй, штабсъ-капи- 
танъ М, — одинъ изъ батарейныхъ командировъ 40 бригады, сту- 



*) Въ КОНЦ'Ь 80-хъ годов ь, посл'Ь продолжительнаго тюремнаго за- 
ключевая, сошелъ съ ума и умеръ. 



**) Умеръ въ начал* 80-хъ годовъ. 
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дентъ Львовъ (псеодонпмъ), служащтВ въ одпомъ обществвняоиъ 
учррждеши Орловь (псевдовимъ), служащей веыскоб ;правы — овъ, 
и ВД0В1 генердлг-ма^ора Елизаиега Христ1ановна Томилова *). 

Помимо 1Iере^^Iслв^Iныxъ выше лицъ, въ составъ кружка пред- 
полага-тось принять пооулярнаго въ городе общественнаго д'Ьятеля 
Г.**), ваходнвшаго™ въ сношен1яхъ съ прежними пародввкамн и . 
землевольцамн. Сколько помнится, разъ или два Г. 
на предварительныхъ сов{1ща1Й11хъ, но ко времени 
<.-формирован1я кружка оаъ уже быль арестованъ, 
ятельностью вамлевольцепъ. Его обширный городсю 
Лыли, однако, утрачены, и кружокъ успЬлъ имя 
Пока уполномоченным кружкомъ лица искали въ II 
жен1я съ членами Иснолнительпяго Комитета, самъ 
ио организовавъ свой центръ, приступилъ ЕЪ орга] 
снлъ въ нровннц1и. На Волгу съ этой цйлью былъ 
комитета Х"*"),пос'Ьтнвш115Казань, Симбирскъ, Сама 
'говЪ ныЬвш1й рекомендашю отъ В'Ьры Фи1неръ к1 
который оба состояли въ новообразовавшемся дент 
кЪ. X прожилъ въ Сарагов'Ь месяца два и за это 
глашаейъ' на всЪ собран1я крулиса, ностановившаго 
став'6 вступить въ организащю Народной Волн. Р4 
ялось т1!мъ легче, что оба нравов^рпыхъ народник 
2 — были въ это время въ Петербург*. Основашя С1 
яли въ сл15лую1цемъ: кружокъ присванваетъ себй 
товскаго центральнаго кружка партш Народной Во^ 
пы считаются членами парт1и и иа этомх основан! 
въ какой-либо другой городъ, не.\1едленно и без' 
мендащй вступаютъ въ м'Ьстныяпародовольчесшя ор 
ку гарантируется своевременое полу'1еа1е всЪхэ 
СЕНХЪ издак1й и прочей нелелангьной литературы, 
высылаться Комитетомъ указаннымъ пружкомъ сш 
6овап1Ю кружка, Коннтетъ обязывается высылать I 
дей для выполнения какихъ-либо особыхъ функг 
певыполнпмыхъ для наличныкъ членонъ кружка; к| 
ется ежемесячно высылать въ кассу Комитета не 
въ йсключнтельныхъ случаяхъ производить въ 1 
особые сборы въ городе; кружокъ обязывается, по 
' митета, немедленно высылать въ указанные пункт 
лов'Ьгсъ для участ1я въ боевыхъ д'Ьйств1яхъ, причел 
содержап1е этихъ лицъ во все время ихъ отлучки с 
етва кружка; кружокъ обязывается безъ разругав! 
выполнять пикакихъ террористн чески хъ дЬйств1й, 1 



*) Томнлова судилась раньше 
■СП, была оправдапд. Въ деЕяпостг.хь годахъ умерла вг X 

***) Втюл'Ёл:-то1я Г, былъ вь осылкЪ ва с-ЬперТ;. 

*) X. Оылъ арестованъ впося-бдств1и при очень слж 
какъ старый раднаалъ, принимавши участие вь двнжев)! 
гг., былъ высланъ административно въ очень отдален 
давно вернулся. Д-Ьятельвость его въ народовольческой 
правительству веизвЬстной, такъ какъ вс* предатели не 
)1[цей |11амнл11т. 
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токъ м-Ьстнаго возстаи^и и не возбуждать крупныхъ стачекъ;' вс1; 
поста новл ев 1Я крул;ка по указаннымъ поводамъ доллгны получать 
утверлсдешо КОхМИтета; кружокъ обязываегся, помимо обычвыхъ 
11р1емовъ пропаганды и агитатцп, усилить сношен1я съ офицерами 
и солдатами, нм'Ьть точныя свЬд'Ьшя о численности и составе м'Ьст- 
ныхъ войскъ, об'Ь ихъ разм'Ьщен1и по городу и о личныхъ каче- 
ствахъ вс'Ьхъ командировъ; въ случа'Ь возстан1я въ центр-Ь, кру,- 
}ЕОкъ, если у него хватить для этого силъ, обязывается сделать 
попытку внезапнаго ареста губернатора, вице-губернаторл, полидеЛ- 
мейстера, губ. воияскаго начальника и другихъ лицъ, которыхъ онъ 
иризнаетъ полезными задердшть; при усп-Ьх^^ этой попытки, кру- 
жокъ издаетъ прокламащю, въ которой призываетъ гласпыхъ гу- 
бернскаго земства немедленно съ^&хаться въ Саратовъ на экстрен- 
ное собрате для выбора м-Ьстнаго временнаго правительства, къ 
которому должна перейти вся власть въ кра-Ь впредь до созыва 
Всеросс1йскаго Земскаго Собора. Прц недостатк'Ь снлъ для м1^стнаго 
возстан1я, кружокъ обязывается, въ моментъ движе111я въ цонтр'Ь^ 
принять всЬ зависяш.1я отъ него м^ры къ тому, чтобы устрашить 
м'Ёстную администрац11о и удержать саратовсшя воЛска отъ высту- 
пления въ какую-ли15о другую местность. По сравнен110 съ прелши- 
ми мечтами о туманномъ „будущемъ обш^еств'Ь", которое съ вол- 
шебной быстротой должно зам-Ьнить существующее общество со 
всею его неправдою, „Всеросс1йск1Й Земск1й Соборъ" народоволь- 
цевъ предс*авлялъ собою идею чрезвычайно ясную и конкретную: 
точно также и планъ эозстая1я, изложенный въ общихъ чертахъ въ 
брошюр'Ь „Подготовительная работа ларт1и" и разрабатывавшхйся 
детально въ крулсковыхъ сов'Ьщая1яхъ, указывалъ гораздо бол'Ье 
определенный путь для д'Ьйств1я, ч-Ьмъ прежн1я упован1я на гроз- 
ный и сокрушительный подъемъ народныхъ массъ, рисовавш1йся 
въ воибралсен1и ч-Ьмъ то врод'Ь грандиозной пугачевщины. Эта 
ясность и опред'Ьленность программы давала народовольцамъ огром- 
ное преимущество передъ всЬми остальными радикалами и обезпе- 
чила имъ усп11хъ среди молодежи на долгое время. Еще бол-Ье со- 
действовали популярности парт1и — стремительный м-Ьр^.! Исполни- 
тельнаго Комитета, очевидная растерянность и переполохъ въ пра- 
вительств'Ь, небывалый ран-Ье подъемъ настроешя въ либеральномъ 
обществ'Ь и, наконецъ, тревожные и смутные толки, распростра- 
нявппеся ио поводу непонятыхъ и грозныхъ событ1й въ народной 
массе. При такйхъ услов1яхъ, революцюнная энерг1я всЬхъ рядо- 
выхъ членовъ иарт1и достигла силы страстнаго порыва и окрыля- 
лась сильной в'Ьрой въ близкую победу. Для саратовцевъ чувстиа 
внутренней силы увеличивалось еще и т^мъ, что только теперь, 
съ объединен1емъ разрозненныхъ ранее местныхъ группъ, передъ 
каждымъ въ отдельности развернулась полная картина того, что 
уже есть на-лицо. Оказалось, что сравнительно съ прежними, силы 
у центральнаго . крулска не малыя: денелсныя средства, главнымъ 
образомъ, благодаря щедрымъ взносамъ Томиловой, имелись всегда 
въ размере, превышающемъ текущ1я нужды; кругъ лицъ, сочув- 
ствовавшихъ Народной Воле и готовыхъ оказывать ей тайную под- 
держку, въ администрад1И, земстве и среди городской интеллигеи- 
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Ц1И, оказался гораздо шире, чЬмъ это можно было думать сна- 
*1ала . 

Отзывчивость къ пропаганд'Ь народоводьческяхъ идей обаарт- 
ашди и н'Ькоторые изъ офицеровъ и кое-кто изъ солдатъ, и этотъ 
усп^хъ въ самомъ же начал-Ь деятельности давалъ наделсду на еще 
больш1е результаты въ ближайшемъ будущемъ. Хуже всего обсто- 
яло д^ло съ рабочими. Т!1^ изъ рабочихъ, которые стали радикалами 
еще въ прежн1й пер10дъ, легко склонялись къ народовольчеству, но 
ирхобр-Ьтеше ноЪыхъ сторонниковъ въ рабочей сред1^ чрезвычайно 
затруднялось т^мъ обстоятельствомъ, что всЬ наличные пропаган- 
дисты были слишкомъ хорошо изв*Ьстны местной жандармерхи; не 
ч;мотря на всЬ переод-Ьван^я и разнообразный кОнспиративныя ухищ- 
рен1я, трое членовъ центральнаго кружка, которымъ было пору- 
чено поддерлшвать и развивать сношен1я съ рабочими: Полилановъ, 
Ювенальевъ и Майновъ много разъ, только благодаря счастливымъ 
случайностямъ, избавлялись отъ ареста на самомъ м-Ьст^ пропаган- 
ды. Особенно затруднилось ихъ пололсеше посл-Ь агитацш, предпри- 
нятой кружкомъ по случаю пр1'Ьзда на ревиз1ю сенатора Шамшина. 
Въ краЬ былъ въ эту зиму голодъ, и масса бедноты толпилась въ 
город-Ь безъ работы. Радикалы хот^Ьли воспользоваться этимъ об- 
нтоятельствомъ, чтобы двинуть возмолшо большую массу безработ- 
сыхъ и прочей голытьбы къ гостинниц^ Вакурова на Театральной 
площади, гд^ остановился Шамшинъ, для подачи ему петищи на 
пмя государя о необходимости придти на помощь народу въ еп) 
бедств1яхъ. Предполагалось, что при такомъ движенхи либо произой- 
детъ уличная свалка съ войсками, и голодные будутъ представи- 
телемъ царя разогнаны, либо петиц1ю примутъ, скажутъ н^^скодько 
теплыхъ словъ, но ровно ничего не сд-благотъ, — результатъ, во вея 
комъ случае, раздражающ1й и революцюнизирующ1й массу. Для под 
.иотовки' движен1я были призваны на подмогу вс^ рабоч1в-раднкалы 
„ н^Ькоторые изъ молодыхъ людей, входившихъ въ составъ т. назыв. 
чпериферичес^ихъкружковъ". Началась агитац1я по базарамъ, хар- 
гевнямъ и прочимъ м'Ьстамъ скоплешя рабочаго люда; но, въкон- 
ц-Ь концовъ, все д^ло ограничилось толками, никакого движешя ве 
произошло, а между т^^мъ админнстращя насторожилась, и н-Ькото- 
рые изъ агитаторовъ были хорошо замечены. Чтобы поправить д-Ь- 
ло, крулюкъ обратился къ Исполнительному Комитету съ просьбой 
прислать двухъ-трехъ пропагандисте въ, которые могли бы руково- 
дить рабочими крулсками, и въ то же время решили привпвчь 
къ занятхямъ съ рабочими св1^ж^я силы изъ м-Ьстной молодежи. Съ 
птой ц'Ьлью была основана „Рабочая группа", въ составъ которой 
вошло челов^&къ пять молодыхъ людей. Въ феврал-Ь 1881 г. Коми- 
тетъ прислалъ въ Саратовъ для занят1й съ рабочими Льва Матве- 
евича Коганъ-Бернштейна (казненъ въ Якутск-Ь, въ август-Ь 89 г.) 
который, однако, вскоре же обрати лъ на себя вниман1е пол ищи и 
долженъ былъ у1&хать въ Москву, гд-Ь и былъ арестоваиъ въ апре- 
ль 81 года, при расклейк* прокламаций въ Якиманской части. Вме- 
сто него изъ Москвы былъ прислаяъ, уже изв-Ьстный саратовцамъ, 
Новипшй, который работалъ до февраля 82 года, когда, вы-ЬхаБЪ 
,на короткое время въ Москву, онъ былъ арестоваиъ на квартир-Ь 
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Я. В. Стефановича, съ пасаортомъ на имя саратовскаго м'Ьщанина 
Машихина, и высланъ для установленхя личности въ саратовскую 
тюрьму. Вскоре посл-Ь ареста Новнцкаго прибыль въ Саратовз>, 
б-Ьжавгахй изъ ссылки, Михаилъ Дмитр1евичъ Райко, который про- 
должалъ занят1Я съ рабочими до половины августа 1882 года. Для 
возд-Ьйств^я на крестьянъ крузкокъ постановилъ издавать народную 
литературу и основалъ для этого собственную тинограф1ю. Такъ 
какъ первый народныя брошюры („Сказка о копейке" и т п.) бы- 
ли составлены въ анархическомъ дух'Ь и давно перестали соотв-Ьт- 
ствовать господствующимъ (т. е. не анархическимъ, а соц1алисти- 
ческимъ) взглядамъ, то им^&лось въ виду перепечатать только 
„Хитрую Механику *)", подновивъ цифры, а проч1я бройюры со- 
ставить совершенно заново, отправляясь отъ назр'Ьвшихъ и проник- 
шихъ во всеобщее сознан1е деревенскихъ нуждъ и заканчивая ука- 
занхямн на способы удовлетворен1я такихъ нулсдъ при демократи- 
ческомъ государственномъ стро-Ь. Шрифтъ для типограф1и и н4ко- 
торыя принадлежности были прюбр'Ьтены еш,в въ конц4 1880-го г., 
но по разнымъ причинамъ д'Ьло затормозилось, и саратовская типо- 
граф1я, начало которой было пололсено въ этотъ пер1одъ, фактичес- 
ки открыла свои д'Ьйств1я значительно позже и въ эпоху Лопатина 
была передана однимъ изъ саратовцевъ въ его распоряжен1е. 

Съ крестьянами сношен1я ведись черезъ посредство радика- 
довъ, пролсивавшихъ по убздамъ. Особенно много радикальнаго 
элемента было въ то время среди йятеллигенц1и Вольскаго, Бала- 
шовскаго и отчасти Камышинскаго уЬздовъ. Съ выходомъ посл^Ь 
1-го марта 1881 года прокламац1Й Исполнительнаго комитета къ 
крестьяяамъ, въ которыхъ сельск1я общества приглашались посы- 
лать въ уЬздные города или прямо въ столицу ходоковъ съ заявле- 
н1ями о деревенскихъ нуждахъ и требован1яхъ,— масса такихъ про- 
кдамацш была направлена по деревнямъ, и въ Вольскомъ уЬзд'Ь 
они вызвали среди .крестьянъ н-Ькоторое брожеше. Среди учащ.ей- 
ся и служащей молодежи, подъ возд1Ьйств1емъ Центральнаго Круж- 
ка было основано въ конц-Ь 1880 и въ начал-Ь 1881 года н-Ьсколько 
„периферическихъ кружковъ", мнопе члены которыхъ впосл-Ьдстити 
принимали живое участье въ д'Ьятел|>ности револющонныхъ группъ въ 
Саратове, Петербурге, Москв-Ь и Казани, причемъ въ посл4дующ1й 
пер10дъ 1882 — 87 гг. некоторые изъ нихъ были сосланы въ Си- 
бирь административнымъ порядкомъ (братья П. и С. Степановы **), 
Блекъ, Моисеевъ, Зароастрова, Чумаевск1Й**'*), Теселкинъ и др.). 
Пропаганда и агитация, хотя бы и бол-Ье широкая, ч-Ьмъ раньше, 
не давала, однако, полнаго удовлвтворен1я боев му настроению 



*) „Хитрая Механика" — наибол-Ье удачная изъ народныхъ брошюръ 
первой половины 70 годовъ; въ пей въ очень популярной форгм* излагал- 
ся взглядъ Лассаля на значеп1е косвенныхъ налоговъ и на прочая основы 
финансоваго строя буржуазнаго государства. 

**) О пропаганд-Ь' среди сектантовъ одного изъ братьевъ Степано- 
выхъ (Петра) см. въ отчетахъ Победоносцева за 1885 и 86 гг. и тогда-же 
въ „В'Ьстник'Ь Европы". 

***) Вылъ сосланъ въ Сибирь; въ настоящее время — саратовск1й при- 
сяжный пов-Ьренный. Его р-Ьчь въ защиту саратовскихъ демонстрантовъ 
см. въ „Освобожден1и" Л"! 16. 
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многихъ народовольцевъ, стремившихся къ активной борьб-Ь. Уча- 
ет1е въ террористическихъ предпр1ят1яхъ И(^полнительнаго Комите- 
та поглощало далеко не всЬхъ, готовившихся къ такой бор^б'Ь, и 
ионятйо, что, въ конц-Ь 80 и начал-Ь 81-зо года, въ разныхъ 
кружкахъ одновременно зародилась мысль объ основаши особой 
организащи, которая поставила бы своей исключительной ц'&лью 
освобождеше пл^&нныxъ изъ тюрьмы и изъ ссылки, когда это по- 
требуется — съ оруж1емъ въ рукахъ. Уб1Ьждвн1е въ необходимости и 
практической осуществимости такой организац1и существовало въ 
саратовскомъ центральномъ кружк'Ь, изъ членовъ котораго трое — 
Ювенал^евъ, Поливановъ и Майновъ — желали бы отдаться всецело 
именно освободительной деятельности. Въ начале 1881-го года 
эти лица р^^гаили, что одинъ изъ нихъ, именцо Майновъ, ры^детъ 
въ Москву, а въ случа'Ь надобности въ Петербургъ, и войдетъ по 
этому поводу въ сношешя съ Исполнительнымъ Комитетомъ. Въ 
Москв-Ь Майновъ увид-Ьлся съ членомъ Комитета П. А. Телдало- 
вымъ *), отъ котораго узналъ о зарождающейся организад1н 
Краснаго Креста. Л-Ьтомъ 1881 г. Ю. А. Богдановичъ **) и^ И. В. 
Калюлшый ***), по поручешю Комитета, съ^&здили въ Сибирь и 
тамъ организовали путь для б-Ьглецовъ на протяжеши отъ Красно- 
ярска до Казани. Въ август* 1881 г., Майновъ, по соглашенхю съ 
Халтуринымъ*), долясенъ былъ вы-Ьхать изъ Москвы съ подобяымъ 
же поручен1емъ въ Вологодскую губершю, а съ возвращен1емъ 
вс*хъ этихъ лицъ въ Москву предполагалось вызвать туда Поли- 
ванова и, при участ1и н^^сколькихъ саратовцевъ и другихъ лицъ, 
по указанш Комитета? организовать при Красномъ Крест* особый 
боевой отд-Ьлъ, подъобщимъ руководствомъ Ю. А. Богдановича или 
С. Халтурина. Накапун* предполагаемой поездки А1айковъ былъ 
арестованъ въ Москве, и Поливановъ, почти въ то же время при- 
бывш1Й въ Москву, не засталъ тамъ никого изъ нужныхъ ему лю- 
дей и долженъ былъ возвратиться въ Саратовъ. Мысль объ осво- 
бодительной деятельности, однако, не покинула его; но возмолг- 
ность организовать для этой задачи ц*лое общество съ калсдымъ 
м'Ьсяцемъ становилась все бол-Ье и бол^е шаткой. Повсюду въ 
Росс1и аресты шли непрерывно, выхватывая изъ рядовъ не только 
единицы, но и ц*лыя группы заразъ. Исполнительный Комитетъ 
видимо слаб^лъ въ борьб*, волна революц1оннаго настроешя с ь 
начала 1882 года пошла на убыль, и личный составъ действую- 
щихъ группъ р-Ьд^лъ не по днямъ, а по часамъ. Къ л*ту 1882 года 
изъ состава саратовскаго крулска уже выбыли всл'Ьдств1е ареста: 
Новицк1Й, Майновъ, Дуброввнъ, Орловъ, пом-Ьщикь 2, штабсъ-ка- 
питаиъ X и, не числивш1йся въ кружк*, но стоявшей къ нему весь- 
ма близко, студентъ-техникъ Е. Кирхнеръ. Ювенальевъ находился 
въ посл*днемъ градус* скоротечной чахотки, а уц*л*вш1е члены 
вис*ли на волоск*, такъ какъ жандармер1Я, если не знала, то до- 
гадывалась объ ихъ прикосновенности къ агитащи и сл*дила за 



*) Впосл'Ьдств1и умеръ въ Петропавловской кр-Ьпости. 

**) Впосл'Ьдств1и умеръ въ Шлиссельбургской крепости въ 1880 г 

**'=) Въ ноябр'Ь 1889 г. отравился на КарЬ. 

=^) Казпенъ въ ОдеесЬ весной 1882 года. 
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вш^и по пятамъ. Нравственное состояше этихъ уц'Ьл'Ьвшихъ было» 
страшно тяжелое. Посл-Ь такихъ надеждъ, когда поб-Ьда казалась 
почти въ рукахъ, вид'Ьть полный разгромъ для наибол^Ье впечатли- 
тельныхъ и страстныхъ натуръ было невыносимо, и мнопе въ 
этотъ перходъ, въ душ^Ь, искали ареста, какъ избавлешя отъ мучи- 
тельнаго сознан1я, что надо лее д'Ьйствовать, когда ясно, что н^Ьтъ 
силы для д^^Ёств1я. Всего бол^Ьзненн^&й испытывалъ это чувство 
Поливановъ, потерявш1Й въ короткое время всЬхъ своихъ ближай- 
шихъ друзей и оставшхйся одинокимъ, точно на кладбищ-Ь. Выхо- 
домъ изъ этого состоян1я для него явилась, отчаянная по своей 
см-Ьдости, попытка освободить изъ саратовской тюрьмы Новицкаго. 
Вступивъ съ нимъ въ сношен1я, Поливановъ пр1обр4лъ тел'Ьжку и 
лошадь, иригласилъ къ участ110 въ д^Ьл-Ь Райко, и въ условленный 
часъ, когда Новицкхй былъ выведенъ на прогулку, они подъехали 
къ невысокой оградЬ тюремнаго сада. Новицк1й, засыпавъ таба- 
комъ глаза слЬдовавшаго за нимъ надзирателя, вскочилъ на огра- 
ду, но надзиратель, хотя и закашлялся немного, поднялъ тревогу 
и пытался противод-Ьйствовать б']^гству. Выстр^ломъ изъ револьве- 
ра Поливановъ уложилъ его на м^^ст'Ь. Новицшй вскочилъ въ те-- 
л-Ьжку, Райко схватилъ въ руки волслси, и конь помчался сначала 
по Московской улиц-Ь, а потомъ по одной изъ перес^кающихъ ее 
улицъ. При новомъ повороте тел-йжка наскочила на тумбу и опро- 
кинулась, а между т-Ьмъ посланный въ погоню конвой былъ уже 
близко, и народъ, не зная въ чемъ д-Ьло, сб-Ьгался со вс^Ьхъ сто- 
ронъ на шумъ выстр^^ловъ. Вскочивъ на ноги, Поливановъ и Райко- 
отстреливаясь, пытались прорваться сквозь кругъ нападавшихъ, но 
было уже поздно спасаться: вскоре вс*Ь трое были сшиблены съ 
ногъ и превращены въ битое мясо отъ безчисленныхъ ударовъ. 
Райко былъ живъ посл^ этого только часъ и передъ смертью отка, 
зался назвать свое имя и отвечать на вопросы*). Поливановъ и 

*) 0бъ этой попытке освободить Новицкаго см. въ „ГолосЪ" 1882 г. 
20 августа. 

Новицшй по выздоровлепхю былц преданы военному суду и при- 
говорены къ смертной казни, которая была заменена для Полива- 
нова — в-Ьчнымъ заключен1емъ въ Шлиссельбургской кр-Ьпости, а для 
Новицкаго — 12-ю годами каторги. Съ гибелью Поливанова закончи- 
лась активная роль того кружка саратовцевъ, которые примкнули 
къ движешю въ половин'Ь 70-хъ годовъ. Въ сл^&дующемъ пер1одЬ 
выступили уже новыя лица, а вскор-Ь развились и новыя напра- 
влешя. 

^ Н. Волковъ. 

ДВА ПИСЬМА С. Г. ШИРЯЕВА**) къ редактору „ВПЕРЕДЪ!" 

Я пишу два отд-бльвыя письма въ виду того, что одно изъ 
нихъ — именно это самое — представляетъ только частный интересъ,. 
въ другомъ лее я Вамъ, какъ редактору русскаго соцгально-револю- 



**) С. Г. Ширяевъ осулсденъ по процессу 16-тн народовольцевъ 
въ 1880 г. (изд. Парамоновымъ въ 1906 г.) п умерь въ Петропавлов- 
ской крепости въ 1881 г. 

Былое.— 2 л. 
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щоннаго издан1я, предлагаю на обсуждеше вонросъ, ям4ющ1Й, 
какъ мн-Ь кажется, интересъ общ1й. 

Зд^сь буду говорить о себФ. Я — русск1Й, молодъ (мн^^ 20-й 
годъ), уЬхалъ изъ Росс1и не всл*Ьдств1е преследования властей пре- 
держащихъ, хотя и безъ паспорта. 

Самое щекотливое д'Ьло для меня, разум-Ьется, объяснять при- 
чину моего добровольнаго побега. Попробую. 

Начавшееся въ 1873 году анти-государственное, анти-прави' 
тельственное „брожеше" застало меня совс^Ьмъ мальчикомъ,. уче" 
никомъ 6 кл. гимназ1и. Сначала, какъ водится, начали ходить не" 
опред-Ьленные слухи „о чемъ-то", а потомъ д'Ьло выяснилось и ^" 
лФе: пр1ехала изъ Питера въ Саратове сестра одного моега това' 
рища, Эдемова, привезла н^Ькоторыя революц1онныя нздан1я, между 
прочимъ, „Государственность и анарх1я", „Отщепенцы", 1-й № 
„Впередъ" (журн.) и пр. Съ жадностью накинулись мы — я и мои 
товарищи — на „запрещенный плодъ", сразу поглотили все, что 
было, ходили какъ отуманенные, какг пом-Ьшавшхеся,— -такъ все 
это было ново, неожиданно, и, въ то же время, просто, невырази- 
мо-увлекательно... Вотъ, черезъ н-Ьсколько времени является къ , 
намъ, въ Саратовъ, „пропагандисты": Рогачевъ, Фаресовъ, • Еова- 
ликъ, Войнаральсшй, Янышевсый и др. Съ н^&которыми изъ ни&ъ 
я познакомился хорошо, напр., съ 'Фаресовымъ и Янышевскимъ. 
Фаресовъ — личность до крайности симпатичная, горяч1й, страотный, 
красноречивый „трибунъ", — им-Ьлъ на меня большое вл1ян1е, хотя 
въ практическихъ д^лахъ онъ былъ больно не силенъ, и это-то, 
по моему мн4н1ю, погубило его; — это же посл!Ьднее обстеятельсгво 
было причиною того, что отъ его практическихъ начинанШ я и 
мои товарищи сторонились: я говорю о сапожной мастерекей; какъ 
Вамъ, в^Ьроятно, известно, д-Ьло это велось чрезвычайно неоснова- 
тельно... 

Начался погромъ... Схваченъ б^жавшхй было Фаресввъ, схва- 
чены ВойнаральскШ, Ковал икъ, — схваченъ мой товарищъ, Эдемовъ, 
съ сестрой, съ зятемъ, съ товарищемъ посл^дняго... И отовсюду, 
со всЬхъ концовъ Росс1и, несутся злов^щхе слухи о дикихъ ©рйяхъ . 
в^рныхъ слугъ царскихъ, объ арестахъ-монстрахъ... Тяжелое, не- 
выносимо-гадкое было то время! Въ передрягахъ, происходившихъ 
у насъ, я былъ несколько скомпрохметированъ: „начальству" из- 
в-Ьстно сделалось, что меня часто посЬщалъ Фаресовъ; теварищъ 
мой Эдемовъ взятъ; известно было, что я им^лъ и передавадъ 
кое-кому н'Ькоторыя запрещенный издан1я. Призывали въ жандарм- 
скую комисс1ю для снят1я показан1й; директоръ говорилъ „уб1Й- 
ственныя" р-Ьчи о „сФдомъ студенте" Бакунине, о „спятившемъ 
съума*' Лавров^Ь и пр., — прибавляя при этомъ, что онъ и самъ ли- 
бералъ въ душ^, даже радикалъ („я стою за представительное вы- 
борное правлеше"), но что обстоятельства въ настоящее время не 
благопр1ятствуютъ начинан1ямъ въ этомъ дух*, что мечта-вь о 
„радикальпыхъ реформахъ" теперь не время, нельзя, ненрактично 
и пр. и пр. Слушалъ я — на усъ моталъ... Ничего, обошлось, — 
остался я въ гимназхи. 



? 
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Конедъ 1874 и начало 1875 рг. — посл-Ьдяее время моего пре- 
бывашя въ гимназ]и — было лучшимъ.для меня временемъ во всю 
гимназическую лшзнь. Гимназш я почти забросилъ,— ходилъ въ 
классъ раза два-три въ м-Ьсяцъ, отзываясь бол^^знью, — им'Ьлъ уро- 
ки на сумму около 30 руб. — жить, значитъ, мояшо было хорошо; 
завелъ сношен1я съ семинаристами, съ никоторыми сошелся хо- 
рошо; всЬ лучш1е гимназисты были моими товариш;ами; собирались 
у меня по вечерамъ, читали, толковали... 

Разум^Ьется, даромъ все это не прошло: многое опять сд'Ьла- 
лось изв^Ьстно начал1ьству. Начались опять р^Ьчи безъ конца, р^чи 
уже не только конфиденд1альныя, обращенныя ко мн-Ь одному, но 
такъ сказать, публичный лекц1и, въ которыхъ громились „лже-уче- 
н1я", „гнусная пропаганда", „безумные и безсов^Ьстные совратители, 
развратители" и пр. и пр. Вообще, нашъ незабвенный „отецъ-вто- 
рой" добросовестно, съ жаромъ пропагандировалъ соц1ализмъ сво- 
имъ „д^^тямъ" — разумеется, въ самомъ изуродованномъ, нел^пей- 
шемъ виде, но уже и за то одно спасибо ему, что направлялъ лю- 
бопытство наше на такой диковинный предметъ. Слава ему! — онъ 
достигъ дели... какъ разъ противоположной той, къ какой стре- 
мился: пагубныя лжеучен1я такъ основательно „засели" въ гимна- 
зш, что выкурить ихъ оттуда теперь — мудрено. 

Я убедился, что въ гимназш мне больше оставаться неза- 
чемъ: вс-первыхъ, она не даетъ мне того, что нужно; а потомъ — 
какъ разъ „турнутъ" по волчьему билету (какь сделали съоднимъ 
моимъ товарищемъ, уже наполовину выдерлсавшимъ „искусъ зре- 
лости"). Я вышелъ изъ гжмназ1и — и благо сделалъ, потому что, 
несколькими неделями позлее, меня непременно выпроводили бы 
оттуда. 

Теперь представлялась мне такая задача: доставить себе вое- 
можность саморазвит1я, прюбретешя знан1я, — и въ то же время, 
какъ ни на есть, просуш,ествовать, кормиться. Нечто вроде этого 
удалось: я постуцилъ стипенд1атомъ „общества вспомоществовашя" 
въ Харьковсшй Ветеринарный Институтъ. Здесь пробылъ до апре- 
ля 76 г., успелъ кое-что сделать: занялся политической экономхей, 
что, — при отсутств1и всякой подготовки, п^и отсутств1и лидъ, мо- 
гущихъ быть, некоторымъ образомъ, руководителями, — представляло 
не мало трудностей: прочелъ я несколько разъ, проконспектиро- 
валъ Милля, дополнешя и объяснешя Чернышевскаго, прочелъ 
Смита, кое-кашя монограф1и и трактаты бурлсуазныхъ экономи- 
стовъ, похрмъ,— -въ течен1е почти псхугода „зудилъ" Маркса „Ка- 
питалъ" и прозудилъ основательно. Занимался таклсе исторхей, пре- 
имущественно русской и исторхей революц1й во Франдхи; познако- 
мился здесь, впервые, основательно съ соц1ально-револгод10нной 
прессой и, кроме того, что было важно для меня, довольно осно- 
вательно познакомился съ харьковской радикальной молодежью, 
узналъ, какъ ведутся тамъ дела. Разсчитывать на стипенд1ю более 
какъ на годъ мне, по уставу „общества", было нельзя. Другихъ 
средствъ существоватя — толсе не предвиделось. Кроме того, я убе- 
дился, что двумъ господамъ служить нельзя: быть студентомъ Ве- 
теринарнаго Института и серьезно заниматься собственно-челове- 
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ческимъ развитхемъ. Я вышелъ изъ Института съ т-Ьмъ, чтобы 
у^^хать опять въ Саратовъ. 

Съ Саратовомъ все время харьковской жизни я им-Ьдъ посто- 
янныя сношен1я: переписывался, пересылалъ (по почт-Ь) „Впередъ", 
народиыя ивданхя и пр. Изъ писемъ моихъ товариш;ей я зналъ, что 
„д^ло" тамъ, въ Саратов^^, „идетъ хорошо": образовался „кружокъ*% 
С0СТ0ЯЩ1Й, главнымъ образомъ, изъ гимназистовъ, составилась би- 
бл1отека, касса, и, главное, — завязаны серьезныя и довольно обшир- 
ныя сношешя съ рабочими. Въ Саратовъ я- хот-Ьлъ попасть, глав- 
нымъ образомъ, потому, что одинъ сапожникъ-хозяинъ, хорош1Й че- 
лов^^къ, обйщалъ принять меня къ себ-Ь въ мастерскую въ каче- 
сгвЪ ученика. 

Въ апр-Ьд^^ 1876 г. я пр1^&халъ въ Саратовъ, познакомился, 
разум^^ется, со всЬмъ и всЬми. Нашлись препятствхя для посту- 
илвн1я моего въ сапожную -мастерскую, пришлось, чтобы существо- 
вать, приняться за прежнее ремесло — уроки. Я не распространяюсь 
объ этомъ посл'Ьднемъ перход-Ь жизни моей въ Росс1и, потому что 
нужно или говорить много, или же почти ничего не говорить о 
немъ. Зам-Ьчу только, что за это время я им^лъ возможность по- 
знакомитьсясо многими мастеровыми, съ н-Ькоторыми сошелся хо- 
рошо; многое для меня въ это время бол-Ье уяснилось; зд'Ьсь лее я 
пришелъ къ ясному сознашю всенепрем'Ьнн'Ьйшей необходимости 
серьезной теоретической подготовки для того, чтобы усп-Ьшно дей- 
ствовать среди рабочихъ, въ роли пропагандиста соц1ально-револю- 
цюнныхъ идей, — къ сознан1ю настоятельности вопроса, о которомъ я 
говорю 'въ другомъ письм^Ь,- зд-Ьсь же прилагаемомъ. 

При всФхъ моихъ усил1яхъ, я не могъ выбиться изъ того 
сквернаго положен1я, въ которое былъ пост1авленъ въ Саратове въ 
посл-Ьдяее время, не могъ добиться своего: возмолшости заняться 
самообразованхемъ и возмолшости изученхя ремесла. Но вотъ слу- 
чай, казалось, способствовал ъ осуш;ествлен1ю моей заветной мечты: 
мн^ указали на одного очень хорошаго челов^Ька, русскаго, лсиву- 
ш.аго въ Лондоне, комисс1онера по распространешю н'Ькоторыхъ но- 
воизобр'Ьтенныхъ машинъ, у котораго, будто бы, есть мастерсшя 
въ Лондон-Ь, и который съ удовольств1емъ доставитъ мн-Ь возмож- 
ность существовать и учиться въ Лондон^^. Получилъ я къ нему 
рекомендац1и, сколотилъ кое-какъ около 80 руб. на про-бздъ — за- 
граничнаго паспорта не получилъ,— отправился, явился въ Лондояъ. 
Оказалось, д-Ьйствительно, это — очень хорош1Й челов^къ; на рукахъ 
у него есть н^&сколько изобр-Ьтенхй, распространешемъ которыхъ 
онъ занимается; но мастерскихъ никакихъ н'Ьтъ, да и вообще дЬ- 
ла-то его довольно плохи. 

У него — его фамил1я Трироговъ — я живу теперь. Об'Ьщалъ 
онъ, при помощи своихъ знакомыхъ въ Лондон^& и ПарияЛ, похло- 
потать о пом'Ьщен1и меня въ какую-нибудь слесарную, токарную и 
другую мастерскую, кое - куда уже толкался, да безуспешно 
пока. 

МкЪ хот'Ьлось бы повидаться съ Вами, попросить Вашего со- 
в-Ьта, — вообще, поговорить съ Вами. 
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Разум1^ется, мнЬ было бы очень неудобно сделать это пря 
МО, просто взять да явиться. Вы им-Ьете, доллшы имЬть, особый 
взглядъ на такихъ личностей, очень ихъ не рекомендующ1й, вооб- 
ще, очень невыгодный для нихъ. Въ виду этого-то посл^^дняго об- 
стоятельства, я и счелъ нужнымъ обратиться къ Вамъ сначала 
письменно и пускаться въ так1я подробности. Кром'Ь того, своихъ 
питерскихъ знакомыхъ я просилъ уведомить Васъ, чтобы Вы не 
могли подозревать во мн'Ь какого-нибудь шп10на, на случай, если я 
явлюсь къ Вамъ. Не знаю, исполнили ли мою просьбу. Уя«е отсюда, 
н-Ьсколько дней тому назадъ, я напоминалъ о томъ же. Думаю, что 
въ этомъ случае — при составлвв1И Вашего взгляда на меня — мо- 
л;етъ им^ть н'бкоторое значеше и то обстоятельство, что я живу у 
г. Трирогова, который знакомъ съ г. Лопатинымъ, и котораго труд- 
но подозр-Ьвать въ укрывательств'Ь сомнительныхъ личностей. 

Прошу Васъ ответить скорее на мое письмо, если можно — 
сообш;ить адресъ, по которому я могъ бы Васъ найти и видеть. Для 
ответа адресъ следуюга,1й: 

Ьопс1оп, Е. С. (сл^дуетъ адресъ). 

Съ ува/кешемъ къ Вамъ и пр. . 

С. Ширяевъ. 

Лондонъ, 17-го декабря 1876 г. 



Письмо 2-ое. 



Изучеше Д'Ьла развитая соц1ально-революц1онной пропаганды 
въ Росс1и въ посл-^днее врвмя,--насколько это было доступно для 
меня, равум'Ьется, — мой личный, правда очень небольшой, прак- 
тичесшй опытъ и пр., — все это поселило во мн^ глубокое уб-Ьжде- 
Н1в въ насуш,ности, настоятельности вопроса, на который я желаю 
зд-Ьсь обратить внимаше Ваше, М. Г. Разум-Ьется, вопросъ этотъ — 
не новый. Онь доллшнъ стоять на видномъ м^ст^Ь у всякаго, кому 
дороги интересы народа русскаго. Такъ или иначе, онъ долженъ 
р'Ьшаться всякимъ, отдающимся д-Ьлу сод1ально-революц1онной про- 
паганды среди народа. Но меня всегда поражало и пораасаеть пол- 
ное отсутств1е нечатныхъ — а следовательно и общихъ, общедоступ- 
ныхъ — обсулсдешй его. Мне странно, что до сихъ поръ, сколько я 
знаю, было делано очень мало серьезныхъ, значительно широкихъ 
попытокъ решить его. 

Я говорю о народной литературе. 

У насъ въ настоящее время есть уже, можно сказать, народ- 
ная соц1алъно-революц10нная литература. Весьма естественно за- 
дать себе вопросъ: насколько эта литература удовлетворяетъ су- 
ществующимъ потребностямъ, — темъ потребностямъ, для удовле- 
творен1я которыхъ она создана, — каковы, вообще, ея достоинстса и 
недостатки и, вообще, какая именно народная литература нужна 
намъ теперь? Это — валшый вопросъ, и отъ того или другого ре- 
шен1я его, въ значительной степени, зависитъ, мне кажется, харак- 
теръ и успехъ соц1ально-рвволюц1онной пропаганды въ Росс1и. 
Около 3-хъ летъ практическаго опыта могутъ, мне кажется, дать 
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достаточно матер1ала для приблизительно в^^рнаго р^^шешя вопро- 
са — р:Ьшен1Я, опирающагося на факты. ДрагоцЪнн1^б всего зд^сь, 
разум:1^етсЯу мн']^н1я людей, практически знакомыхъ съ нуждами и 
потребностями народа, но и о6щ1Я теоретическ1я соображенхя долж- 
ны, мн*]^ кажется, яаЪтъ значительно^ вл1яше на способъ р^ше- 
н1я вопроса. 

Выскажусь подробн1^е, опред^^денн^е. 

Основныя тре6ован1я, которымъ должно удовлетворять всякое 
произведен1е, претендующее на серьезное распространен1е среди 
народа, слишкомъ изв'^стны каждому, чтобы была нужда развивать 
ихъ. Я напомню ихъ коротко. 

Д'Ьйстви'гельность, жизненная правда — вотъ матер1алъ, содер- 
жанхе для народныхъ произведешй. Факты, въ которыхъ уродливо- 
сти того строя, противъ котораго ратуешь, проявляются типичн*6е, 
должно собрать въ дельную, яркую до поразительнаго, картину, 
чтобы безобраз1е ихъ, уклонея1я отъ естественнаго, желаемаго по- 
рядка вещей, зд']^сь происходящ1я, были всякому очевидны; должно 
возвести ихъ — эти факты — къ ихъ основнымъ причинамъ, показать, 
каш я именно естественныя потребности зд^сь уродуются, заглу- 
шаются, и какъ он'Ь, эти потребности, должны бы быть удовле- 
творяемы. 

Становясь на эту точку зр-Ьнхя, нельзя незам^^тить, что наша 
народная соц1ально-революцюнная литература не прошла безслФд- 
но. Она д'Ьлала и д^лаетъ свое Д'Ьло. Независимо отъ непосред- 
ственнаго знакомства съ нею, это доказывается количествомъ рас- 
пространенпыхъ и распространяемыхъ экземпляровъ, и т*ми, извест- 
ными калсдому интересующемуся этимъ, многими отд-Ьльными слу- 
чаями, гдЬ высказывалась вся интенсивность потребности въ нихъ, 
въ этихъ издан1яхъ, щЪ, выказывалось, какъ доролсатъ ими. И, въ 
особенности, все это должно сказать о такихъ прекрасныхъ вещахъ, 
какъ „Хитрая Механика" и книжка, вышедшая первонача.иьно подъ 
фирмою „О смутномъ времени" — издаюе Соляного Городка. Сколько 
я могъ зам1^тить и узнать, эти дв-Ь книжки заслуживаютъ наиболь- 
шую популярность среди рабочихъ, — жаль только, что он^, особен- 
но последняя, до сихъ поръ мало распространены. 

Относительно другихъ издашй я сд^^лаю одно общее зам^ча- 
н1е: усп1Ьху ихъ вредитъ некоторая фантастичность формы, некото- 
рая утрировка фактовъ. Безспорно, что, напр., „Говоруха" („Муд- 
рица", „Похолсдеше пошехонцевъ" тожъ) — прекраснейшая вещь, и 
я знаю, что некоторый чувствительный натуры прослезились, читая 
ее, — но фантастичность первой части много м^шаетъ цельности 
общаго впечатлен1Я отъ разсказа. Руссшй человекъ вообще санти- 
ментальничать не любитъ, — не до того ему; давай ему правду, го- 
лую истину, не „краснобайствуй". Факты и факты — это всего дей- 
ствительнее, всего убедительнее. 

Изъ всехъ мне известныхъ народныхъ издашй наименьшимъ 
успехомъ пользуется, кажется, „Сказка о копейке", где фантастич- 
ность разсказа, аллегоричность формы доведены, мне кажется, до 
абсурда, — да еще, сколько я могъ заметить, прокламац1и, вообще, 
пользуются очень незначительнымъ вл1яшемъ, не смотря на то, что, 
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напр., воззваше, начинающееся со словъ „Чтой то, братцы", состав- 
лено очень не дурно. 

Моей ц^Ьлью не было заниматься разборомъ наличной нашей 
народной литературы. Это очень важный вопросъ, который мимохо- 
домъ, а т'Ьмъ бол^^е въ сп-Ьшномь письм'Ь, пор^Ьшить нельзя. Какъ 
я уже заявилъ, я хочу поставить, предложить наобсуясдеше всЬхъ, 
мыслящихъ и сочувствующихъ усп-Ьхамь народнаго д^Ьла въ России, 
такой вопросъ: 

Какая именно народная литература нужна теперь, настоятель- 
нейше необходима. 

Разум^^ется, р'Ьшая его, нужно принять во вниман1е условия 
среды, въ которой данныя литературный произведен1я должны 
распространяться. 

Сообразно съ этимъ посл^&днимъ услов1емъ молшо, мн^Ь ка- 
жется, утверждать, что намъ нужна народная литература двоякаго 
рода. Именно, вотъ почему. 

Всю массу народа, до коюрой печатное слово можетъ имЬть 
доступъ — прямо, непосредственно или же при посредств'Ь другихъ 
лицъ, это все равно, — можно разделить на дв^Ь категории; разуме- 
ется, такого рёзкаго деленхя, безъ переходныхъ ступеней, на са- 
момъ д-Ьл-Ь не замечается. 

Въ силг невыносимо-тялселаго экономическаго положен1я, въ 
силу вс'Ьхъ, вообще^, бытовыхъ услов1й, большинство, главнейшая 
масса народа, имеетъ возможность только въ самыхъ ограничен- 
пыхъ размерахъ, только при известныхъ — самыхъ стеснительныхъ 
— услов1яхъ пользоваться печатнымъ словомъ. При многихъ поло- 
жешяхъ такое пользованхе и вовсе не возможно,— но объ этомъ 
случае и говорить нечего. Такимъ образомъ, большинство — и въ 
силу особенныхъ услов1Й своего умствеянаго развит1я, и соразмер- 
но тому количеству времени, которое оно можетъ уделять и пр., — 
большинство требуетъ литературныхъ произведешй, отличающихся 
прежде всего наивозможнейшею краткостью, простотою, удобопо- 
нятностью изложешя, образностью, близко и непосредственно, оче- 
видно-явно затрогивающимъ лшзнь содерясан1емъ. Литература „Хит- 
рой механики", „Сказки о четырехъ братьяхъ'', „Внушителя сло- 
вили" и т. п., — это самая подходящая, единственно?- целесо- 
образная литература для этой категор1и читателей и слу- 
шателей. 

Нелепо и смешно было бы мечтать о такъ наз. развит1и, 
просвещен! и полуголодной, полубольной, фатально осулсденной на 
невежество, массы. Дело здесь идетъ лишь о томъ, чтобы возбу- 
дить, направить на настоящую дорогу уже существующ1я, проя- 
вдяющ1яся улсе чувства, помочь имъ вылиться, такъ сказать, целе- 
сообразнее. Нужно выставить, знамя, произнести пароль и ло- 
ву нгъ. ^ 

Но и въ самомъ народе, среди самого рабочаго сослов1я, есть 
горсть, ядро, такъ сказать, личностей, съ более широкими потреб- 
ностями и запросами относительно литературы. 

Эти. единицы изъ народа имели случайную возможность за- 
ручиться более широкимъ умственнымъ развит1емъ; понимашю 
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яхъ доступенъ больш1й кругъ предметовъ; он*, накояецъ, могутъ 
им'Ьть больш1й досугъ, необходимый для пршбр^^тешя знанШ. 

Итакъ, вопросъ такой: Бакъ же, какимъ путемъ открыть имъ, 
этимъ единицамъ изъ народа, доступъ къ знанхю? 

У иасъ въ Росс1и сощально-револющонная пропаганда поста- 
влена, какъ изв^^стно всякому, въ совершенно иныя услов1я сра- 
внительно съ Западной Европой и Америкой. Большинство средствъ 
пропаганды, практйкуемыхъ въ посл1Ьднихъ странахъ, у насъ не 
могутъ им'Ьть приложен1я, напр., — митинги, конгрессы, лекц1и, жур- 
налы н газеты, помимо такъ называемой подпольной прессы. Нечего 
и говорить, какъ мало, недостаточно, одного общешя, такъ сказать, 
непосредственнаго соприкосновен1я этихъ способныхъ единдцъ изъ 
народа съ представителями интеллигентныхъ сощально-революцюн- 
ныхъ силъ, обш.ешя, до крайности подверженнаговсякимъ случайно - 
стямъ, непостоянству, и, наконецъ, по самой сущности своей , не- 
удобнаго для передачи, серьезной передачи знан1й. 

Мн^& кажется, остается одно средство, которымъ мы еще мо- 
жемъ воспользоваться, которое мы должны испробовать серьезно: 
создать литературу по разнымъ отраслямъ знашй, спещадьно при- 
способленную къ потребностямъ и уровню пониман1я данной 
среды. 

Такая литература — молсетъ быть создана. Есть и антецеденты. 
Можно, напр., указать на книжку Худякова „Древняя Русь^', какъ 
на очень удачное произведение въ этомъ род-Ь. Ером'Ь того, есть не 
мало такихъ, которыя составлены вовсе не съ тою ц-Ьлью, какъ, 
напр., книжка Худякова, — и, т'Ьмъ не мен-Ье, довольно удовлетворитедь- 
ныя въ томъ лее отношен1и, напр., н-Ькоторня историчесшя моно- 
граф1и Костомарова, Мордовцева и др. 

Подобная литература-^я увЬренъ — найдетъ среди нашего ра- 
бочаго люда серьезный, хотя и не довольно большой,, кругъ чита- 
телей; она молсетъ прекрасно способствовать создашю въ Росс1и 
лучшаго, драгоц'Ьнн'Мшаго типа соц1ально-революц1оннаго д^&ятеля — 
людей народа, могучихъ, кром1^ своей кровной, самой близкий свя- 
зи съ народомъ, — зяан1емъ. 

Нужно ли мн§ говорить, что посл'Ьднее составляло зав-Ьтн-Ьй- 
шую ц'Ьль всякаго серьезнаго соц1альнаго револющонера у насъ,въ 
Росс1и, что только этотъ путь — подготовлете народной, социальной 
револющи, при непосредственномъ активномъ участ1и самого на- 
рода, — только этотъ путь и считался нами ц^лесообразнымъ пу- 
темъ для водворен1я „правды и справедливости?" Въ виду такой 
задачи стоитъ, мн^Ь кажется, серьезно заняться обсуждешемъ и 
практическимъ р^&шен1емъ указываемаго мною вопроса. Ноэтому-то 
я и предлагаю Вамъ, М. Г., высказать свое мн^&н1в на счетъ него 
на страницахъ „Впередъ", и, вообще, сдЬлать все, отъ васъ завн- 
сяпцее, чтобы выдвинуть его, этотъ вопросъ, на видное м-Ьсто, 
вполне имъ заслуживаемое. 

Что же касается меня, то я — говорю это, какъ отъ себя са- 
мого, такъ и отъ лица т^хъ товарищей по Д'Ьлу, мнЬше которых/ь 
по этому вопросу мн^ изв-Ьстно, наконецъ, — отъ лица т^хъ немно- 
гихъ рабочихъ, съ которыми мнЬ приходилось сталкиваться, нужды. 
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потребности которыхъ мн4 изв-Ьстны, — я глубоко уб^ждонъ, что, 
при настоящихъ условхяхъ русской общественной жизни, д'Ьло со- 
щальной револющи не можетъ успешно и правильно развиваться до 
т4хъ доръ, пока этотъ насущн-Ьйшхй вопросъ не будетъ р-Ьшенъ 
удовлетворительнымъ образомъ. 

С. Ширяевъ. 
Лондонъ, 17 декабря 1876 г. 



ВОСПОМИНАНГЕ О С. М. КР АВЧИНСКОМЪ. 

(Изъ 16 № „Рабочей Мысли" 1902 г.). 

Вотъ что разсказалъ мн-Ь одинъ рабочей, съ которымъ я 
встретился случайно въ вагон* жел^&зной дороги. 

„Это было въ 1871 году. Мн^Ь тогда былъ 21 годъ. Война 
французовъ съ пруссаками кончилась. Рабоч1е следили по газетамъ 
за перипет1ями войны и очень жалели французовъ. Читали рабо- 
ч1в довольно много, но безъ всякаго разбора — все, что попадалось 
подъ руку, — а того, напримЬръ, кто так1е были коммунисты во 
Франщи, чего они хот'Ьли, изъ насъ почти никто не зналъ. Но 
такъ какъ во всякой, самой дрянной, литератур* есть герои и хо- 
рош1е люди, то у н'Ькоторыхъ рабочихъ вырабатывалось сознате^ 
что надо быть честнымъ и служить какому либо доброму д-Ьлу — 
словомъ, тогда идеалы какъ бы носились въ воздух*. 

Вотъ въ это время я познакомился съ однимъ рабочимъ, ко- 
торый позяакомилъ меня съ бол-Ье определенной литературой; тол- 
ковали мы о прочитанномъ — и когда мои взгляды показались ему 
родственными его собственнымъ — онъ меня познакомилъ съ неко- 
торыми студентами-медиками. Медики жили на Выборгской сторо- 
не, на Саратовской улиц*; у нихъ на квартир* собирались рабо- 
ч1е. Одинъ изъ медиковъ велъ пропаганду, другой читалъ рабо- 
чимъ лекцш по физ1олопи. Не ограничиваясь этимъ, они р*шили 
познакомить насъ съ истор1ей. Надо было найти для этого лектора, 
и лекторъ нашелся. Осенью 1872 года онъ явился къ намъ въ 
первый разъ. Это былъ молодой челов*къ, блестящ1й, красивый — 
съ умнымъ, выразительнымъ лицомъ и темно-карими глазами, 
каштановые волосы обрамляли высошй лобъ. Од*тъ онъ былъ въ 
черное пальто, съ наброшеннымъ поверхъ плечъ темносерымъ пле- 
домъ. Раздевшись и оглядевъ нашу аудитор1ю, онъ селъ и долго 
смотрелъ на насъ, какъ будто изучая калсдаго, какъ бы раздумы- 
вая, съ чего начать. Мы тоже сидели молча и разсматривали это 
молодое симпатичное лицо. Осмотревъ насъ и какъ бы вдохно- 
вившись, онъ началъ, изредка взглядывая на свои пальцы своими 
несколько близорукими глазами. Мы услышали высошй грудной 
теноръ. Онъ началъ. говорить о крестовыхъ походахъ. Обрисовавъ 
ту духовную, нравственную атмосферу, которая вызвала крестовые 
походы, онъ сталъ объяснять, какъ историчесще факты отражаются 
на современникахъ и на отдаленномъ потомстве. Увлекательная 
декпдя, обрисовавшая намъ все двил«ея1в эпохи крестовыхъ похо- 
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довъ, и этотъ молодой челов1Ькъ съ такимъ симпатичнымъ голо- 
сомъ, говоривш1й такъ горячо — все это привело насъ въ возбужден- 
ное состоян1е. Мы увид']^ли ясно, чего намъ недостаетъ, поняли, 
что у насъ нЬтъ ни знания истор1и, ни знашя т-Ьхъ обстоятельствъ, 
среди которыхъ мы живемъ. Лекщи протянулись всю зиму, и мы 
на нихъ являлись, какъ на праздникъ. Мног1е изъ насъ, сознавъ, 
благодаря имъ, недостатокъ своихъ знан1й, стали пополнять свои 
св*д^^н1я изъ истор1и и изъ другихъ отраслей науки. 

Лекторъ являлся всегда неизменно въ одни и т^^ же часы, и 
мы не пропускали ни одной лекц1и — разв* только по болезни. Для 
насъ не было тайной, кто такой лекторъ, и что онъ. Это былъ ар- 
тиллер1Йск1Й поручикъ, Сергей Кравчинск1й, только что сбросивп11й 
военный мундиръ и отдавш1Й себя на служенхе рабочему классу 
для уяснешя ему т^хъ порядковъ, среди которыхъ онъ живетъ, для 
уяснен1я того, что такое представляютъ собою крестьянинъ и рабо- 
,ч1й въ россхйскомъ государств-Ь, и чЬмъ они могли бы быть. 

Много онъ сд4лалъ для этого, и если есть еп^е оставшхеся въ 
живыхъ тЬ рабочее, которые его слушали, то так1е рабоч1е и са- 
мому Зубатову не по зубамъ придутся. 

Лекц1и продолжались до 1874 года; въ 1874 году произошелъ 
погромъ; мнопе были арестованы, но Кравчинсюй арестованъ не 
былъ; посл^Ьдшй разъ я его вид^лъ въ 1876 году передъ отпра- 
влен1емъ его въ Сербш. Изъ Серб1и, какъ известно, онъ у^халъ въ 
Итал1ю, и тамъ ему пришлось просидеть въ тюрьм^&. Но и тамъ 
онъ,пробылъ не даромъ: изучивъ итальянсшй ударъ кинлсаломъ, 
онъ хорошо прикончилъ съ шефомъ жандармовъ Мезеяцевымъ, по- 
разивъ его среди б-Ьла дня на улиц-Ь. По этому поводу писалось 
много стиховъ; одни изъ нихъ я и до сихъ поръ помню: 
Какъ ударъ громовой, всенародная казнь 
Надъ злод-Ьемъ бездушнымъ свершилась. 

То одна изъ ступеней 

Съ громкимъ трескомъ долой отвалилась. 

Кравчинсюй-Степнякъ умеръ въ Англ1и, попавъ подъ поЬздъ 
во время тумана. Посл-Ь уб1йства Мезенцева онъ, конечно, уже не 
могъ жить въ Росс1и.' 

Миръ праху твоему, незабвенный лекторъ и неизм-Ьиный то- 
вариш,ъ!" 

Рабоч1й, 



В0СП0МИН1Н1Я ПРОПАГАНДИСТКИ. 
(Изъ №№ 7, 8-9; „Община" за 1878 г.) 

Исключительно въ средЬ народа я пробыла всего три съ по- 
ловиною м1^сяца (лЬто 1873 г,). Жила въ это время подъ видомъ 
заурядной крестьянки, пом^ш;алась въ избахъ, од-Ьвалась по кресть- 
янски и питалась т-Ьмъ же, чЬмъ и простой народъ т-Ьхъ м'Ьстно- 
стей, въ которыхъ мн^ приходилось бывать. А за эти 3 съ поло- 
виною м'Ьсяп^ я побывала въ трехъ южныхъ губернхяхъ. Языкъ 
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малорусский МЕЪ былъ пло^о изъ'кстепъ, и потому я выдавала себя 
за уроженку великоросс1йской губернхи и од'Ьвалась не по-хохлац- 
ки, а какъ русская женщина. Подъ р'Ьчь народа я не подд-Блыва- 
лась, а X только иногда употребляла чисто народныя выражвн1я. 
Почти везд* была изв^^стяа за грамотную и бывалую женщину. Я 
говорю „почти" везд-Ь, потому что въ начали странствовашя, въ нЬ- 
которыхъ случаяхъ, я не выказывала своей грамотности, не желая 
обратить на себя особеннаго вниман1я; но скоро уб^^дилась въ томъ, 
что ум-^нье читать и писать придаетъ большую авторитетность че- 
ловеку, проживающему среди крестьянъ, а грамотная, трезвая и 
съ достоинствомъ держащая себя женщина пользуется ихъ особен- 
нымъ уважен1емъ. 

Я говорила съ крестьянами, какъ челов-Ькъ самостоятельный 
и ув^^ренный въ томъ, что говоритъ. Часто говорила горячо и на- 
стойчиво и ни разу не слышала со стороны мужчинъ, съ которы- 
ми почти исключительно и вела д-Ьловые разговоры, замечан1я, что 
вотъ, молъ, баба взялась не за свое д^^ло и вм-Ьшивается туда, ку- 
да не сл^дуетъ. Напротивъ, за весьма рЬдкими исключешями, 
крестьяне, въ особенности пожилые, говорили и слушали меня 
весьма охотно, и когда я подтверждала свои слова печатнымъ сло- 
вомъ, то окончательно складывали оруж'ю. Обыкновенно, я присту- 
пала почти сразу. къ сути вопроса, о которомъ шла р-Ьчь, и толь- 
ко разъ мн-Ь пришлось обрезаться, и то потому, что я наскочила 
не на заправскаго мужика, а яа пройдоху, изловчившагося уже на 
ВСЯК1Я каверзы, но объ этомъ после. Ни разу таюке пе случилось 
такъ, чтобы крестьяне заподозрили меня въ действительности моего 
происхожден1я и моей принадлежности къ ихъ сословхю. Они не 
обращали никакого внимая1я на то, что мои босыя ноги были бе- 
лы, руки сравнительно нежны, что силы у меня было очень мало, 
и я иногда не могла пронести 2-хъ ведеръ на коромысле, а таска- 
ла руками по одному ведру, и то съ большимъ усилхемъ; что вста- 
вала позднее ихъ, у печки обращалась неумело. Правда, что я не 
являлась ни разу въ качестве простой работницы или батрачки, 
занималась ремеслами — крашешемъ, шитьемъ, вышиван1емъ; въ 
другихъ же местахъ, где приходилось оставаться не долго, два-три 
дня, и по дороге, я выдавала себя за разносчицу полотенъ, а такъ 
какъчпри мне ихъ не было, то ссылалась на то, что поджидаю то- 
варищей съ издел1ями, или иду за получкой товара на известную 
станщю. Но во всехъ случаяхъ я сохраняла одну и ту же внеш- 
ность, и нигде моя особа не вызывала подозрешй, опять таки 
кроме того случая, о которомъ я упомянула выше. Даже то об- 
стоятельство, что я выдавала себя за 40-летнюю, хотя въ то вре- 
мя мне было только тридцать летъ, не вводило въ сомнете, а 
моя мнимая моложавость вызывала изредка лишь одобрительное 
удивлеше. Такое доверчивое и безразличное отношеще ко мне со 
стороны крестьянъ я объясняю, во-первыхъ, темъ, что местности, 
въ которыхъ мне приходилось странствовать, представляли собою 
не захолустье, а состояли изъ большихъ селъ и местечекъ и, какъ 
все населенный места южной Росс1и, заключали въ себе много 
пришлаго элемента, который прхучилъ местныхъ жителей не уди- 
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вляться всему тому, что рознится съ складомъ ихъ лсизкя; во-вто- 
рыхъ, и главпымъ образомъ, т^мъ д-Ьтскимь дов4р1емъ простого 
-челов^Ька, который самъ настолько далекъ отъ всякой искуственно- 
Ч5ТЯ и притворства (особенно такого, которое входитъ въ расчетъ 
его личныхъ обыденныхъ интересовъ), что ему и въ голову не 
приходить заподозрить другого, безъ какихъ-либо особыхъ при- 
чинъ. Разъ челов'Ькъ ведетъ себя скромно и честно по отношетю 
«ъ крестьянамъ, говорить съ ними по душ^Ь и живеть такимъ же 
мужикомь, какь и они, то послЬдше или ничего въ немъ не за- 
м^тять, или же, если что и зам^^тять, то объяснять какъ-нибудь 
въ пользу своего новаго знакомаго. Такъ, по крайней м-Ьр^^, было 
со мною и еще сь 2-3 лицами, положеше которыхъ въ народ'Ь мн^ 
было близко известно. Только женщины, какъ бол-Ье консерватив- 
ный элементъ, подм1^>чали иногда пустяшныя особенности и не 
утерп'Ьвали, чтобы не сд1^лать замЬчая1я. 

Отправляясь въ народъ, я им^^ла спещальную задачу (о ко- 
торой зд^сь говорить не буду), и словесная революц1онная прона- 
ганда стояла на; второмь план'Ь моей д-Ьятельности. Но такъ какъ 
за все л^Ьто мн^Ь все-таки приходилось много разъ говорить съ 
крестьянами и читать имъ, то считаю себя обязанною дать отчеть 
и въ этихь кратковременныхъ наблюдешяхъ. 

Им']&я, какъ я уже сказала, спещальную задачу, которую я 
пресл^^довала своимь путемъ, я сначала мало обращала внимашя 
на то, съ какими именно людьми мн-Ь придется сталкиваться въ 
обыденныхъ д'Ьлахъ и, выискавь себ^ м-Ьсто и квартиру, подходя- 
Щ1Я для моихъ ц'Ьлей, я въ то же время очутилась въ сред^Ь наи- 
мен-Ье благопр1ятной для пропаганды. Это было на окраин^^ огром- 
наго села, въ углу, гд-Ь на крошечныхъ огородикахъ д-Ьпидись 
убопя хатки, и населяль ихъ самый разношерстный людъ: отстав- 
ные солдаты, бывш1е дворовые, м^&щане, захожхе пильщики, н-Ь 
сколько м^Ьстныхъ бобылей и бобылокъ изъ крестьянства и н^Ь- 
сколько наиболее б-бдныхъ хозяевъ, обладавшихъ душевыми наде- 
лами земли. Не только б-Ьдно, но робко жиль этоть сбродъ тру- 
жениковъ, точно падь ними висела постоянно туча громовая, кото- 
рая вотъ-вотъ разразится, при первомь см-Ьдомь движепхи со сто- 
роны этого полуголоднаго муравейника. И мудрено ему было хра- 
бриться при услов1яхъ, который его окружали: калсдый членъ му- 
равейника находился подъ страхомъ за каждый день своего су- 
1цествован1Я и существован1я своего имущества. Старики и д*ти 
всегда трепетали за то, что сторожевой казакъ изловить ихъ въ 
казенномъ л^&су, откуда они таскали на своихъ плечахъ валежникъ, 
безъ котораго имъ буквально неч^мъ было топить хаты, потому 
что ни соломы ни навозу у нихь не было. Бабы и д-Ьвки только 
и думали о томь, какъ бы встать раньше одна другой, чтобы пер- 
вой захватить появившхйся за ночь грибь или ягоду; а не захва- 
тить он-Ь гриба и ягоды, не съ ч-Ьмъ будетъ появиться на базарь, 
следовательно, не на что будетъ купить крупь и сала. Мужикъ- 
хозяинь и его хозяйка болезненно смотрели на свои песчаныя по- 
лоски, какъ высыхають на нихь не успевш1е налиться колосья, 
какъ в-Ьтерь заносить пескомь гряды, какъ голодный, исхудалый, 






— 33 — 

отъ безпрерывной работы, волъ еле-еле волочится домой. Но чега 
пуще всего боялись обитатели „песочковъ", — такъ назывался этотъ 
уголокъ села, — это иашеств1я сборщика податей' 

Процедура 1?8иман1Я производилась тамъ особеннымъ обра- 
зомъ, впервые вид^ннымъ мною. Разъ, когда я сидела въ своей ха- 
т*, дверь отворилась, и вошла толпа изъ 5 — 6 челов'Ькъ. Впереди 
молодой еще парень, сотскШ, за иимъ отставной солдатъ въ 
истасканной шинели, но со шпагой, пот ^мъ заурядный мулшкъ,. 
держа въ одной рук-Ь посудину, въ какой обыкновенно храните» 
деготь; изъ нея торчала ручка большой мазалки. Что изображали 
изъ себя остальныя лица?— я не знаю. Сотск1й сталъ разспраши- 
вать меня: кто я, откуда и зач^^мъ зд^Ьсь поселилась, й велФлъ 
лш^Ь явиться въ волостное правленхе, чтобы представить паспортъ. 
(У меня бьтлъ сд^Ьланъ билеть на имя крестьянки, и я его пред- 
ставляла, . когда требовали власти). Въ свою очередь я спросила 
сотскаго, что означаетъ его торжественное шеств1е, на что и полу- 
чила такое объяснеи1е. — Сотск1й вм^ст* съ сборщикомъ податей 
ходитъ по дворамъ и побуждаетъ крестьянъ вносить всяюя повин- 
ности; если же къ известному сроку не всЬ крестьяне-хозяева 
уплатили подпти, то сотсшй приглашаетъ на помощь одного раз- 
сыльнаго станового пристава и н'Ьсколькихъ десятскихъ, обязан-- 
ность которыхъ состоитъ въ томъ, чтобы ворвавшись въ домъ во- 
исправнаго плательщика, произвести въ немъ всевозможную па- 
кость: разведенной сажей, которая находится въ упомянутой посу- 
дин*, вымазывается печь и ст-Ьны хаты, кром^Ь 1'ого печь подвер- 
гается разрушен1ю посредствомъ ударовъ долбни, которую сборщп- 
ки также таскаютъ за собою. Все жидкое, что застается въ хат* — 
вода, помои, варево — выливается на полъ, глиняная посуда разби- 
вается въ дребезги. 

На мой вопросъ, кто приказываетъ собирать подати такимъ 
образомъ, сотсшй сказалъ, что это распоряжен1е начальства, что- 
становой каждый разъ присылаетъ своего разсыльнаго на устрагае- 
ше крестьянъ и на помощь сборщику. 

Не страхъ, а ужасъ овлад'Ьлъ жителями „песочковъ" при 
появлеши грозной команды: д*ти запрятались куда-то на ц-Ьлый 
день, бабы выносили изъ хатъ посуду и все, что могло подверг- 
]гуться уничтожешю въ рукахъ\ исполнительной власти; выносили 
воду, все жидкое. Музкчины закладывали въ ближайшемъ кабак*. 
посл-Ьдихй кафтанъ, чтобы взять пол штофа водки и этимъ хоть не- 
сколько отвлечь грозу. 

Кто знаетъ устройство лсилья южныхъ славянъ, тому будетъ. 
понятно, почему такъ особенно боятся его обитатели сырости и 
грязи въ хат*. Тамъ каждая мулшцкая постройка состоитъ изъ 
прутьевъ и глины, сверху выб*ленной известью. Полъ такл;е сма- 
занъ глиной, даже печь, по большей части, сложена не изъ кирпи- 
чей, а все изъ той же глины, и вся эта постройка такъ непрочна 
и настолько боится мокроты, что случалось вид*ть, какъ ц*лыя 
ст*ны отставали и проваливались поел* сильнаго дождя. Б*лизна 
и чистота хаты составляютъ тамъ особый предметъ заботъ хозяй- 
ки, и поддержка ихъ стоитъ мцогихъ трудовъ. Каково же ей вид*ть,. 
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какъ ея чистенькое гн^^здышко превращается въ одну минуту въ 
комокъ грязи! 

Роащутъ жители песочковъ, проклинаютъ и судьбу свою 
и снльныхъ враговъ своихъ, начальство, но голосъ протеста не 
возвышается среди нихъ. ^Видно, ничего не под'&лаешь; видно, на 
роду намъ такъ написано'', возражали мн^ горемыки на вс^ мои 
правдивыя р^^чи. — Если, съ одной стороны, нужда и в^^чный гнетъ 
могутъ довести челов^^ка до отчаянныхъ поступковъ, то съ дру- 
гой — доводятъ его до ид1отизма. 

Изъ этого села я перебралась въ большое мЬстечко, насе- 
ленное множествомъ всякаго народа и преимуш;естввнно ра- 
бочаго, такъ какъ тамъ находилось н^^сколько заводовъ. Зд^сь 
д^ло пошло иначе. Поселилась я между русскими переселенцами, 
которые почти веб работали на заводахъ. Они еще во время кр^- 
постного права были перевезены пом-Ьщиками изъ Самарх;кой губ., 
гд'& жили хл^^бопашцами, а зд'1сь имъ дали н'&сколько квадратйыхъ 
аршинъ земли на семейство, чтобы они могли завести собственныя 
хаты, а все свое время употребляли бы на заводсшя работы. Кресть- 
яне эти были страшно недовольны своимъ положешемъ, сознава- 
ли, что съ ними поступили варварски, закабаливъ ихъ и ихъ по- 
томство на вечную каторжную работу на заводахъ. При крайней 
б-Ьдиости, другого исхода не было. 

Зд-Ьсь я стала знакомиться съ т^ми изъ крестьянъ, кото- 
рые отличались или смышленностью, или духомъ протеста. Знаком- 
ства эти завязывались не на работе, потому что я не нанималась 
ни на заводы ни на как1я друпя работы, но въ качестве швеи и 
красильщицы им*ла доступъ въ любую хату; а по вечерамъ фа- 
бричные собирались группами на улиц'Ь и охотно принимали въ 
овое общество новую личность. 

Особенно усердно слушали крестьяне, когда говорилось объ 
отрицательной сторонЬ ихъ жизни. Имъ было пр1ятно, что есть че- 
лов'Ькъ, который не только понимаетъ ихъ горе, сочувствуетъ имъ, 
но и указываетъ, поясняетъ причины ихъ бФдственнаго положешя. 
Они даже шли дальше и сознавали сами, что могли бы несколько 
помочь б-Ьд-Ь, если бы единодушно отказались отъ заводскихъ ра- 
ботъ и требовали бы общей прибавки платы; но тутъ-же рЬшалн, 
что стачка состояться не можетъ, потому что рабочее мастера не 
откажутся отъ своихъ должностей, такъ какъ, получая бол-Ье про- 
стыхъ рабочихъ, они еще могутъ кое-какъ существовать; если же 
откалсутся только заурядные рабоч1в, то на ихъ м^сто сейчасъ же 
добудутъ другихъ, выпишутъ изъ населенныхъ губерн1Й ц'Ьлыя 
артели, и тогда, оставш1еся безъ работъ и безъ всякихъ средствъ 
къ жизни, беззехмельные крестьяне должны будутъ вм-ЬстЬ съ семей- 
ствами своими умирать съ голоду. 

Приходилось, значитъ, искать бол*е глубокихъ причинъ и 
указывать бол^е радикальный м^^ры. — Тутъ то особенно р-Ьзко ска- 
зывались т^^ черты, который м^Ьшаютъ людямъ сознательно бороть- 
ся за общее д-Ьло: боязнь рисковать собою за блага, пользоваться 
которыми придется лишь д-Ьтямъ ихъ, а не то и внукамъ; страхъ 
оставить изв-Ьстное настоящее для неизв1Ьстнаго будущаго, а глав- 
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ное — нёдов'Ьрхв къ собственнымъ силамъ и къ единодушхю народа. 
Вс^^ эти черты выплывали тутъ же. 

Шкоторое единодушие и анерпя проявлялись въ ихъ срод^^ 
тогда только, когда а^ло шло объ ннтересахъ, касаюш,их(!Я ихъ 
„общества". Такъ, при мн-Ь возникъ вопросъ объ обш,ественыо1«ъ 
магазин-Ь, прииадлежавшемъ заводскимъ рабочимъ и расхищенномъ 
властями до посл^Ьдняго зерна. Начались у крестьянъ сходки, толки, 
довольно шумныя прешя; нашлись мужики, которые взялись заявить 
начальству о понесенномъ ими ущ.ерб'Ь и настойчиво обращались 
къ властямъ, отъ которыхъ завис^^ло вознагражден1в общества за 
убытки. Но когда на вс1Ь свои заявлен1я крестьяне получилд уклон- 
чивые ответы отъ директора завода, отъ мирового посредника и, 
наконецъ, отъ исправника, къ которому они решились обратиться, 
перебывавъ у всЬхъ своихъ ближайшихъ начальниковъ, когда, на- 
конецъ, имъ и совсЬмъ отказали въ удовлетворении ихъ просьбы, 
крестьяне еще бол§е вознегодовали и возроптали... но на этомъ д^- 
ло и кончилось. 

Между т-Ьмъ жители этого местечка считались, на далекомъ 
разстоян1и въ окрулшости, людьми наибол-Ье самостоятельными и уме- 
ющими постоять за свои интересы. Деятельность этого общества 
приводилась въ прим^ръ крестьянами другихъ селъ и, какъ оказа- 
лось, не безосновательно, потому что это общество ум^ло справить- 
ся, по крайней мЬр^, съ своими выборными, т. е. старшиной и ста- 
ростами, и не дозволяло имъ явныхъ надъ собой безобраз1й; между 
т^мъ, какъ хотя бы въ томъ се-!*, гд* я жила до пере-Ьвда въ ме- 
стечко, старшина, богатый мужикъ и пр1ятель станового, былъпол- 
нымъ хозяиномъ всего свлен1я, и не находилось ни одного кресть- 
янина, который осмелился бы перечить ему, въ чемъ бы то ни бы- 
ло. А жителей въ селе было 1000 человекъ! 

Чаще, нежели съ другими, приходилось мне говорить съ со- 
сЬдомъ моимъ Иваномъ Ч — мъ, мужикомъ умнымъ, сравнительно 
развитымъ, притомъ трезвымъ и добрымъ семьяниномъ. Ояъ осо- 
бенно горевалъ о бедственномъ положен1И заводскихъ крестьянъ, 
понималъ ясно все несправедливости со стороны владельцевъ и на- 
чальства, всю силу эксплуатащи, которой подвергались рабоч1е, и 
те громадные барыши, которые достаются на долю эксплуататоровъ. 
Иванъ не только скорбелъ и ропталъ, но и задавалъ себе вопросы — 
почему на свете творятся так1я вошющ1я несправедливости, и на 
сколько человекъ долженъ сносить ихъ безропотно? Долго я гово- 
рила съ нимъ о томъ, что и какъ должны делать угнетенные, чтобы 
избавиться отъ враговъ своихъ, и онъ слушалъ съ большимъ вни- 
ман1емъ, почти не возражая. Скоро после этого разговора пришла 
я къ нему съ печатнымъ словомъ, которое вполне подтверлсдало то, 
что я говорила. Надо было видеть, съ какимъ напряжвн1емъ, съ 
какимъ радостнымъ вниман1вмъ Иванъ слушалъ, что я читала. Бы- 
ло поздно вечеромъ; ему давно было пора спать после 14-ти часо- 
вой работы на заводе, но онъ слушалъ и, казалось, слушалъ бы 
всю ночь. Когда чтеше кончилось, лицо Ивана с1ядо, и онъ торже- 
ственно сказалъ: „Вотъ, голубочка, когда ты ушла отъ меня про- 
шлый разъ, я подумалъ: хорошо то она, хорошо, говорить, но все- 
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таки не можетъ быть, чтобы все такъ и сл'1^довало, чтобы, вначитъ, 
мы сами могли покончить со всЬмъ этимъ зломъ, что намъ житья 
не даетъ, и обойтись бевъ царя; а теперь вижу, что твои слова 
истинная правда, и что, какъ ты говорила, такъ и должно быть." — 
Я торжествовала. Не теряя времени, на другой же день, снова 
являюсь къ Ивану, снова встречаю то же горячее отнопгеше къ за- 
нимавшему насъ вопросу и говорю ему откровенно, что не хочу 
ограничить своего сочувствия народному д-Ьлу одними словами и 
бевсглодными с']^товашями, а готова приняться за самое д-бдо и ищу 
людей подходящихъ, готовыхъ въ случать нужды грудью постоять 
за интересы народа. Иванъ чуть ли не съ благоговФшемъ смотр^^лъ 
на меня. 

„Послушайте, говорю я ему, вы здЬсь уже много лЬтъ жи- 
вете, хорошо знаете всЬхъ заводскихъ крестьянъ, такъ укажите 
ъ^к^ такихъ, на которыхъ я могла бы положиться и поговорить съ 
ними обо всемъ, не опасаясь, что они трусостью или глупостью 
новредятъ д-Ьлу". Иванъ потупился, видимо смешался и отвФтилъ 
голосомъ отчасти недовольнымъ, отчасти сконфуженнымъ: „Да я 
ихъ не знаю, я никого изъ нихъ не знаю, и мудреное это дЬдо, 
опасное". Онъ поспешно ■ натянулъ на ноги сапоги и ушелъ на 
улицу. Съ т^Ьхъ поръ Иванъ не разговаривалъ о народномъ 
д^^л'Ь! 

Читала я и толковала съ другими хозяевами, и слухъ о на- 
ходящихся при мн^Ь „грамоткахъ" (такъ называли йрестьяне печат- 
ные листки) распространился и между другими рабочими. 

Н1Ьсколько хозяевъ пригласили меня прочесть имъ то, что я 
уже читала другимъ, и такъ какъ назначенный для чтен1Я день 
былъ праздничный, то посл^^ об-Ьда мы должны были собраться въ 
изв-Ьстную хату. Я вышла на улицу, грамотка была при мн-Ь. Н^^- 
сколько челов'Ькъ заводскихъ сид-Ьли у забора и играли въ карты; 
возл-Ь нихъ сид'Ьлъ Иванъ. Я сЬла на завалинку, поджидая, пока 
приглашавш1в меня хозяева пройдутъ въ означенную хату. Рабоч1е, 
игравш1в въ карты, подошли ко мн^, съ ними подошелъ и Иванъ, 
и всЬ стали толковать о своемъ в1Ьчно больномъ, экономическомъ, 
вопросе. Пошли разсужден1я о стачкахъ, о безвыходности положешя " 
рабочихъ я т. д. „Вотъ, ребята, — не вытерп^лъ Иванъ, — если бы вы 
послушали, что читаетъ эта женщина! Есть у нея листокъ такой, 
такъ въ томъ листк-Ь вся правда сказана, а прочиталъ бы его ка- 
кой-нибудь баринъ, закрутило бы у него въ носу." Рабоч1е стали 
просить меня прочитать имъ тотъ листокъ. Мн^Ь не хот^&лось этого, 
и не только потому, что читать так1я вещи въ праздникъ среди 
улицы, когда на ней движется множество всякаго народа, не со- 
вс^^мъ удобно, цо, главнымъ образомъ, потому, что этого самаго лист- 
ка ждали съ благогов^^йнымъ трепетомъ старики хозяева. Я отка- 
залась читать листокъ и предлолсила прочесть книжку (Сказку а 
4-хъ братьяхъ), которую Иванъ уже слышалъ, и она ему понра- 
вилась. Но онъ, а за нимъ и ост^альные рабоч1е, настойчиво про- 
сили, чтобъ я сейчасъ же прочла листокъ. Я, наконецъ, сдалась. 
Сначала вс^Ь слушали внимательно. Но подошло еще несколько че- 
лов']^къ; молодые рабоч1е стали съ ними здороваться и мешать 
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чтению. Подошелъ отставной солдатъ съ новыхми часами*, и некото- 
рые И8ъ слушателей занялись разсматриванхемъ ихъ. Я начинала 
терять терп-Ьихе, что проявлялось и въ моемъ чтен1и и въ мо- 
ихъ взгдядахъ. Иванъ подм^тилъ это и старался сосредоточить 
вниман1е публики на чтен1и; самъ же онъ опять восхищался тЬмъ, 
что читалось. 

Между тЬмъ, старики -хозяева вышли изъ своихъ хатъ и на- 
чали осторожно пробираться къ м'Ьсту сходки. Они уже собрались 
небольшой толпой возл-Ь одной хаты, когда зам-Ьтили происходи- 
вшее наулиц'Ь, т. е. сбориш;е рабочихъ и посреди ихъ меня, чита- 
ющую ,, грамотку''. Я вспыхнула отъ негодовашя на свое малоду 
ш1е, а старики погляд'Ьли и разошлись: какая 5ке это грамоткц 
говорящая въ пользу крестьянъ, которую можно читать на улидЬ^ 
среди б1Ьлаго дня и первой собравшейся толп]^? или: — что зке эта за 
челов'Ькъ, который такъ относится къ дорогому для народа Д'Ьлу^ 
О легкомысл1е! О профанац1я!... — А Иванъ? Онъ слушалъ все съ 
т'Ьмъ же напряженнымъ вниматемъ и умиленхемъ. Онъ не только 
сочувствовалъ смыслу того, что читалось, но и понималъ это, а 
когда я въ тотъ же вечеръ заговорила съ нимъ наединЬ о прило- 
лсен1й слова къ двлу, онъ нахмурился и только махыулъ рукой. 

Возвращаясь съ м[рскихъ сходокъ, заводсше крестьяне часто 
разсказывали, что никто такъ усердно не отстаиваетъ ихъ интере- 
совъ, нарушаемыхъ ближайшими властями, какъ одипъ изъ ихъ же 
рабочихъ Жу— ль; что челов-Ькъ онъ бойк1й, даже задорный и ни 
передъ к1&мъ не струситъ. 

Его домикъ стоялъ на другомъ конц-Ь м-Ьстечка, далеко отъ 
моей квартиры; сл^^довательно, явиться къ нему, какъ сос^^дка, я 
не могла, а потому, взявъ съ собою образчики вышиван1я, явилась 
какъ-бы къ жен^ Жу — ля съ предложен1емъ работы. Не сразу я 
освоилась съ т^мъ, что къ крестьянину въ домъ можно свободно 
идти безъ всякихъ прелиминар1и и предлоговъ, что въ ихъ среди 
•н^^тъ обычая рекомендоваться, и хозяева дома не встр^Ьчаютъ не- 
изв'Ьстно откуда явившихся гостей разспросами о ихъ личности, но 
начинаютъ разговоръ съ тЬхъ обыденныхъ вопросовъ, которые 
интересуютъ ихъ въ данное время и уже потомъ, въ видЬ любо- 
пытства, осв^^домляются, съ к'Ьмъ им^ютъ д'Ьло. 

Лгу — ль жилъ б^Ьдно, это сразу зам-Ьчалось по убогой обста- 
новк'Ь его дворика. И онъ и жена его были дома. ХозяСка толкла 
просо, а хозяинъ, пьяный, сид'Ьлъ на завалин-Ь хаты. Гигантъ, въ 
кожаномъ фартук'Ь (онъ быль кузнецомъ на завод-Ь), съ огромными 
мускулистыми руками, съ черными, какъ смоль, курчавыми волосами 
на громадной башк^ и блестящими, какъ огонь, глазами, Жу — ль 
явился мн* типомъ мужика-багатыря. Я поздоровалась съ хозяй- 
кою;* Хозяинъ самъ протянулъ мнЬ руку; всЬ трое ус1Ьлись' на за- 
валинку. Говорить о своемъ ремесл^Ь мн-Ь не хот^Ьлось, потому что, 
въ такомъ случать, пришлось бы толковать только съ хозяйкой, и я 
воспользовалась т^мъ, что знала отъ хозяина своей квартиры 
(пр1ятеля Жу — ля), что у того болятъ ноги, и что онъ ни- 
какъ не можетъ избавиться отъ своего лиха, такъ что приступить 
къ знакомству было удобно, а отъ больиыхъ погъ къ работ-Ь на 
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завод-Ь — рукой подать; разъ же мы коснулись завода, — я считала 
себя у пристани. Громовой голосъ собесЬдника, его энергичесЕ1в 
жесты и ругань, тыканье въ мое плечо здоровеннымъ пальцемъ — 
меня нисколько не смущали, напротивъ, вся эта внешность, въ 
«вязи съ т'Ьмъ, что я слышала о немъ предварительно, заставляли 
радостно биться мое сердце, и я ждала, что вотъ-вотъ услышу 
„живыя" слова, увижу д-Ьйствительную готовность работать на об- 
щее народное д-Ьдо. Но вотъ что я услышала посл'Ь первыхъ во- 
-склицанИг. 

„Ты гово[)ишь, голубушка, заводъ. Да ты знаешь ли, каковъ 
нашъ заводъ есть? Нашъ заводъ первый на всю Росс1ю; такого за- 
вода ты нигд'Ь не отыщ,вшь! Машины у насъ первый сортъ, а ра- 
■бочихъ нигд^Ь и половины столько не держатъ, сколько у насъ. 
Зимою до 4000 рабочихъ набирается. Ты в-Ьдь не зд1Ьшняя, не 
знаешь. А-къ нашъ — первый господинъ во всей губерн1и; такнхъ, 
мозкетъ быть, въ Питер-Ь немного". — И пошелъ и погаелъ мой 
Жу — ль. . Онъ гордился т-Ьмъ, что им-Ьетъ честь служить на такомъ 
завод-Ь, и считалъ, что, тотъ, кто такъ или иначе, соприкасается этого 
завода, стоитъ на недосягаемой для другихъ высоте. 

Попробовала я разъ, другой, трет1Й направить мысли собе- 
седника па другую сторону вопроса, но онъ счелъ такое мое отно- 
шенге къ д-Ьлу полнЬйшимъ непонимая1емъ т^хъ красотъ, на кото- 
рыя онъ указывалъ, и постоянно возвращался къ своей излюблен- 
ной тем'Ь. На прощанье онъ требовалъ, чтобы я еще пришла къ 
яимъ въ гости. Я ушла отъ него съ чувствомъ челов'Ька, покя- 
вшаго, что онъ принялъ прекрасный призракъ за д-Ьйствительность. 
Въ сл11дующ1й праздникъ я снова пришла къ Жу — лю. Жены его 
не было дома, а онъ лежалъ посреди двора мертвецки пьяный... 

Скоро я получила изв'Ьст1е, что мое пребывашевъ этой м-Ьст- 
ности изв'Ьстяо лсандармамъ, и что они 4]1;утъ за мною, потому я 
должна была оставить это м-Ьстечко, проживъ въ немъ около м4ся* 
ца, и мои связи съ заводскихми рабочими прервались въ самомъ 
ихъ зачатк^^. 

Хорошее воспоминаше оставилъ во мн'Ь 80-тил*тн1й старикъ, 
съ которымъ я постоянно виделась. Онъ самъ когда то участвовалъ 
въ народномъ движен1и въ Самарской губ.; жестоко былъ истя- 
заем1. за протестъ противъ всевозможныхъ насил1й со стороны по- 
м'Ьщика и властей, и до сихъ поръ сохранилъ св-Ьжесть чувствъ 
къ народному Д'Ьлу. Случилось такъ, что при первой же моей 
съ нимъ встрФч'Ь, я говорила вполн'Ь откровенно, такъ сказать, 
на чистоту и когда черезъ нед^Ьлю снова увидала его, онъ обра- 
тился ко МН'Ь съ такими словами: „Я тебя сразу узналъ, что ты 
за *челов1^къ; умное слово ты мяЬ сказала, еще когда мы въ пер- 
вый разъ увид'Ьлись". Подъ умнымъ слово мъ онъ разумЪлъ 
самое радикальное отношен1е къ дЬлу. Съ этимъ д'Ьдомъ я жила 
въ большой друасб-Ь (онъ и былъ хозяинъ моей квартиры) и на 
прощан1е услышала отъ него такой прив^^тъ: „13 л^тъ прожилъ я 
со своей любимой женой, а все не то было". 

Впосл'Ьдств1и, когда я была .арестована и для раз€Л'Ьдован1я 
д'Ьла лгеня привозили въ это мЬстечко, то ни одинъ крестьянинъ 
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не тюказалъ противъ меня. Признали они, что я, д'Ьйствительтш, 
проживала у нихъ, занималась своимъ рехмесломъ, но никакихъ 
книгъ они у меня не видели и никакихъ „особенныхъ" разгово- 
ровъ не слыхали отъ меня. То же самое заявили крестьяне и въ 
предыдущемъ селЬ. 

О моемъ пребыпан1й въ этихъ двухъ м-Ьстахъ лсандармер]я 
узнала изъ моего адреса (довольно подробнаго), который былъ най- 
денъ при арест-Ь челов'Ька, им11вшаго неосторолшость хранить его, 
да еще записаннымъ не шифромъ. 

Отправившись дальше, мн'Ь пришлось остановиться въ уЬад- 
номъ городк'Ь, гд'Ь дня три я поджидала нулшыхъ извйст1Й и на- 
няла квартиру на краю слободы у одной мЬщанки. Оказалось, что 
спец1альное занят1е м'Ьстнаго мужского населен1я составляли зе- 
млекопныя работы, и каждое л-Ьто они отправлялись на заработки 
въ бол^^эе южныя м1>гта, гд^Ь руки ц'Ьнятся доролсе. Жены ихъ оста 
вались полными хозяйками и, при помош.и нанятыхъ батраковъ, 
обрабатывали клочки своихъ полей и огородовъ; а т-Ь, у которыхъ 
не было земли, лшли изо дня въ день, подлшдая отъ Атужей при- 
сылки денегъ. Моя хозяйка была лсенщина залситочная, и въ то 
время у нея работало 2 поденщика: отпускной солдатъ и хохолъ 
изъ соседней деревни. У хозяйки было много Д'Ьла, и она просила 
меня нрислуживать работникамъ, когда они приходили обедать и 
улсинать. Крестьяне быстро знакомятся, и ца другой лее день я 
услышала отъ Хохла с^дйдующ1Й разсказъ: „В'ь нашей деревиЬ на- 
рбдъ хоронпй, друлсный (впосл-Ьдств^и совершенно' случайно, когда 
по этимъ же м-Ьстамъ меня возили прокуроръ и леандармы, на од- 
ной изъ станцхй мы встр-Ьтились съ м'Ьстнымъ л^сникомъ, который 
восхи111,ался энерпей крестьянъ этой деревни), наши мужики по- 
стоять за себя сум-Ьготъ, да одной деревней ничего не подЬлаешь. 
Вотъ три года назадъ было у насъ межеваше земли, и вотъ отр'Ь- 
зали отъ крестьянъ всю удобную замлю. Общество паше спорило 
сначала съ пом^^щикомъ и землем^^ромъ, ио они не уступали и 
оставили насъ при однихъ пустыряхъ. Тогда подали лгалобу посред- 
нику, ^^ въ отв-Ьтъ на нее пр1^^халъ исправникъ и перепоролъ всю 
деревню. Решили мы тогда послать жалобу къ самому генералу- 
губернатору. Выбрали изъ своего общества трехъ надежныхъ лю- 
дей и отправили ихъ съ прошентемъ. Долго прожили посланцы въ 
губернскомъ город^^, наконецъ, вернулись. Говорятъ, были у ген.- 
губ., были у губернатора, всФхъ просили, вс^мъ разсказывали свое 
д^до и всюду отказъ получили. Думали мы, думали, что теперь 
д^&лать? Пор-Ьшиди идти къ ген.-губернатору всЬмъ общество мъ, 
до посл'Ьдняго значить хозяина. И набралось насъ до 200 челов^Ькъ. 
Пошли. Приходимъ въ губ. городъ. Только ' что перешли большой 
мостъ (черезъ Дн^Ьпръ), какъ откуда взялись солдаты, окрулсили 
насъ со всЬхъ сторонъ и повели въ городъ. Что мы ни говорили 
чего ни д'^1лали! и прошение къ генералъ-губернатору показывали — 
не отпускаютъ насъ. Говорятъ: „хзамъ же онъ и вел^&лъ такъ съ 
вами распорядиться". ВсЬхъ насъ потащили въ полихцю. Къ ве- 
черу и р-бшеше вышло: 6 изъ насъ сослать въ Сибирь, а изъ 
остальныхъ: — 19 го выпороть. Ну и пороли лее они насъ! Три му- 
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жика такъ и не верн}^лись домой,— дорогой умерли. ПослЬ мы 
узнали, что, когда мы выходили изъ деревни, исправяикъ эстафету 
послалъ генералъ-губернатору, что мужики бунтуютъ; вотъ насъ 
такъ и встр-Ьтили**. 

— Такъ ничего и не возьмешь, зам^тилъ солдатъ; одной де- 
ревней ничего не сд^лешь. 

— Что же нужно д-Ьлать? спросила я. 

— Надо написать грамоту и разослать ее по всей земл'Ь, 
чтобы весь народъ поднялся.,; Ну, тогда можно будетъ справиться 
и съ начальствомъ и съ войскомъ. 

— А кто теперь орудуетъ общественными д-Ьдами пъ вашей 
деревне? спросила я хохла. 

— Очень насъ по'слЬ того случая прижимать стали, всЬ луч- 
ш1е дворы разорили, такъ что самый первый народъ въ батраки 
пошелъ. Теперь всего 3 такихъ осталось, которые на все готовы; 
друпе — кто присмирЬлъ, кто ушелъ на заработки, да тамъ и 
остался. 

Я сказала хохлу, что хочувид-бться съ этими тремя мужиками, и 
онъ назначилъ мн§ явиться въ деревню въ ближайшее воскресенье, 
такъ какъ въ будни не застану никого дома. Выспрашивалъ меня, 
я-Ьтъ ли у меня какой-нибудь „полезной" для крестьянъ грамоты, 
и просилъ принести съ собою. Очень мн^^ хот*Ьлось познакомиться 
съ этими крестьянами, но на другой день чуть св^Ьтъ пришло из- 
в^^ст^е, которое угнало меня дальше. 

II. 

Я уже въ другой губерн1и и опять въ большомъ мЬстечк-Ь, 
гдЬ на базар^Ь толчется пропасть всякаго народа. Преследуя свою 
спещальную ц^Ьль, я, т^^мъ не мен-Ье, старалась заводить знакомства 
и зондировать настроеше и направлеше рабочаго страдающаго 
люда, при всякомъ удобномъ и неудобнохмъ случае. Сидя на базар-б, 
гд-Ь-нибудь подъ наз'Ьсомъ, я вступала въ разговоръ при первой 
возможности, и беседа, начатая по поводу ли привезеннаго на ба- 
заръ продукта, по поводу ли надувательства торговцевъ и т. п., 
быстро переходила на положен1е народа, который буквально везд*, гд^ 
мнЬ приходилось говорить съ нимъ, жаловался на увеличивающуюся 
б-Ьдность и дороговизну, на ' непосильные поборы, на самое нахальное 
притФ^сиеше со стороны начальства. Начальство и господа винов- 
ны въ бФдственномъ положеши народа, — въ этомъ каясдый хмулсикъ 
ув-Ьренъ непоколебимо; но какъ избавиться отъ этихъ бичей, даже 
В08М0ЛШО ли избавиться, — ^вопросы не только нер^Ьшенные, но поч- 
ти нигд'Ь не поднятые. Когда же ихъ возбуждаютъ друпе (я это 
говорю, какъ по собственному опыту, какъ и по опыту лицъ, д"Ь- 
ятельность которыхъ мн'Ь близко изв-Ёстна), то приходится слышать 
все почти одно и то же заключете;„оно бы очень хорошо, если бы 
весь народъ разомъ всталъ, тогда, конечно, начальству и тосподамъ 
прип1лось бы уступить. Но сперва сговориться надо, и пусть кто- 
нибудь начнетъ, а мы не отстанемъ". Почти каждый говорилъ, ч^то 
надо „бумагу" по вс^Ьмъ деревнямъ разослать, что „бумаг^^" ве- 
рить будутъ, потому что ВСЯК1Й понимаетъ, что если написано или 
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напечатано, значить не пустяки, „не изъ своей головы выдухмапо". 
Н'Ькоторьге приглашали въ свои деревни, чтобы потолковать о на- 
родномъ д-Ьл-Ё съ хозяевами и почитать „грамоты", если таковыя 
имеются 

На юг* Росс1и (я не знаю, какъ въ другихъ м'Ьстахъ) народъ 
далеко не привязанъ къ верховной власти. ВсЬ традищи его на- 
ходятся въ антагонизм* съ нею; но д-Ьло въ томъ, что традид1и 
эти все бол*е и бол*е сглаживаются изъ памяти народа, вытесня- 
ются современными интересами; и такъ какъ нужда и безвыход- 
ность поло;кен1я постигаютъ и населен1е Малоросс1и, то оно, не 
зная, куда обратить свою надежду, гд* искать спасен1я, безсозна- 
тельно впадаетъ въ суеверное ■отношен1е къ источнику власти, вх 
рукахъ котораго, по мн-Ьтю народа, находятся оба начала — доброе 
и злое. II такъ какъ челов'Ькъ по натур* склоненъ в*ритъ тому, 
чего ему хочется, то и южноруссше крестьяне думаютъ иногда, что, 
быть можетъ, верховная власть не желаетъ имъ зла, что она, мо- 
жетъ быть, не прочь и добро сделать, но что посредники, стоящ1е 
мелсду нею и народомъ, искажаютъ умышленно вс* распоряжен1я, 
ИСХ0ДЯШ.1Я отъ царя; и что вотъ на этихъ-то посредниковъ и долж- 
на обрушиться вся кара со стороны народа. Вотъ почему слово 
,,грамота" (подъ этимъ словомъ они разум'Ьютъ бумагу, заключаю- 
щую въ себ* распоряжен1е верховной власти) вызываетъ въ нихъ 
представлеше о какой-нибудь милости или облегчети ихъ участи, 
и такъ какъ они уверены, что вс* бумаги, касаюш;1яся ихъ благо- 
состоян1я и проходяш,1я черезъ руки чиновниковъ, передаются 
'крестьянамъ всегда или не въ полномъ, или совершенно въ искажен - 
помъ вид*, то они и стремятся добиться т*хъ предполагаемыхъ 
подлинныхъ экземпляровъ, которые, какъ имъ думается, могутъ 
случайно попадать въ частныя руки. Такъ^ напр., н*которые кре- 
стьяне спрашивали, н*тъ ли подъ моими грамотами подписи царя 
или кого нибудь изъ его семейства, и, лишь прослушавъ ихъ, ура- 
зум*вали, что таковыхъ подписей подъ этими грамотами никакъ 
быть не можетъ. Оказывается, однако, не труднымъ разбивать ихъ 
химеры, наглядно доказывая всю несостоятельность ихъ надеждъ 
на доброжелательство къ нимъ верховной власти. Особенно сильно 
д*йствовалъ аргументъ, что даждый разъ, какъ только народъ на- 
чинаетъ отстаивать свои права и возмущается противъ господъ и 
чиновниковъ, то царь приказываетъ своему войску поступать съ 
крестьянами, какъ съ врагами, и безпощадно избивать ихъ. Про- 
тивъ этого довода мн* ни разу не возражали, такъ какъ народъ 
знаетъ, что военная сила находится въ рукахъ верховной власти. 
Одно, что оставалось почти непреодолимымъ, это ихъ недов*р1е къ 
собственнымъ силамъ и н*которая трусость, весьма 
впрочемъ понятная въ людяхъ, привыкшихъ постоянно покоряться 
и почти никогда не протестовать. Пугала ихъ отчасти и отдален- 
ность ц*ли. 

Въ то время я много слышала хорошаго объ одной вновь 
появившейся сект* на юг* Россхи. Даже т* изъ крестьянъ, кото- 
рые неблагосклонно относились къ ея учен1ю (впрочемъ совершен- 
но не понимая его, а потому и искажая до" неузнаваемости), отда- 
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вали справедливость этимъ сектантамъ, признавая ихъ людьми 
трудолюбивыми, тре^шыми и готовыми помочь своему ближнему. Я 
направилась на то село, которое послужило разсадникомъ этого 
учен1Я, и остановилась не у сектанта, а у православнаго мужика, 
чтобы предварительно узнать н-Ькоторыя подробности. — Да вотъ, — 
говорить мой хозяинъ, — рядомъ со мной живетъ ихъ в-^ры чело- 
в^къ, и одинъ изъ самыхъ завзятыхъ „ревнителей". Мужикъ онъ и 
честный и работящ1й, только в'Ьру свою очень любитъ. Какъ уви- 
дитъ св'Ьжаго челов-Ька, такъ онъ ему и день и ночь будетъ гово- 
рить объ ней и все на свою сторону переманиваетъ". 

Было утро. Я взяла свое вышиван1е и отправилась на ука- 
занный дворъ. Сектантъ Степанъ в'Ёялъ хл4бъ посреди своего дво- 
ра; кругомъ было тихо, потому ч1?о вся семья ушла на работу въ 
поле. Я поздоровалась, с^Ьла на солому и стала работать. Скоро 
Степанъ дов-Ьялъ кучу зеренъ, молча прибралъ дворъ и подошелъ 
ко мн^Ь. Это былъ хохолъ высокаго роста, съ некрасиьымъ лицомъ, 
но съ такой доброй улыбкой и такими прив'Ьтливыми глазами, что 
располагалъ къ себ*. — „Здравствуй, сестра!" — „Здравствуй^ 
братъ!" — Достаточно было услышать такой прив']^тъ, чтобй по- 
ч^^вствовать себя въ своей сфер^Ь, и разговоръ у насъ полился. 
Степанъ объявилъ мн^, что онъ сразу понялъ, что я челов^Ькъ, 
ищущ1й истины, и что онъ радъ душевно, Ч1Ч) молсетъ подЬлнться 
ею со мною. Зат^Ьмъ онъ повелъ меня въ хату, гд'Ь сталъ разска- 
зывать о приг'6снен1яхъ, которымъ подвергалось' ихъ учен1е, о томъ, 
какъ били и сЬкли его самого и другихъ „брат1евъ" за упорпое 
нежелаше вернуться къ православной в-Ьр^^; какъ всЬ испытан*1ыя 
ими страдания не только не привели ихъ въ унын1е, но, напро- 
тивъ, укр*Ьпили ихъ духовный силы, и они еш.е усерднее стали 
проповЬдывать и распространять свое учен1е. „Мы и школу вы- 
строили, чтобы воспитывать нашихъ д^тей, сд'Ьлать ихъ грамот- 
ныхми, чтобы они сами читали Слово Бож1е и понимали бы больше 
насъ; но школу нашу закрыли, и она стоитъ пустая съ заколочен- 
ными дверьми и окнами, а д^Ьти наши растутъ безграмотными. 
Иамъ не позволяють собираться по н-Ьскольку челов'Ькъ въ одну 
хату и запрещаютъ п^ть божественные псалмы. Не позволяютъ 
читать молитвъ надъ покойниками и новоролсденными. „Брата** 
Ивана (это первый пропагандистъ этого учешя въ Росс1и между 
крестьянами) сажали въ тюрьму, держали бол:Ье года и выпустили 
только тогда, когда мы внесли следователю 500 руб." и т. д. Онъ 
вынулъ изъ сундука евангелхе, напечатанное по-граждански, и 
н'Ьсколько азбучекъ и сталъ мн^ показывать все это. Уб-Ьдившис!» 
въ томъ, что я грамотная, Степанъ сталъ заставлять меня читать 
разный м^сха изъ евангел1я (самъ онъ еще только обучался гра- 
мот'Ь, такъ какъ калсдый изъ нихъ считаетъ за великое счастье 
читать Слово Болае и толковать его другимъ), причемъ остана- 
вливался на каждомъ многозначительномъ, по его мп'Ьн1Ю, выра- 
лсен1и и толковалъ мн-Ь его съ такимъ жаромъ и увлеч~ен1емъ, ка- 
кпхъ я еще ни разу не встречала въ неинтеллигентномъ чёловЬкЬ. 

Когда онъ н'Ьсколько успокоился, я начала ему говорить, въ 
свою очередь, и доказывать, что не однимъ се1лантамъ, а всему 
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народу, безъ исключешя, лшвется скверно до безобразхя, что поло- 
жвН1е сектантовъ еще н-Ьсколько лучше, нежели остальныхъ 
крестьянъ, потому, что у первыхъ существуетъ н^Ькоторая спло- 
ченность, единодушхе, которое побуасдаетъ ихъ помогать другъ 
другу, тогда какъ друпе предоставлены, каждый, самому себ'Ь и въ 
одиночку не могутъ справиться даже съ самою небольшою ' невзго- 
дою; что гонен1я и пресл'6дован1я, которымъ сектанты подвергают- 
ся со стороны начальства, есть только отголосокъ общаго строя 
вастоящаго порядка вещей, который гнететъ и давитъ все непри- 
вилегированное и трудяш.ееся. Пришлось говорить и о верховной 
власти и о т-Ьхъ средствахъ, которыми народъ мо;кетъ освободить- 
ся отъ своихъ тирановъ. Смышленый сектантъ понялъ меня хоро- 
ню, ему, видимо, по сердцу были так1я рЬчи; но, воспитанный на 
самомъ узкомъ пониман1и священнаго писан1и, онъ не р-Ьшался 
открыто согласиться со мною и сталъ приводить цитаты изъ еван- 
гвл1я, разбивающ1Я мои положешя. Я была приготовлена къ этому 
и стала его побивать т'Ьмъ лее оруж1емъ, т. е. приводить изъ еван- 
гел1я и апостоловъ так1я м1&ста, который подтверждали мое учен1е. 
„Христосъ вел-Ьлъ положить душу свою за брата своего", сказала 
я въ заключеше, „а мы допускаемъ враговъ нашихъ изд'Ьпаться 
надъ нашими и палецъ о палецъ не ударимъ для того, чтобы из- 
бавить ихъ отъ страдан1й". 

Разстались мы со Степаномъ большими друзьями и поруши- 
ли собрать на блЬдующхй день къ ночи сходку, изъ самыхъ рев- 
ностныхъ и надежныхъ сектантовъ, чтобы переговорить съ ]1ими о 
томъ, не согласятся ли они принять активное участ1е ьъ народ- 
номъ д^Ьл-Ь и стать въ открытую борьбу съ правительствомъ. 

На другой день утромъ Степанъ не вытерпЬлъ и пствалъ ме- 
ня къ себ-Ь. Семья его была дома. Его вторая жена, молодая и 
пр1ятная лренщина, его дочери отъ первой лсеиы и д1^ти второй — 
всЬ были прпв'Ьтливы къ чулхому человеку, усалспвали, угощпли, 
говорили ласково. Но все это делалось тихо, спокойно, дазис дЬти 
держали себя, какъ взрослые. Не было лсизнц, не было свободы, 
рамка чувствовалась на каждомъ шагу, хотя секта эта отрицала 
всЬ обрядовыя стороны религхи и, кром-Ь п'Ьн1я псалмоиъ и чтен1я 
евангел1я и молитвъ, никакихъ богослул;еп1й не признавала. Далее 
образа отрицались, и уголъ хаты, когда-то уставленный иконами, 
былъ оклеенъ бумажками и утыканъ цветами. 

Бес'Ьда паша вращалась на т-Ьхъ лее вопросахъ, о которыхъ 
мы говорили накануне; наконецъ, Степанъ сказалъ мн!.: „Сестра, 
я не знаю тебя, не знаю далее, действительно ли ты сестра или 
н^тъ (т. е. искренно ли я испов^^дую учен1е еванге.ия), по вчера, 
когда ты мн-Ь говорила, я припялъ тебя за царп ^у пли цареву 
дочку.** — „Почему это, братъ?" — „Потому что въ Библ1и сказано, 
что хула на царя и власть впервые изыдетъ изъ ихъ лее рода." — 
„Да, братъ, но хула на князей и на сильныхъ ]\11ра сего давно улее 
произнесена Хрястомъ, который былъ самъ царскаго рода, а мы, 
какъ последователи его, только продолжаемъ то, что опъ пачалъ." 
Степанъ такъ увлекся разговоромъ, что забыл!, свое хозяйство. 
Онъ спорилъ, горячился, доказываль, повЬствовалъ объ уснЬхахъ 
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ихъ учен1я — видимо, блаженствовалъ. Онъ мнилъ такъ: если она 
еще не окончательно пребываетъ во Христ'Ь, то все-таки есть мно- 
го основан1й над-Ьяться. что изъ нея молено сд-блать усердную слугу 
и поборницу учешя Христа. Я мнила такъ: если онъ такъ лшво и 
искренно в1^ритъ й любитъ, то непрем"Ьнно прилолштъ свои чувства 
къ д-Ьлу и отдастъ себя на активную борьбу со зломъ. 

Насталъ вечеръ. Къ 11 часамъ стали собираться къ Степану 
„братья" и „сестры". Хата наполнилась, мы усЬлись, предварительно, 
во!, полсавъ другъ другу руки. „А братъ Иванъ зд'Ьсь?" спросила 
я. „Н1>тъ, онъ только завтра вернется съ базара". — „Братъ" Иванъ 
Р — ка, первый распространитель учен1я, пользовался особеннымъ 
уважен1емъ и дов'Ьрхемъ своихъ адептовъ и хотя ув'Ьрялъ ихъ, что 
онъ есть не кто иной, какъ такой же братъ, какъ и каждый изъ 
„в'Ьрующихъ", но, на самомъ д'Ьл'Ь, им^Ьлъ огромное нравственное 
вл1ян1е не только па обращенныхъ этого села, но и на все стадо 
своей церкви, разбросавшейся уже по н1^сколькнмъ губешямъ. Онъ 
■Ьздилъ постоянно изъ одного пункта въ другой, на что получалъ 
деньги отъ своей секты, принимался неофитами съ распростертыми 
объят1ями, и ни одно сколько-нибудь важное д-Ьло пе р-Ьшалось 
безъ его сов^Ьта (который, въ сущности, былъ не что иное, какъ при- 
казаше, облеченное въ мягкую форму). Потому я и знала, что 
сколько бы ни бес'Ьдовала съ добродушными и искренними хохлами, 
какъ бы они мн'Ь ни сочувствовали, но что если Ивану мое пред- 
ложен1е не понравится, то онъ все повернетъ по своему. 

Еш;е раньше я слышала, что люди, примыкающее къ ^той сект-Ё, 
составляютъ весьма годный элементъ; и такъ какъ въ учеши этомъ 
заключается некоторый протестъ прохивъ существующаго общв- 
ственнаго строя, то натуры, еще не забитыя на столько, чтобы 
индифферентно относиться ко вс^мъ окружающимъ ихъ мерзостямъ, 
ищуть исхода своимъ антипат1ямъ, своему недовольству въ первомъ 
подвернувшемся учеши, сколько нибудь противор'Ьчащемъ ихъ преж- 
нему кодексу лшзни. Такая натура всец-бло отдается новой в-Ьр-Ь, 
въ чемъ бы она ни заключалась, и смотритъ на челов-Ька, носвяти- 
вшаго его въ желанную область духа, какъ на п-Ьчаю высшее, и ужъ, 
конечно, достойное полнаго дов^^р1я. Но совершенно противополож- 
ную почву или матер1алъ представляютъ собою коноводы этого 
учен1я или, какъ ихъ называютъ въ той местности, „ватажки". Это 
честолюбивые и корыстные люди, которые, подъ видомъ благочест1я 
и рвен1я къ распространен1ю евангел1я, служатъ исключительно лнч- 
нымъ своимъ ц-Ьлямъ и, разъ пршбр'1шъ репутащю страдальцевъ ;^а 
истину (что, впрочемъ, имъ дешево обходится — и потому, что сами 
они люди весьма ловше въ практическихъ д-Ьлахъ, и потому еще, 
что адепты ихъ готовы снять посл'Ьцнюю рубаху, чтобы выкупить 
своихъ руководителей) и упрочивъ свое вл1яя1е на паству (что, од- 
нако, они берелсно скрываютъ), ватажки начинаютъ эксплуатировать 
ее и водить за носъ. „Братъ" Иванъ представлялъ и, вероятно, 
еще представляетъ однпъ изъ выдающихся типовъ сектантскихъ 
коноводовъ. 

Степанъ предупредилъ о томъ, что прибылъ челов^Ькъ, кото- 
рый хочетъ познакомиться и сойтись съ „братьями", а потому бе- 



— 45 — 

сЬда наша скоро оживилась, и тутъ я увидала большую аналог! ю 
въ отношен1яхъ людей, основанныхъ на духовномъ родств*, на род- 
стве мыслей и в^ровашй. Какъ въ соц1ально-революц1онныхъ крузк- 
кахъ с.ъ радостью вотр-^чаготъ каждаго, въ комъ чаютъ найти, те- 
перь или со временемъ, поборника излюбленной идеи, такъ точно и 
въ релипозныхъ сектахъ единомышленники сп'1Ьшатъ съ прив^томъ 
къ кал;дому, въ комъ зам^чаютъ способность или желаше усвоить 
ихъ понят1я или вЬровашя. Члены секты, о которой я говорвз, 
представляли собою лучш1е элементы крестьянства той местности 
потому еш;е, что въ составъ ея не успело набраться всякаго сброда, 
т. е. людей, которые идутъ по ивв'Ьстной дорог* не по собствен- 
ному призван1ю или уб'Ьжден1ю, а изъ подражашя или расчета. 
Первымъ поборникамъ - идеи приходится выносить много борьбы за 
проводимое учете, испытать много превратностей, а на такой по- 
двигъ способны только искренн1е люди. При этомъ они закаляются, 
д-Ьлаются устойчивыАШ, энергичными. Таковы были „братья" и „се- 
стры", собравшхеся у Степана, и одно только непр1ятно поражало, 
это — большая сдержанность, монашесшй отпечатокъ на вс^^хъ (хотя 
секта эта не признавала ни постовъ ни безбрачной жизни). Я изло- 
жила собранш, въ чемъ заключается мой симводъ в*ры, и как1я 
средства я считаю наилучшими, наиболее целесообразными для 
проведения въ лсизнь моихъ убЬждешй. „Положимъ души наши за 
братьевъ яашихъ, умремъ въ борьб* за угнетаемый народъ; зав*- 
ла[,авмъ эту борьбу и д-Ьтямъ нащимъ, и пусть она продолжается до 
т*хъ поръ, пока народъ не добудетъ своихъ челов*ческихъ правъ 
— на землю, равенство и самоуправлеше." На эту тему говорили 
мы долго за полночь. Сначала некоторые изъ присутствуюпцихъ 
пробовали возражать мн* словами изъ священнаго писашя, къ че- 
му, какъ видно было, прхучили ихъ частые релипозные дебаты, но 
скоро чувство взяло верхъ, здравый смысл ъ осилил ъ навеянные пред- 
разсудки, — хохлы начади соглашаться. Негодование за личныя обиды, 
за угнетеше ихъ дорогого д-Ьла, сострадан1е къ бедственному поло- 
жен1ю всего народа — все всплыло. Они обращались другъ къ другу, 
дсосазывая, что вооружаться на спасете притесняемаго ближняго 
нисколько не противоречитъ ученш Христа, который запов'Ьдалъ 
намъ выражать свою любовь къ нэсчастнымъ не словомъ, а д*ломъ. 
Только двое изъ „братьевъ", оказавшихся грамотными и ближе 
другихъ стоящихъ къ 'Ивану, туго соглашались со мною и сомни- 
тельно покачивали головами. „ЧЬмъ же вы порушили, братья?„ 
спросила я, прод1.аясь съ ними. „Мы не противъ того, что ты гово- 
ришь; приходи еще завтра, надо обсудить это д'Ьло".'Съ какими 
сладкихми надеждами засыпала я въ ту ночь! 

На сл'Ьдуюш,1Й речеръ, таклсе поздно, я сидела у Степана; со- 
брались сектанты. Меня приняли радушно, но замечалась большая 
сдерлсанность. — „Что же, братъ Иванъ пр1'Ьхалъ?"— Онъ вчера вер- 
нулся, сейчасъ придетъ сюда. — Вошелъ, наконецъ, и онъ вместе съ 
двумя — тремя братьями, которые служили ему какъ бы свитой. 
Средняго роста, разжиревш1й и одетый какъ купецъ, съ запды- 
вшпмъ краснымъ лицомъ, Иванъ представлялъ своею нарулсностью 
типъ провинц1альнаго кулака, который издали чуетъ добычу и, по 



/ 



— 46 — 

< 

привычк-Ь пм-бть д'бло съ массою всякаго народа, р^^дко ошибается 
въ опред'Ьлеши личности почти съ перваго взгляда. Онъ безцере- 
люнно подошелъ ко мн4 и сталъ меня разглядывать. Зат'Ьмъ посы- 
пался рядъ Боаросовъ чпсто .сл'Ьдовательскаго сво9.ства, точно онъ 
пришелъ снимать съ меня допросъ. — „Откуда?" — „Куда?" — „За- 
ч-Ьмъ?" — „Какъ зовутъ?" — „Сколькол-Ьтъ?" и т. д. и т. д. — „Сорокъ 
л'Ьтъ? странно, по лицу не видно!" Ивапъ слушалъ отв'Ьты, прищу- 
ривая свои свиные глаза. И ч'Ьмъ нахальн-Ье онъ приставалъ 1ф 
мн'Ь, т^Ьмъ спокойн-Ье и презрительн'Ье отв-Ьчала я ему. „Да у меня 
есть па('портъ; если хотито, могу показать**. —А, есть паспортъ? — 
Иванъ усЬлся н-Ьсколько озадаченный: онъ, по всей в'Ьроятности, 
принялъ меня за бродягу. — „Что это, — началъ онъ, — что вы говорите 
(онъ ни разу не сказалъ мн4 „ты", хотя у нихъ обычай говорить 
„ты, братъ,'' „ты, сестра,"), что земля должна принадлежать всЬмъ 
поровну, и что народъ доллсенъ добиваться своихъ правъ даже си- 
лою?" — „Да, я говорю это." • 

Едва начался у насъ разговоръ, какъ онъ перебилъ меня и 
заявилъ съ ирон1ей, прикрываясь маской притворной скромности: 
„Да гд-Ь мн^Ь съ вами спорить; вы русская, значитъ, образованная, 
а я хохолъ необразованный, ничего не понимаю". Приходилось или 
плюнуть и уйти, или если продолнсать (хотя я. уже сильно 
сомневалась въ усп'Ьх-Ь, но все-таки желала сд-блать попытку), то 
дать почувствовать Ивану, что онъ им-Ьотъ д^Ьло не съ богомолкой 
или пройдохой, которая всюду суетъ свой носъ, но при первой же 
острастке пугается и прячется, а потому заговорила такимъ тояОхМъ 
и въ такихъ выражешяхъ, которые заставили Ивана сойти съ вы- 
соты его велич1я и приступить къ серьезному обсу}кден1ю вопроса. 
Понятно, что въ этомъ случа-Ь я говорила не для, закалившагося въ 
казуистик-Ь и всякихъ грязныхъ д^лишкахъ, „ватажка", а для той 
,аудитор1и, которая лсадно слушала каждое наше слово. Помош;никами 
Ивана въ диспутЬ явились два грамотные сектанта: одинъ— изъ 
вчерашпихъ слушателей, другой, вновь пришедшхй,— наперсникъ 
Ивана, исправляюицй обязанность чтеца молитвъ при обрядахъ во 
время отсутств1я посл^Ьдпяго. Этотъ еще молодой челов^^къ, съ виду 
ужасная шельма, видимо гордился и хвасталъ своимъ знан1емъ 
новаго зав-Ьта и безпрестанно дитировалъ то т-Ь, то друпя м^^ста. 
Иванъ любовно поглядывалъ на своего ученика, присутствующ1е 
таклсе находили большое удовольств1е въ томъ, что им^^ютъ въ 
сред!^ своей такихъ, по ихъ мн-Ьнш, ученыхъ и умныхъ людей. 
Когда я, въ свою очередь, начала приводить изр'Ьчешя изъ свящ. 
пйсан1я, подтверждаюш,1я мои доводы, начетчикъ замЬтилъ мн'Ь, что 
„женамъ" не подобаетъ вступать- въ споръ въ общественныхъ м'Ь- 
стахъ, на что я возразила ему, что, можетъ быть, ихъ обычаи не 
дозволяютъ женщ,инамъ возвышать голоса, но что у насъ этого 
обычая н'Ьтъ, а потому я привьпиа говорить въ собран! я хъ и счи- 
таю себя въ прав!^ говорить и зд^^сь. 

Было невыносимо больно смотр^Ьть на это зас^^даше. Вм^^сто 
вчерашней искренней и чистосердечной беседы, явилось какое-то 
фокусничество, точно грамотные сектанты сознавали себя на сцен*, 
и одинъ передъ другимъ старались выкидывать коленца. Только 
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наибол-Ье простые слушатели, считавшхе.себя посл-Ьдяей спицей въ 
собран1и, вслЬдствхе своей безграмотности и своей небывалости, 
возвышали иногда, но весьма робко, свои голоса въ пользу моихъ 
требован1й нелицемЬрнаго отношен1я къ учен110 Христа, повел'Ьваю- 
1дему доказывать свою любовь къ ближнему д'Ьломъ, а не сло- 
ьомъ. 

Я епце разъ попробовала нарисовать присутству1ош.имъ карти- 
ну б'Ьдственнаго цололсен1я всего народа и безвыходпо( ти его со- 
стоян1я; говорила о неизб'Ьлшости радикальныхъ переворотовъ, ко- 
торые одни могутъ вывести народъ изъ нищеты и нев^Ьлсества. 
Сектанты охали, вздыхали, взывали ко Христу, одинъ Иванъ былъ' 
неуязвимъ. „Что же д-блать,— сказалъ онъ, — на то воля божья, а мы 
должны молиться и скор^^ть, ибо за гр-Ьхи наши Господь наказы- 
ваетъ насъ". —„Да! — поддакивало ему большинство,— молиться будемъ, 
авось Господь и помилуетъ, а самимъ какъ можно сопротивляться? 
если Господь послалъ страдан1я, то смиряйся и неси свой крестъ". 

Иванъ боялся, чтобы я не заразила его паствы духомъ анализа, 
а потому сп'Ьшилъ кончить разговоръ. Наконецъ, онъ не вытер- 
п^лъ и сказалъ: „если бы я не нопималъ какъ должно евангел1я, 
то сейчасъ бы донесъ на васъ становому". — „Этимъ бы вы меня 
пе удивили, доносчиковъ у правительства такъ много, что ихъ 
всюду можно встр-Ьтить**. Поднялось н'Ьсколько человЬкъ: „Зач-Ьмъ 
же, — говорили они, — в^дь она не за себя хлопочетъ, а за весь на- 
родъ, какъ можно доносить? она л^ал^^ючи народъ такъ говорить"! — 
Собран1е находилось въ неловкомъ положеши, даже Иванъ замялся. 
Кто-то предложилъ сп^^ть псалмы, и всЬ сектанты затянули одинъ 
изъ переложенных'ь псалмовъ, приспособивъ его къ самому некази- 
стому немецкому нап^Ьву (эта секта занесена въ Росс1ю н-Ьицами). 
Иванъ, какъ человЬкъ бывалый и сравнительно цивилизованный, 
чувствовалъ себя не совс^мъ ловко при усердномъ завыван1и хох- 
ликовъ и не принималъ участ1я въ п'Ьн1и. Кончилось и это бого- 
пр1ятнов занят1е; я встала и простилась. ВсЬмъ было не по себ-Ь, 
а н^^сколько женщинъ, присутствовавшихъ на собраши и не про- 
ронившихъ за все время ни одного слова, выгляд'Ьли людьми, кото- 
рые постоянно чувствуютъ себя подъ давлен1емъ какой-то невиди- 
мой силы и потому не могутъ свободно мыслить и действовать. 

Жену Степана я вид-бла н-Ьско. ько разъ; это была молодая и 
пр1ятная съ виду лсенш,ина, но всегда грустная. Разъ она позвала 
меня къ себе спец1ально для того, чтобы я помогла ей разр'Ьшить 
ея сомн^шя. „Я ул^е давно жду грамотной и полшлой сестры, — го- 
ворила она, — чтобы разсказать ей, что д-блается у меня на душФ, к 
спросить ея сов'Ьта. Я во многомъ сомневаюсь, и многое мнЬ ка- 
жется не доллшымъ, но объяснить себе всего не умЬю. Обраща- 
лась къ братьямъ, но они не то говорятъ, что мн'Ь надо; а теперь 
я и не могу имъ в-Ьрить, потому что они несправедливы. Ты ви- 
дишъ, сестра, Степана^ какимъ онъ усерднымъ и добрымъ бра- 
томъ кажется, а разв-Ь онъ поступаетъ такъ, какъ говорить, и какъ 
написано въ евангел1и? Н^тъ, онъ и ко мн-Ь нрсправедливъ: позво- 
ляетъ пгдчеридамъ обижать меня и моего сына, даже самъ бьетъ 
его. Каково же мн* видеть это, и какъ могу я любить мужа, когда 
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ч^читаю его виноватыхмъ противъ себя и своего сына? Я нЬсколько 
разъ говорила объ этомъ на собран1и и просила „братьевъ" разо- 
брать все, что касается моей жизни въ семейств-Ь мужа, а они 
отв-Ьчають на все, что жена обязана слушать и уважать мужа... за 
меня никто и слова не скажетъ. Они считаютъ Степана усерднымъ 
и искреннимъ „братомъ" и не хотятъ верить, чтобы онъ могъ 
быть дурйымъ семьяниномъ, потому я все должна выносить молча. 
Но я не могу терпеть дол^Ье, въ сердц-Ь моемъ н-Ьтъ мира, и я 
перестала ходить на молитву, потому что и въ евангел1и сказано: 
„примирись сначала съ братомъ своимъ и тогда иди въ домъ 
Господень". 

Много и долго говорила она, изливала свою душу и ждала 
отъ меня успокоешя и утЬшешя... 

Посл-Ь второй сходки было ясно, ' что сектанты находятся 
подъ непосредственнымъ вл1ян1емъ Ивана, и что дальнЬйш1в раз- 
говоры не поведу тъ ни къ чему; разсчитывать же склонить на 
свою сторону „ватажка" было бы большой наивностью, такъ какъ 
оиъ добивался всЬми силами (для чего ^здилъ въ Питеръ) юриди- 
ческой граледанственности для своего новаго в'ЬроисповЬдашя и ни- 
когда бы не согласился ни на одинъ шагъ, могущ1й возбудить 
противъ него неудовольств1е правительства, не только — на как1я- 
либо радикальныя м^^ры борьбы. Въ виду всего этого я не хот-Ьла 
затягивать оношешй съ этими сектантами и, пробывъ въ ихъ де- 
ревн-Ь еще сутки (чтобы не дать поводовъ думать, что я испуга- 
лась намековъ на доносъ), отправилась дальше по своей дорог']^ и 
въ то утро, когда выходила, зашла проститься съ семействомъ 
Степана. Онъ былъ прив^^тливъ, но уже безъ всякаго колебан1я 
стоялъ на сторон^^ Ивана, что однако же не пом-Ьшало ему про- 
честь экспромтомъ молитву, въ которой • онъ призывалъ благосло- 
веше бож1е на мой путь. Тайными проселками вывели меня за 
село, — обыкновенная предосторожность, которую принимаютъ сектан- 
ты относительно своихъ пос^^тителей. 

Мн-Ь уже немного осталось говорить о мохъ похожден1яхъ, 
такъ какъ скоро меня арестовали. 

Отъ сектантовъ я отправилась на юго-западъ, въ м-Ьстность, 
народъ которой еще въ нынЬшнемъ стол'Ьт1и не разъ проявлялъ 
активное желаше освободиться изъ-подъ гнета привилегирован - 
ныхъ С0СЛ0В1Й и им-Ьлъ своими вожаками людей зам^Ьчательнон 
отваги и удали. Холмвстая и лъсистая м'Ьстность д-Ьлаютъ тамъ 
возможною борьбу даже и мало организованныхъ силъ съ войскомъ. 
Я знала, что воспоминан1е о народныхъ герояхъ еще живетъ въ 
памяти населен1я, и мн-Ь хот'Ьлось самой услышать и увидать, на- 
сколько современное покол^ше готово итти по сл-Ьдамъ своихъ д^- 
довъ и отцовъ. 

Опять большое м-Ьстечко, окруженное селами и деревнями. Я 
на базар-Ь собираю нужныя мн'Ь св'Ьд'Ьн1я и между прочимъ узнаю, 
что недалеко находится село, изв^^стное духомъ протеста своихъ 
лгителей. Наканун-Ь того дня, когда я собиралась туда итти, когда 
я возвращалась съ базара на свою квартиру (я остановилась въ 
смоленой деревнЬ), меня окликнулъ 'Ьхавшхй мимо становой и сталъ 
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разспрашивать: кто, куда, откуда и есть ли паспортъ? Впосл'Ьдств1и 
я узнала, что онъ ^Ьхалъ именно за мной къ хозяину моей кварти- 
ры, и вотъ по какому случаю: въ моей котомк* находились весьмаг 
подробныя карты т-Ьхъ м^^стностей, по которымъ дежалъ мой путь, 
и еще несколько экземпляровъ прокламащй. Привыкнувъ къ тому^. 
что крестьяне относятся настолько честно и деликатно къ кварти- 
рующимъ у нихъ, что даже не притрогиваются къ ихъ вещамъ, и^ 
когда постоялецъ занимаетъ особую каморку, то хозяева изб1Ьгаютъ- 
входить въ нее въ его отсутств1е, я не приняла должныхъ предо- 
сторожностей и оставила свою котомку въ общей хатЬ, гд-Ь жила. 
вм-Ьст^^ съ хозяевами. У посл^^днихъ была наймичка (батрачка), 
д-Ьвушка, избалованная близостью городской жизни и утратившая 
характеръ деревенской крестьянки. Хозяева были недовольны ею и 
относились къ ней недов^фчиво, что заставило меня предположить, 
что они не оставляютъ ее надолго одну въ хагФ. Но д-Ьвушка ухит- 
рилась разсмотр^ть все, что находилось въ моемъ м-Ьшк^ и, отпра- 
вившись на работу къ становому (тамъ становой заставлялъ пооче- 
редно крестьянъ обрабатывать его огородъ, и хозяева вместо себя 
посылали къ нему свою батрачку), разсказада ему самому или ко- 
му другому, этого я не знаю, о томъ, что у ея хозяина останови- 
лась русская лсенщина, у которой въ котомк-Ь находятся какхя-то» 
особеняыя бумаги (в-Ьроятно, карты ее поразили). Становой, узнавъ- 
объ этомъ, поспЬшилъ къ мужику, у котораго я квартировала, и 
совершенно случайно встр'Ьтилъ меня на дорйг-Ь, а такъ какъ мой 
костюмъ рЬзко отличался отъ м^Ьстнаго, то онъ и обратилъ внима- 
Н1е на „русскую". Я ответила на вс^ его вопросы, но паспорта по- 
казать не могла, такъ какъ онъ оставался у хозяина. (Это былъ- 
первый случай со мной, что крестьянинъ пожелалъ оставить пас-^ 
портъ у себя; въ другихъ, м^стахъ только осв^^домлялись, есть ли 
паспортъ, иногда и смотр'Ьлн его, но всегда возвращали ипЬ 
обратно. Я объясняю предосторожность моего послЬдняго хозяина 
т^мъ, что въ этой м^^стяости, въ особенности, много вращалось, 
разнохарактерныхъ людей, и часто случались казусы въ род'Ь воров- 
ства и уб1йства, такъ что народъ привыкъ быть на сторож'Ь и не- 
доверчиво относиться къ незнакомымъ людямъ). „Садись на козлы".. 
Я сФла, и мы по-Ьхали на мою квартиру. Такъ какъ мн-Ь и въ го- 
лову не приходило, что становой предупрежденъ не только обо^ 
мнЬ, но и о моихъ вещахъ, то я надеялась отд-Ьдаться ,отъ него, 
показавъ ему свой фальшивый, но очень хорошо изготовлепный,^ 
двухм'Ьсячный билетъ. 

Испугался мулшкъ (это былъ простодушный и глуповатый 
хохолъ, но настолько честный, что впосл'Ьдств1И ни однимъ ело- 
вомъ не выдалъ меня) и съ 1'репетомъ досталъ мой паспортъ изъ 
сундука. Становой, читая его, началъ экзаменовать меня, т. е. 
спрашивалъ, какъ зовутъ мою деревню, волость, старшину и пи- 
саря, выдававшихъ билетъ и т. д. Въ заключен1е онъ сказалъ, что 
не можетъ быть, чтобы мн-Ь было 40 л'Ьтъ, и потребовалъ мои 
вещи. Ему подали мой м-Ьшокъ, и онъ бережно сталъ вынимать 
одну вещь за другою и внимательно ихъ разсматривать. Я только 
улыбнулась и внутренне посм-Ьялась надъ собою. Добравшись до» 
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картъ и ирокламацхй, становой вспыхнулъ и вскочилъ отъ радости. 
Онъ сразу перем^нилъ тонъ, сталъ говорить мн-Ь „вы" и относитъ- 
-ся в-ЬзЕливо, не смотря на то, что я выдала себя за безграмотную 
крестьянку,— смекну лъ, значитъ, въ чемъ д-Ьдо. Но ч']^мъ безвыход- 
ное становилось мое положвн1е, т^мъ больш1й задоръ овлад^^валъ 
мною. Я отказалась давать ответы ка его дальн^^йш1е разспросы н 
ус^&лась -Ьсть яблоки, которыя принесла съ базара. 

Позвали понятыхъ (изъ крестьянъ) и приставили ко мн-Ь 
Б^Ьсколько челов-Ькъ караульныхъ. Становой, не помня себя отъ 
радости, сталъ читать вслухъ, съ толкомъ и чувствомъ, найденяыя 
прокламащи (онъ былъ прежде сл^[^дователемъ, но за мошенниче- 
ство выгнанъ изъ службы и поступилъ въ становые; фамил1я его 
К) — въ). Крестьяне сначала .удивились, но такъ какъ прокламащп 
были нмписапы вполне удобопонятнымъ языкомъ, то имъ, видимо, 
понравилось чтеше, и они слушали съ напряженнымъ вниман1емъ. 
Когда становой вышелъ на время изъ хаты, старикъ понятой обра- 
тился къ другимъ крестьянамъ: „бумаги очень хорош1я, и все въ 
нихъ говорится, какъ нельзя быть лучше: чтобы вся земля поров- 
ну, что господъ, поповъ и кулаковъ долой; только одно непонят- 
но: зач'Ьмъ сказано, что цард не нужно? какъ лее такъ можно со- 
вс'Ьмъ безъ царя, кто же управлять то станетъ?" Между т^Ьмъ, въ 
хат^ и на дворЬ собралась толпа любопытныхъ, а становой счелъ 
нужнымъ послать за священникомъ, и когда тотъ пришедъ, то 
-снова сталъ читать „грамоту", какъ называли прокламац1ю. 

Время шло, народъ п[)ибывалъ, слышались возгласы соболЬз- 
нован1я; караульные и женщины, которыя меня обыскивали, выска- 
зывали мн-Ь прямо свое сочувств1е, но все это д^^лалось робко, 
тайно, и вм-Ьсто помош,и предлагали лишь покориться своей участи 
и зкдать лучшаго времени. Такое пассивное сочувств1е крестьянъ 
къ арестованиымъ по народному д^Ьлу встр^Ьчала я много разъ и 
посл^: охаютъ, вздыхаютъ, молятся за васъ, но не хватаетъ духу 
оказать д-Ьйствительную помощь. Страхъ, страхъ и страхъ тяго- 
т^етъ надъ крестьянами при каждомъ слов^, каждомъ движвн1и, 
выходящими сколько-нибудь изъ ряда обыкновенныхъ; лишь 
превращаясь въ безсознательную силу, онъ д'Ьйствуетъ неустраши- 
мо. Разъ мысль человека скована превратными, уродливыми поня- 
Т1ЯМИ, онъ не властенъ лсить и действовать согласно своимъ внт- 
треннимъ побулсден1ямъ. 

Явился сл-Ьдователь, и опять началось чтен1е прокламацхй, 
яотомъ допросъ хозяина, его жены и батрачки. Я отказалась да- 
вать показан1я. Къ вечеру нр1'Ьхалъ исправникъ, которому дали 
згтать о случившемся, и также приказалъ читать прокламащи, но, 
не давъ окончить, прекратилъ чтен1е, сообразивъ, что не д-Ьло по- 
ли Ц1 и заниматься распространен1емъ правды въ народе. Однако, 
уже было поздно, и въ тотъ же день все местечко и окружныя 
-села зпали не только о моемъ арест*, но и содоржан1е бумагъ, 
пайденныхъ при мн-Ь, которое настолько распространилось и усвои- 
лось, что впоследств1и, когда я уже сид-бла въ остроге, то вновь 
приводимые арестанты передавали мн-Ь почти дословно содержаше 
эхихъ прокламагий. 
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Въ полночь мепя отвезли къ арес1^антскую и приставили въ 
сторолса толпу кресть5:нъ, Въ ^омнат-Ь смежной, съ моею лсилъ 
смотритель этой крошечной тюрьмы и съ нпмъ тысящий, отъяв- 
ленный негодяй, который и устроилъ доносъ двухъ крестьянъ 
на меня, о чемъ скажу ниже. Крестьяне не ртходили отъ окна 
моей камеры и разспрашивали, какъ и за что меня арестовали.. 
Я, не ст-Ьсняясь, говорила имъ о всемъ происшедшемъ и подробно 
передавала содержап1е „грамотъ", читанныхъ становымъ и другими 
властями. 

Зд'Ьсь я просид'Ьла трое сутокъ, и калсдые 24 часа являлась 
на см'Ьну новая толпа крестьянъ, и снова начинались разспросы 
и разсказы. Мн'Ь необходимо нужно было немедленно предупредить одно 
лицо, и я, нацаранавъ на клОчк'Ь бумалши н^^сколько словъ, про- 
сила одного изъ крестьянъ" сдать ее на телеграф^гую станц1ю и 
дала на это денегъ. Но мой посланецъ нередалъ бумалску тысяц- 
кому, который доставилъ ее исправнику. Этотъ носл'Ьдшй схватилъ 
ее, помчался къ генералъ-губернатору и тамъ надЬлалъ столько 
шуму съ этой телеграммой, что содерлсан1е ея стало , изв'Ьстно 
всЬмъ и каждому, а также и тому, кому сл^^довало знать. Двое изъ 
массы сторолшвшихъ меня крестьянъ также соблазнились ув-Ьщан!- 
ями тысяцкаго и донесли, что я, сидя въ тюрьмЬ^ бунтую народъ, — 
это единственные случаи предательства, которые я испытала со 
стороны крестьянъ. 

Меня перевезли въ уЬздный острогъ, гд-Ь слухи о событ1яхъ, 
еопроволсдавшихъ мой арестъ, предупредили мое появлен1е, а имен- 
но говорили, — что арестована не простая баба, а великая княгиня 
или сама царица, по'уому что у меня были найдены весьма благо- 
пр1ятныя для народа грамоты и карты, на которыхъ были обозна- 
чены „нроходы во всЬ страны св'Ьта". Одинъ, сид^^вш1й въ этомъ 
остроге, старшина (за превышеше власти) просилъ меня, чтобы я 
приказала отпустить его на свободу; друпе просили хлопотать о 
нихъ, спрашивали сов^Ьтовъ и т. п. Такому ихъ заблужденш.спо- 
ообствовалъ и мой способъ обраш,ен1я Х5Ъ м']^стными властями, и мое 
иедселан1е давать объяснен1я. 

За то и начальство не церемонилось со мною. Съ перваго жо 
дйя моего прибыт1Я въ тюрьму меня засадили въ карцеръ и на- 
д-Ьли на руки кандалы; а чтобы никто не могъ подойти ко мнЬ, 
поставили у дверей солдата. Но часовой не устрашилъ арестантовъ: 
они постоянно им-бли сношешя со мною и помогали мн-Ь, ч4мъ 
могли. Однако грязь, зловоню и вши были моимъ уд-Ьломъ весь 
м'Ьсяцъ, который я просид'Ьла въ этомъ острог*. Каково было со- 
деря:ан1е, таково и обран^енхе начальства со мною: грубость и на- 
хальство ставились непрем'Ьннымъ услов1емъ усердной службы прави- 
тельству. Въ карц^р'Ь печь быларазрушена, въ нарулшойст'Ьн'Ь, гд1^ 
было когда то окно и потомъ заложено, вынуло несколько кирпи- 
чей (арестанты ещ,в до меня сделали отверст1е, чтобы подавать 
пищу); холодъ былъ такой, что вода замерзала въ моемъ пом'Ьще- 
Н1И, но никто изъ начальства не обращаль ни мал-Ьйшаго внима 
н1я. Зато м'Ьстный прокуроръ далъ одному изъ арестантовъ три 
рубля съ т-Ьмъ, чтобы онъ уговорилъ меня написать отъ его лица 
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прошеше; прокурору это нужно было для того, чтобы изобличить 
меня въ грамотности... Описывать вс* подлости и мерзости, кото- 
рымъ я, какъ каждый изъ насъ, подвергалась съ т^хъ поръ, 
какъ попалась въ руки властей, было бы и долго и скучно, а по- 
тому я привожу только некоторые изъ случаевъ усерд1я чиновни- 
ковъ всякихъ в^Ьдомствъ. 

Когда меня перевели въ губернскую тюрьму, гд^ содержали 
въ такоЁ же нужд'Ь и грязи, какъ и въ предыдущей, — не давали ни 
работы, ни книгъ, не пускали въ баню и на прогулки, то оттуда 
возили по разнымъ деревнчмъ и селамъ, въ надежд'1^ раскрыть мои 
преступный д^^ян1я, а также и потому, что ннкакихъ показан1Й.я 
сама не давала, хотя личность моя была уже установлена многими 
свидетелями (не изъ крестьянъ). Во время дороги, на одной изъ 
станц1Й жандармск1й офицеръ удадилъ отъ меня жандарма, кото- 
, рый находился при мн'Ь неотлучно, а вм-Ьсто него прислалъ въ 
мою комнату двухъ сотскихъ, въ вид-Ь сторожей. Это было вече- 
ромъ, и я всю ночь проговорила съ ними. Одинъ изъ сотскихъ 
отворилъ дверь въ корридоръ, и мы увид-бли лелсащаго на полу и 
подслушпвающаго сл-Ьдователя (П — къ), въ квартир* котораго мы 
и остановились. Когда я возвращалась по этой же дороге, то сте- 
регш1е меня разсказывали мн'Ь, что поел* моего отъ-Ьзда ол^Ьдова- 
тель призывалъ ихъ къ себ'Ь и допытывался отъ нихъ, о чемъ я 
съ пими говорила. Конечно, следователь поступилъ такъ по согла- 
шен1ю съ жандармскимъ офицеромъ и товарищемъ прокурора 
(Г — ке и Св — К1Й), которыесопровождали меня; отъ нихъ только онъ 
и узналъ обо мне и моемъ дел*. 

Перевезли меня въ М. и стали ухаживать за мною, въ на- 
дежде развязать мне языкъ: посадили въ просторную камеру, дали 
книгъ и разрешили работать. Но такъ какъ' относительно дела я 
никакихъ пока8ан1й не давала, то, наконецъ, одинъ товарищъ про- 
курора (М — въ) сыгралъ со мной такую штуку: вызвалъ меня въ жан- 
дармское управлен1е и говоритъ, что такой-то и такой-то арестованы 
и даютъ показан1я, въ которыхъ открываютъ все, что имъ извест- 
но по делу, и путаютъ массу лицъ, въ томъ числе моихъ родныхъ 
и знакомыхъ; что если я не скажу всего, что мне известно, та 
пострадаю не только сама, но и друпе. Я имела глупость пове- 
рять и мучилась страганымъ образомъ, а показашй все же не дала; 
и кончилось темъ, что меня перевели въ одну изе техъ сырыхъ^ 
темныхъ и вонючихъ каморокъ, въ которыхъ погибло и погиб аетъ 
столько наш ихъ товарищей, и снова лщпили книгъ, прогулокъ и 
даже перестали отсылать мои письма къ роднымъ. Такъ продолжа- 
лось до перевода въ П. 

Удержать за собою чужое имя я считала выгоднымъ потому, 
что это не дало бы возможности раскрывать мое дело и дело лицъ^ 
близко ко мне стоявшихъ, по моимъ следамъ, такъ какъ я остава- 
лась бы совершенно въ стороне. Но оказывается, что сокрытхе на- 
стоящаго имени невозможно безъ следующихъ услов1й: во 1), что- 
бы чедовекъ былъ арестованъ въ такой местности, где его поло- 
жительно никто не знаетъ (это услов1е сопровождало мой арестъ); 
2), чтобы при арестованномъ не было вещей, могущихъ изобличить 
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его личность (а при мн* были карты, о когорыхъ жандармы уже 
знали, такъ какъ часть ихъ еще раньше попала въ ихъ руки); въ 
3), чтобы, между арестованными по одному Д'Ьлу, скрывающаго 
свое настоящее имя знали только люди, неспособные изм-Ьпить 
и выдать. За исключешемъ хотя одного изъ этихъ услов1и едва ли 
есть какое-нибудь основан1е над1Ьяться сохранить за собою инко- 
гнито. Если у пресл-Ёдователей хотя одна нить, за которую они 
могутъ ухватиться, тЪ неизв-Ьстность или сомн'Ьн1е относительно- 
личности, порождая въ нихъ*особое рвен1е, подстрекая ихъ, застм- 
вляе1'ъ работать по вс1Ьмъ направлен 1ямъ, разыскивать, разнюхи- 
вать и такимъ образомъ, случайно даже, попадать на но- 
вые сл'Ьды, которые могли бы остаться неоткрытыми, если бы зке- 
лаше искать истину не заставляло жандармовъ удесятерять свое 
рвен1е, т. е. собирать справки по всевозможвымъ паправлен1ямъ и 
сколько-нибудь подозрительнымъ, въ ихъ глазахъ, мЬсгамъ при- 
зывать къ допросамъ и Для уличеп1я массы лицъ и т. п. 

Съ другой стороны, далее временное сокры г1е имени можетъ 
способствовать тому, чтобы свЪжхе посл'Ьдн1е сл'Ьды были скрыты, и 
этимъ дагь возможность знакомымъ и сообщнпкамъ принять м'Ьры 
предосторожности. Достов-Ьрио одно, что почти никогда попытка 
удерлсать за собою чужое имя не удается. 

Что же касается до способа держать себя яа допросахъ, то, 
какъ по личному опыту, такъ и изъ опыта массы другихъ лицъ, 
я пришла къ тому заключен1ю, что для лицъ, твердо стоящихъ на 
своей дорог^^ и участ1е которыхъ въ революц1опномъ д'Ьл'?! не под- 
лежитъ сомн^Ьн1ю для пресл'ЬдователеГг, самое разумное и достой- 
ное отказаться отъ дачи какихъ либо показан! и. А на вопросы о 
другихъ арестованныхъ и подозр^ваемыхъ не говорить ничего 
утвердительнаго, пока не станутъ изв-Ьстны ихъ собственный пока- 
зашя о нихъ другихъ лицъ. Я приведу лишь два прим-Ьра, и то 
изъ показан1й такихъ лицъ, который не давали сами по себ4 ни- 
какихъ объяснен1й, а отв^^чали только въ крайнихъ случая хъ, т. е. 
когда считали возможнымъ выгородить другихъ; а между т'Ьмъ имъ 
все-таки пришлось сказать нейпопадъ. Къ одному арестован- 
ному приставали съ разспросами по поводу одной личности, кото- 
рая, какъ онъ зналъ нав'Ьрное, умерла улш н'Ьсколько времени то- 
му назадъ. Желая избавить отъ непр1ятностей зпакомыхъ умсршаго 
лица, арестованный сказалъ, наконецъ, жандармамъ: „оставьте вы 
эту особу въ поко-Ь, она давно уже умерла!" Казалось бы, такой 
отв1^тъ не могъ бы никому повредить; на самомъ лее д1^лЬ онъ вы- 
далъ челов^Ька, который пролшвалъ съ бумагами умершаго лица, 
что, конечно, не было изв-Ьстно отвЬчавшему. 

Второй случай: арестовапнаго спрашиваютъ, какпмъ обра;^омъ 
его бумаги попади къ одному его знакомому. „Не знаю". — Л]ожетъ 
быть, онъ невзначай захватилъ ихъ на вашей, такой-то квартирК 
вм'Ьст'Ь съ другими вещами?" — „Разв'Ь не1^значай, потому что он!» 
не были ему нужны." Оказалось, что следователю только и нуженъ 
былъ такой отв]^тъ, чтобы удостов1;риться, бывал ъ ли знакомый и 
ил^енно на этой квартир'Ь. 

Бмлов.— 4 л. 
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Подобныхъ прям^ровъ масса. И если возможно такъ сильно 
повредить человеку при самыхъ сдержанныхъ отв^^тахъ, то чвеч) 
ие отБроютъ пространный показанхя даже тогда, когда нхъ дЪлаютъ 
самымъ осторожнымъ образомъ. Говорить же что бы то ни быдо 
объ отношен1яхъ между собою другихъ лицъ положительно не 
сл^дуетъ, пока ихъ показан1я не станутъ изв^^стными. 

Пространный поБазан1я вредятъ Д'Ьлу во всякомъ случае: 
если они ложны, т. е. арестованный сочинилъ факты и весь ходъ 
д4ла для того, чтобы скрыть истину, то не сегодня-завтра обнару- 
живается, и посл^дн1й является въ самомъ глупомъ положен1и, а 
жандармы сообраяСаютъ, что коли челов^^къ выдумываетъ факты, 
вначитъ, ему изв^^стны так1е, которые онъ опасается сказать. Если 
же дать не вымышленное подробное показан1е, хотя бы даже при- 
давая всему ходу д*ла и деятельности лицъ, о которыхъ упоми- 
нается, самый невинный характеръ, то оно почти всегда принесетъ 
существенный вредъ д'Ьлу, потому что такое показанхе будетъ кон- 
статировать факты, о революц1онномъ значеши которыхъ ведущ1б 
вл4дс1'в1е узнаютъ изъ другихъ источниковъ. Каждая упомянутая 
фамил1я, каждое неосторожно сказанное слово могутъ повлечь за 
собою бФду. Я знаю такой случай: жандармамъ ^ыло изв-Ьстно, что 
на такой-то квартир-Ь собирались сходки, им^вшхя совершенно рево- 
лющонный характеръ; но они не знали многихъ лицъ, посЬщав- 
шихъ эти сходки. Одной арестованной были по этому поводу пред- 
ложены так1е вопросы: „та&ъ какъ вы часто бывали въ такой-то 
квартир'б и были въ хорошихъ отношен1яхъ съ ея хозяевами, то, 
безъ сомн-Ьтя, знаете направлеше бывшихъ тамъ сходокъ?" — ^Да, я 
внаю наверное, что сходки им^ли самый невинный характеръ, -зна- 
комые собирались лишь съ ц'&лью пр1ятно провести время. ^ — „А 
кто посЬщалъ хозяйку, у которой собирались гости?" — Вообра- 
жая, что жандармы в^^рятъ ея словамъ о невинномъ значеши схо- 
докъ, арестованная, не ст']^сняясь, назвала лицъ, пос^щавшихъ ихъ. 

Бримъровъ болтливости, къ несчаст1ю, масса, и имъ то преи- 
муш;ественно обязаны многочисленными арестами и 01крыт1емъ 
плановъ и д^йствхй револющонеровъ. Я уже не говорю объ умы- 
шленныхъ доносахъ т^хъ изъ арестованныхъ, которые въ реши- 
тельную минуту оказываются трусами и подлецами; для т*хъ, ко- 
нечно, н^тъ другого руководства, кром* ихъ животныхъ инстинк- 
товъ, которые заглушаютъ въ нихъ вс4 чувства, исключая само- 
сохранен1я; но мнопе, весьма мнопе портятъ д1Ьло всл%дств1е не- 
опытности, не зная, какое громадное значенхе имЬетъ въ подобныхъ 
д']^лахъ каждое неум^^стное слово. Чрезвычайно ошибочно ияЬтву 
что готовность отв^^чать на вопросы жандармовъ, прокуроровъ и 
следователей приноситъ существенную пользу тому, кто отв*чаетъ. 
Власти довольны только тогда показашями допрашиваемаго, когда 
они выдаютъ лицъ и деятельность другихъ, т. е. когда они пред- 
намеренно пряносятъ существенный вредъ сторонникамъ револю- 
щоннаго дела. Но даже и въ последнемъ случае малодушный че- 
ловекъ по большой части не достигаетъ своей цели, потому что, 
выдавъ все, что ему известно, онъ темъ самымъ уличаетъ и себя, 
и власти, добившись отъ изменника всего, чего хотели, накажутъ 
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И его, какъ соучастйика въ д^л%, или же держатъ его въ тюрьм1^^ 
какъ драгоценную улику противъ другихъ, такъ что доносчикъ 
усп-Ъехъ н1Ьсколько разъ умереть въ кутузкЬ, прелсде ч^мъ вку- 
€итъ отъ плодовъ своихъ подлыхъ поЕазан1й. 

Не ошибется тотъ, кто съ перваго же дня ареста будетъ 
им^ть въ виду дв* истины: 1) что власти не гнушаются ника- 
кими средствами, чтобы выпытать отъ допрашиваемаго возможно 
больше и 2) что, выпытавъ все, что могли, они употребятъ всЬ 
€вои силы, чтобы осудить такъ называемаго государственнаго пре- 
стунника возможно строже. Если же за неим^^нхемъ уликъ осудить 
не удастся, то упекутъ его административнымъ порядкомъ такъ, 
что челов^къ очутится въ положенхи еш;е худшемъ. 

Самостоятельное и стойкое поведенхе на сл-Ьдствхи и на суд* 
служить гораздо бол'Ье сильной пропагандой, нежели та, которая 
ведется втихомолку и за спиною власти. Открытое признаше своихъ 
уб'Ьжден^й передъ лицомъ сильныхъ (хотя бы только физическою 
силою) враговъ свид^тельствуетъ какъ о нравственномъ превосход- 
ств* человека, такъ и о его глубокой в^р* въ д*ло, которому онъ 
слуаштъ. Такимъ образомъ, челов'Ькъ доказываетъ не словами, а 
д-Ьломъ, что онъ способенъ жертвовать собою для торжества своей 
идеи, и вм^ст* съ т'Ьмъ вполн-Ь поддерживаетъ свое человеческое 
достоинство. Учить другихъ отстаивать свою свободу, сопротивлять- 
ся власти, гнету — и при первомъ лее столкновен1и съ этой властью 
открещиваться отъ своего учен1я, отрекаться отъ уб4жден1Й и вы- 
казывать покорность передъ палачами народа — ^не только крайне 
непоследовательно, оскорбительно для чести каждаго порядочнаго 
человека, но и иололштельно вредно для самого дела. Такое раб-, 
ское поведвн1е передъ судомъ враговъ отнимаетъ у общества веру 
и въ силу людей, взявшихся за революц1онное дело, и въ правоту 
самого дела. Кто правъ, тому нечего склонять свою голову, нечего 
скрывать своихъ убежден1й и действ1Й. Такъ смотритъ на дЬло 
каждая неиспорченная натура, и понятно, что на нее всегда тялш- 
ло подействуетъ, когда люди, въ которыхъ она мнила встретить 
неустрашимыхъ борцовъ за святое дело, являются передъ судь- 
ями (которыхъ при томъ презираютъ) въ такомъ же положеши, 
въ какомъ является передъ ними воръ и мошенникъ, запирающхй- 
ся въ своихъ поступкахъ. Я не говорю о лицахъ, участхе кото- 
рыхъ въ револющонномъ деле не выяснено; имъ нетъ надобности 
заявлять себя принадлежащими къ сощально-револющонной партхи 
въ виду того, что будушее можетъ представить имъ, даже въ ско- 
ромъ будущемъ, возможность снова действовать; но во всякомъ 
случае они обязаны вести себя такъ, чтобы не портить общаго 
впечатлен1я суда на общество и не являться отщепенцами отъ то- 
варищей. 

Е. Брешковская. 
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ССЫЛКА И КАТОРГА ВЪ 60-хъ ГОДАХЪ. 

( Отрывок ь изь письма Муравскаго). 

Митрофанъ Даяиловичъ Муравск1й, исключенный въ 1859 г. 
пзъ харьковскаго университета, быдъ арестованъ въ Петер<7ург6 
въ 1863 г. по Д'Ьлу о распространен1и- прокламаций и сосланъ въ 
каторжный работы на 8 лЬтъ. По окончан1и срока каторги быдъ 
поселенъ въ Оренбург'Ь и въ начал'Ь 70-хъ годовъ принялъ живое 
участхе въ возникшемъ тогда ревел к)ц^онн^мъ движеши. Онъ былъ 
осно1?ателемъ оренбургскаго кружка молодежи, быль арестованъ въ 
1874 г. и по процессу 193-хъ снова осулсденъ въ каторжный рабо- 
ты. Вм'ЬсгЬ съ гляви^^йшими участниками этого процесса онъ былъ 
отправленъ лЬтомъ 1878 г. въ харьковскую центральную тюрьму^ 
гд1^ вскор-Ь умеръ. 

Пом'Ьщаемое ниже письмо было написано Муравскимъ въ 
концЬ 1877 года въ ДомЬ Предварительнаго .'Заключен!», гд,^ онъ 
тогда находился, по просьб'Ь его молодыхъ товарищей, 'которыхъ 
ожидала ссылка въ Сибирь. 



* * 
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При сл'Ьдован1и въ Сибирь все зависитъ отъ м^^стнаго на- 
чальства — губернскаго, уЬзднаго и особенно этапнаго: ч'Ьмъ мельче 
начальство, т-Ьмъ оно валсн'Ьв. "Ёдутъ на общемъ арестангскомъ по- 
ложен1И при арестантской парт1и, но отдельно отъ нея на особой 
подводЬ. Ъдутъ иц.)гда прямо отъ губернскаго города до губернска- 
го или отъ станка до станка. Довольно часто начальство благо- 
душное, въ болыпинств'Ь случаевъ, — податливо, но иногда по- 
падаются „зв1Ьри", гадящ;1е только изъ любви къ искусству, но 
это не особенно часто. Нын-б по этапамъ мало гоняютъ, а больше 
возятъ въ арестантскихъ вагонахъ, на арестантскихъ баржахъ и 
на тройкахъ (отъ Перми до Тюмени). Отъ Томска до Иркутска н- 
далЬе политическихъ возятъ на подводахъ, впрочемъ, только „при- 
вилегированныхъ", политическое же мулсичье по-прежнему 
шествуетъ п-^хтурой, хотя, конечно, въ Сибири можно всяк1я д-Ь- 
лиииш обд'Ьлывать и неп[)Ивиллегированныхъ превращать въ при- 
виллеги[)овапныхъ, ибо Сибирь есть страна „безгосударствецности'% 
такъ сказать „утоп1я". 

Въ дорогЬ у насъ бывали и непр1ятности и очень тяжелыя 
вещи, но ко всему можно приспособиться. Я не отличался какимъ- 
нибудь особеннымъ здороиьемъ, а закалки, далее просто ум-Ьшя 
помогать себ'Ь, у меня вовсе не было. Я далее самовара не ум^дъ 
поставить, ибо воспитан1е получилъ дворянское. И что же? Пере- 
д'Ьлало меня начальство изъ тонкаго сукна въ толстое, встр-Ьтился 
С1» этапами лично, — откуда что взялось. Не хулсе людей, бывало, 
прешь п^)Хтурой верстъ 20 или 30 въ морозъ и вЬтеръ, дв потомъ, 
не отдыхая (ибо некогда), идешь версты за три въ л-Ьсъ, наби- 
раешь дровъ, тащишь ихъ на себ'Ь, растопишь замерзшую печку 
на отапФ) и вл})игнь 11ду. 

Каковы работы (на каторг*Ь) теперь, не знаю. Въ мое же 
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время (1865-1870) онЬ были разныя. Д'Ьло вотъ въ чем*. Каторж- 
ныя работы были въ разныхъ м-Ьстахъ Сибири; въ иныхъ было 
скверно, въ иныхъ — сносно. Я былъ въ Забайкальской области, 
Нерчинскомъ округе, въ Александровскомъ завод-Ь. На казенный 
работы насъ гоняли только первые два года, потомъ отм'Ьнили, и 
каждый жилъ мирно и занимался, чЬмъ хот'Ьлъ. Сначала и въ 
кандалы ковали, потомъ оставили, и кандалы хранились только 
для парада, на случай посЬщвнзя важныхъ особъ. Работы были 
пустыя и вовсе не тяжелыя: возить въ тачкахъ землю, кирпичи, 
глину, чистить дворъ, убирать сорныя кучи и т. п., — все это не 
было особенно мудреной работой и работать не приходилось че- 
резъ силу. Въ другихъ м^стахъ было хуже, — приходилось работать 
въ шахтахъ, какъ, напр., въ Алгачинскомъ рудник-Ь, въ СиваковЬ 
принуждали возить деревья изъ лЬсу, зимою въ 4-мъ часу утра. 
На Байкал^^ и на Лен-Ь дорогу строили, и тогда каторжанамъ при- 
ходилось лсить въ шахтахъ и землянкахъ. Въ нЬкоторыхъ же ка- 
торжныхъ тюрьмахъ жить было очень хорошо; жили не въ остро- 
гахъ, а на вольныхъ квартирахъ, могли отлучаться верстъ за 100, 
за 200, по недЬлямъ, по м^Ьсяцу, по два. Все, что я выше гово- 
рилъ и буду говорить нил;е, я говорю объ однихъ только полити- 
ческихъ и государственныхъ каторжанахъ, гражданскихъ же ка- / 
торжниковъ держали отъ насъ совершенно отдельно. Политиче- 
скими начальство называло только т'1^хъ, которые сосланы за поль- 
ское возсташе, насъ же, сосланныхъ за русск1я политическ1я д^^ла, на- 
зывали государственными преступниками. Причины, отчего въ од- 
нихъ каторяшыхъ тюрьмахъ было лучше, а въ другихъ хуже, бы- 
ли различный. Прежде всего, гдЬ больше начальства, тамъ жилось 
хуже; между разными начальниками возникало благородное соревно- 
ваше, каждый норовилъ выслужиться другъ передъ другомъ. Они 
начинали шпхонить другъ за другомъ, — иной и радъ бы дать ка- 
кую-нибудь льготу, да своихъ товарище? боязно, а все это на на- 
шей шкурЬ отзывается. У насъ было^ много начальства: комендантъ, 
плацъ-маюръ, пладъ-адъютантъ, смотритель, ротный командиръ. 
Начальства было много потому, что нашъ заводъ былъ централь- 
ным ъ (поневоле федералистомъ тутъ сделаешься!), и въ немъ было 
комендантское управлеше надъ политическими каторжанами во 
всемъ Забайкалье. Въ другихъ заводахъ начальства было мало: 
смотритель и еще тамъ кто-нибудь, — ну, вдвоемъ они себе и 
пьянствуютъ мирно. Многое, очень многое зависитъ отъ смотрите- 
лей, — это народъ, съ которымъ въ большинстве случаевъ ладить 
можно; отчаянные-же негодяи хотя и встречались между ними, но 
не часто. Многое зависитъ отъ самихъ каторжанъ; важно, на ка- 
кую ногу поставить себя съ начальствомъ: 1) не следуетъ заво- 
дить съ начальствомъ панибратскихъ отношен1Й, а следуетъ (съ 
соблюдешемъ, впрочемъ, всехъ наружныхъ вежливостей) постоянно 
давать ему чувствовать, что де знай свинья свое стойло, 2) не 
€ледуетъ заводить „истор1й" изъ за мелочей — изъ за недоданныхъ 
полушташшковъ или фунтовъ хлеба и т. п. 3) желан1я начальству 
следуетъ заявлять только такхя, на исполнен1е которыхъ можно 
разсчитывать наверняка, 4) разъ заявивъ, стоять на своемъ, не 
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\ уступая ни 10ТЫ. При такой политик* началд»ство чувствуетъ се- 

бя несколько, такъ сказать, растерявшимся; въ противномъ же 
случае оно „знать не захочетъ" политическихъ: не велики, дескать^ 
птицы! У насъ начальство отъ многаго воздерживалось единствен- 
но изъ опасешя, что Чернышевсшй на это „косо посмотритъ**- 
Я говорилъ о большинстве^ начальства, а съ отпетыми скотами, 
которыхъ меньшинство, всякая политика безполезна и съ нимн 
остается одно: защип1;аться отъ нихъ кулаками. Въ этомъ род^ 
истор1и случались не рЬдко, особенно въ первое время,, Въ н^ко- 
торыхъ мЬстахъ бывали тюремные бунты и частыя единичныя 
драки съ начальствомъ. Въ иныхъ случаяхъ это сходило съ рукъ, 
а иногда н^тъ: по двумъ д^^ламъ былъ военный судъ и несколько 
политическихъ было приговорено къ плетямъ, но Корсаковъ (гене- 
рал ъ-губернаторъ) 8ам4яилъ плети увеличетемъ срока каторги. 

Эти схватки съ начальствомъ бывали только у политическихъ, 
а не у государственныхъ. Впрочемъ, въ одной такой исторхи при- 
нялъ участ1е одинъ государственный В., студентъ петербургскаго 
университета. Онъ выломалъ ворота и такъ избилъ казачьяго офи- 
цера, что тотъ поел* былъ боленъ, но Б. какимъ хо образомъ остал- 
ся въ тЬни, его только продержали подъ арестомъ и потомъ пере- 
вели на другой заводъ. 

Въ нашемъ Александровскомъ завод* было 4 острога; въ нихъ 
содержались исключительно политическ1в каторжане, гражданскихъ 
не было ни одного. Всего было до 200 человЬкъ, въ томъ числ* 
насъ, государственныхъ, 20 человЬкъ, остальные поляки. Въ. 3-хъ 
острогахъ жили поляки, въ 4-мъ — мы. Въ нашемъ острог* жили 
сл-Ьдующ^я лица: 

1) Чернышевск1Й, Николай Гавриловичъ, — на 7 лЬтъ. 

2) Баллодъ, студентъ петербургскаго университета, осуж- 
денъ, за участхе въ тайной типографш и печатан1е прокламащй — 
на 7 л*тъ. *) 

3) Васильевъ, Николай, вольнослушатель петербургскаго 
университета, осужденъ за составлен1е прокламащй на 12 л*тъ. 

4) Степановъ, Дмитр1й, студентъ петербургскаго универси- 
тета, за печатан1е воззвашя „Свобода" въ 1863 г., устройство тай- 
ной типограф1и и участхе въ польскомъ движеши, на 10 л'Ьтъ. 

5)Жуковъ, Илья, армейсшй штабсъ-капитанъ, по тому же 
д-Ьлу, какъ и Степановъ, —на 12 л^тъ. 

6) Стахевичъ, С. Гр., студентъ медицинской академ1и, за 
распространеше прокламащй, — на 6 д^^тъ. 

7) Кувязевъ, артиллер1Йск1Й поручикъ, за распространеше 
прокламащй, — на 6 л^тъ. 

8) Михайловъ, поручикъ Николаевской академ1и по казан- 
скому д^Ьлу (въ 1863 г. въ Казани въ связи съ польскимъ д-Ьдомъ 
былъ составленъ планъ вооруженнаго возстан1я. Въ 1864-65 г. — 5 
челов^къ было разстр^ляно, мнопе были сосланы въ каторгу), — 
осужденъ на 10 л^Ьтъ. 



*) Баллодъ опубликовалъ въ сибирскихъ газетахъ н^Ьсколька отры- 
вочныхъ св1ЬдЬн1йоЧврнышевскомъ. По д-Ьду Валлода судились въ 1864 году 
Пнсаревъ и Ткачевъ. 
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9) КрасовсБ1Й, гусарсБ1Ё полеовникъ, за распространенГе 
прокламащй среди солдатъ, осуждеяъ на 10 л'Ьтъ. (Сначала 

былъ приговоревъ къ разстр^ляшю). 

10) Климовъ, фельдъ-егерь его величества, за выражеше въ 
своемъ дневник* сочувств1я къ Каракозову,— на 4года. 

11) Крушевск1й, линейный поручикъ, полякъ, за стрельбу въ 
пьяномъ вид* въ царсшй портретъ, — на 10 л*тъ. (Сначала былъ 
приговоренъ &ъ разстр*лу). 

12) Муравск1й, Митрофанъ *). 

13 Дзголковскхй, солдатъ, полякъ, осужденъ за то, что об- 
ругалъ царя въ пьяномъ вид*, на 6 л*тъ. Вскор* по прибыт1и въ 
АлександровсБ1Й заводъ б*жалъ оттуда и не былъ розысканъ. Б*- 
жалъ изъ Алгачей, куда былъ переведенъ изъ Александровскаго 
завода. 

14) Зайончковскхй, солдатъ, полякъ, осужденъ за грубый от- 
зыжъ о цар* (въ нетрезвомъ вид*)**) — на 1 годъ. Ойъ былъ женатъ, 
д4тей у него не было; жена жила на квартир*, ходила въ острогъ 
къ мужу, а мулсъ къ ней на квартиру. Во всей тюръм* каторжанъ 
съ женами было всего двое, — второй' былъ Зилиницк1й, полякъ, 
политичесшй, за польское возстан1е. Жен* Зилиницкаго бм*ст* съ 
ребенкомъ позволено было жить въ острог*- вм*ст* съ муж^мъ. 
Изъ острога она могла выходить безпрепятственно, когда угодно. 

15) Дядинъ, солдатъ, руссшй, осужденъ за то, что обругалъ 
царя въ пьяномъ вид*, — на 4 года. Севастополъск1Й герой. 

16) Ма^до, полякъ, барсшй упрарляющш, негодяй, былъ со- 
сланъ въ 1863 году по доносу крестьянъ, которые, желая отъ него 
избавиться, выдумали на него, что онъ въ ихъ присутстЫи выра- 
зился, что „царя сл*дуетъ повысить ". 

Сл*дующ1е шестеро осуждены по Каракозовскому д*лу. 

17) Странденъ, Николай Павловичъ, изъ Нижегородскаго 
дворянскаго института, — на 20 л*тъ. 

18) Ишутинъ, Николай Андреевичъ, интелигентный проле- 
тар1Й, безъ опред*лвннаго звашя — на в*чную каторгу. У насъ онъ 
пробылъ три дня, — потомъ его отправили въ Алгачи и постоянно 
держали въ одиночномъ заключеши, не снимая кандаловъ и даже 
наручней. Онъ потомъ сошелъ съ ума. Сначала былъ п1^иговоренъ 
къ пов*шешю; на него была над*та петля и саванъ. Ишутинъ въ 
этотъ моментъ пос*д*дъ и сошелъ съума***). До конца своей жиз- 



*) . Авторъ печатающейся рукописи. 

. **) Никогда не пилъ. Сосланъ за то, что не пошелъ на молебень о 
спасеши Александра II отъ пули Каракозова. 

Прцм. одного сибиряка. 

***) Поел* совершешя обряда пов'Ьшвн1Я и помилован1я чу.вствовалъ 
себя вполн'Ь хорошо, не пос'Ьд'Ьлъ, былъ бодръ и даже веседъ; по при- 
быт1и ви'бст'б съ товарищами въ Москву былъ взятъ и отправленъ въ 
Шлиссельбургъ, гд-Ь его продержали съ октября 1866 года по май 1868 г.; 
тамъ его здоровье пошатнулось, начались галлюцинащи и очень ярк1я; 
вид'Ьлъ пытки и смерть товарищей. По пргЬгл'Ь въ Александровсшй за- 
водъ, тдЪ пробылъ н'Ьсколько дней (4-5), оправился, казалось, совершенно: 
потомъ былъ увезень въ Алгачи, тамъ снова сталъ страдать галлюцина* 
ц1ями и безумнымъ бредомъ. (Форма помешательства см-Ьшанная— отчасти 
релипозная ман1я, отчасти машя величзя, но великимъ или могуществен- 
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ни онъ хорошо пом ни л ъ и в-Ьрио разсказывалъ то, что ёыло до 
того момента, какъ ему ндд'Ьли петлю, но едва касался всего, что 
было посл^^ этого. Ишутинъ впадалъ въ галлюцинации и говорилгь 
невозможныя вещи. До 1868 или 1869 г. его содержали въ одиноч- 
номъ заключен1и въ Шлиссельбургской кр'Ьпости закованнымъ въ 
ц-Ьпи *). 

20) Юрасовъ, Дмитрп! Александровичъ, студентъ МосБОВска- 
го университета, осулсденъ на 10 л-^^тъ. 

21) Ермоловъ, Петръ Дмитр^евичъ, студентъ МосЕОвсЕаго 
университета, осулсденъ на 10 л-Ьтъ. 

22) Шагановъ, Вячеславъ Николаевичъ, судебный сл^дова- 
гель, осужденъ на 6 л^тъ. 

, 23) Никол аевъ, Петръ ведоровичъ, кандидатъ правь, осуж- 
денъ на 8 л'Ьтъ**). 

Вотъ всЬ государственные, которые были при мн-Ь въ Але- 
ксандровскомъ завод'Ь. Въ дру1'ихъ каторжныхъ тюрьмахъ тоже со- 
держались государственные, но по одиночк-Ь. Изь нихъ знаю не 
вс^хъ, а^ только н'Ькоторыхъ: 

24) Зайчнввск1й, Петръ Григорьевичъ, студентъ, за участхе 
въ Московской литограф1и, осужденъ на полтора года. Былъ въ 
Усть-Кут^^; по окончан1и срока поселенъ въ Витиме. 

25) Хохряков ъ, Васил1й, студентъ медико-хирургической 
академхи, за пропаганду въ воскресныхъ школахъ, осужденъ на 5 
л^^тъ***). 

26) Ушаковъ, поручикъ гвардейскаго стр'Ьлковаго баталюна, 
осужденъ за пропаганду между рабочими — на 4 года. Сначала быдъ 
приговоренъ къ разстр^лу. 

27) Яковлевъ, Алексей Андреевичъ, студенгъ Петербургска- 
го университета, осужденъ за пропаганду между саперными солда- 
тами на б л-Ьтъ. Сначала былъ приговоренъ къ разстр-Ьду. 

28) Серно-Соловьевичъ, Николай Александровичъ, лите- 



нымъ считалъ онъ не себя, а своихъ друзей, захватившихъ якобы власть 
и устраивающихъ русскую жизнь по соц1алистическому идеалу, а о неиъ 
позабывшихъ). 

Въ 71 г. его привезли въ больницу въ Александр, заводъ. Въ 
72 году перевели его на Кару. До самой смерти были у него св-Ьтлые мо- 
менты. Я ув'Ьренъ, что при другихъ услов1Яхъ оригинальный и по свовкгу 
мощный умъ Ишутина поправился бы. 

Въ ц'Ьпяхъ его не держали ни въ Шлиссельбург'Ь, ни на каторгб. 
Умеръ онъ въ тюремной больниц-Ь. 

Прим. одного сибиряка. 

*; Въ Сибири въ каторл^ной тюрьм-Ь пробылъ до 1878 года, когда 
его выпустили въ вольныя команды, гд-Ь онъ могъ еще давать уроки. 
Вскор'Ь посл'Ь освобожден1я изь тюрьмы Ишутинъ умерь въ кар1йскомъ 
госпитал-Ь, гд* за нимъ ухалсивала Е. К. Брешковская, бывшая тогдц въ 
вольной команд'Ь. 

Прим. ред. 

==•*) Известный современный иисатель и переводчикъ. 

***) Хохряковъ былъ ближайшимъ другомъ и в-Ьрнымъ помощни- 
комъ другого студента мед ико- хирургической академш, Рымаренко, вы- 
лающагося организатора и пропагандиста, арестованнаго въ 1862 г. по 
обвинен1ю въ устройств-Ь тппограф1и. 

Прим. ред. 
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рагоръ, сосланъ по подозр^^шю въ участшвъцентральномърусскомъ 
комитет'^, на 6 л^^тъ*). 

29) Мотковъ, Осипъ Антоновичъ, крестьянинъ, судился по 
Каракозовскому д-Ьлу (предатель), осужденъ на 4 года. Съ каторги 
б^жалъ, но былъ пуйманъ**) 

Насчетъ книгъ въ нашемъ Александровскомъ завод^^ было 
довольно свободно. У насъ была недурная бибЛотека Выпцсывали 
мы „Отечественный записки", а до т4хъ поръ Чернышевскому 
присылался „Современникъ" и „В'Ьстникъ Европы". Газеты 
запрещались, но, разум'Ьется, мы постоянно ихъ получали. 

Процветали у насъ ремесла: св'Ьчное, мыловаренное, колбас- 
ное, горшечное, а у поляковъ, кром^^ того, — столярное, кожевенное, 
сапожное, портнядшое, кондитерское, слесарное, каменщицкое; са- 
пожное, впрочемъ, и у насъ было. — Было у насъ ргородничество. 
Около нашего острога было пустопорожнее м'Ьсто. Начальство от- 
дало этотъ пустырь намъ, и въ нашихъ рукахъ онъ превратился, 
можно сказать, въ земной эдемъ: — весь его мы засадили картофе- 
лемъ, капустой, р'Ьпой, брюквой и т. п. Были упражнешя въ хл^^- 
бопашеств'Ь. Было у насъ, каторжанъ, свое хозяйство: лошади, ко- 
ровы, куры, свиньи, — одн^хъ свиней штукъ 40 было. С^но для 

*) Серно-Соловьввичъ, одинъ изъ перьыхъ горячихъ сторонниковъ 
идеи сближен1я револющонной интеллигенц1и съ народомъ, одинъ изъпер- 
выхъ устроителей воскресныхъ школъ и народныхъ читаленъ съ ц'Ьлями 
пропаганды, былъ петербургскимъ представителемъ московскаго револю- 
щоннаго кружка, изъ у лее умершихъ члевовъ котораго можно назвать иа- 
в-Ьстнаго собирателя русскихъ сказокъ Афанасьева, его друга Касаткина 
(библ1ографъ, писавш1й подъ нсевдонимомъ Павла Любопытнаго; умеръ въ 
Швейцар1и), Орфанова (Мишле) и Козлова, философа, переводчика Канта. 
Серно-Соливьевичъ присоединился къ петербургскому обществу Земли и 
Воли удсе поел* его образован1Я. 

(Изъ воспоминашй шестидесятника). 

**) Но моему глубокому уб'Ьжденхю совершенно несправедливо за- 
клеймлена позорной кличкой память Моткова, юноши горячо преданнаго 
д-Ьлу революц1и и очень симпатичнаго вообще. Мотковъ предателемъ не 
былъ; онъ былъ еще совсЬмъ мальчикъ п подъ вл1ян1емъ раздражения, (но не 
страха, какъ мнопе друг1е), н-Ькоторыхъ ложныхъ идей и неоснователь- 
наго негодованхя на якобы 1езуитсшв пр1емы н-Ькоторыхъ товарищей далъ 
дурныя и вредящ1я другимъ показания. Это, конечно, дурйо, и я не буду 
оправдывать Моткова, но въ извинеше его могу сказать, что показая1я 
многихъ другихъ были не лучше, а при томъ эти друпе давали так1я по- 
казашя всд'Ьдств1е позорной трусости. Да проститъ имъ это малодуш1в 
родина въ виду того, что они были п1онерами, первыми народовольцами (?), 
первыми сощалистами-револющонерами, постаравшимися создать прочную 
революц10нвую организащю. Сами они были мелкими людьми, "но 
д-Ьлали большое д*ло, — это ихъ историческая заслуга. Въ каракозовскомъ 
д-Ьл* предателемъ можно назватъ только Дмитр1я Иванова, злонам-йренно 
и съ хододнымъ разсчетомъ выдавшаго все, что онъ зналъ, за что и по- 
лучилъ награду: былъ отданъ въ солдаты, отправленъ въ Ташкентъ, че- 
резъ н-Ьсколько м-Ьсяцевъ произведенъ въ офицеры и умеръ генераломъ. 
Мое мн-Ьнхе о Мотков-Ь подтверждается его героическимъ б-Ьгствомъ съ 
этапа (а не съ каторги), при чемъ мотивомъ б'Ьгства было его страстное 
стремден1е снова стать въ ряды борцовъ за народное л-Ьло. 

Прим. одного сибиряка. 

По св-Ьд-Ьшямъ, имеющимся въ редакщи, это мн-Ьихе о Мотков* раз- 
дал ялъ также Александръ Дмитр1евичъ Путяга, авторъ изв-Ьстной космо- 
граф1и, долго содержавш1йся по каракозовскому дЬлу и умершШ въ 1901 г. 
членомъ ученаго комитета при мин. народнаго проев. 
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екота было овоей собственной косьбы. Изъ ремеселъ я хорошо 
учился только свечному, — съ другими я познакомился лишь 
отчасти. 

Въ нашей каторжной тюрьме можно было научиться *языкамъ: 
польскому, французскому, н^^мецкому, англ1йскому, итальянскому 
(между поляками было несколько челов^къ гарибальд1Йцевъ, взя- 
тыхъ въ пл^нъ во время возсташя) и монгольскому. Можно было 
у йасъ изучить хорошо истор1ю, технолопю, политическую эконо- 
м1ю, математику. Мнопе изучали агитаторское и ораторское ис- 
кусство, — были для этого организованы спещальные кружки, на 
которыхъ задавались вопросы. Очень много занимались у иасъ му- 
зыкой. У поляковъ былъ свой хорош1й оркестръ, — музыкальные 
инструменты, струны и т. д. все было своей работы. Бывали у 
насъ иногда и театры. Сами сочиняли пьесы, сами играли, — зри- 
телями тоже по большей части были свои все товарищи. Дв^^ опе- 
ры, составленный для тогдашняго театра, я и сейчасъ помню. 

Были у насъ свои ассощащя, касса, лавочка. Одинъ разъ 
была и коммуна. Такимъ образомъ, наша каторжная тюрьма пред- 
ставляла изъ себя довольно своеобразный университетъ, хорошо 
действовавши. Одно было плохо: это недостатокъ вн'&шнихъ. впе- 
чатл^нхй; вЪчно передъ тобой одни и т^ же люди и невозможность 
ни на минуту остаться одному. Это тяготило насъ несмотря на 
то, что окружающ1е насъ товарищи были люди все хорошхе, очень 
и очень хорош1е. Еогда я посл'Ь окончан1я каторжныхъ работъ 
очутился въ образованномъ, оренбургскомъ обществе, то я по- 
чувствовалъ, точно меня въ наказате перевели изъ шестого клас- 
са гимназ1и во второй. 



ПЕРВАЯ РУССКАЯ СОЩАЛИСТИЧЕСКАЯ РАБОЧАЯ 

ГАЗЕТА. 

„Работникъ". Газета для русскихъ рабочихъ. Л'^Хг 1-16. 
Январь 1875 — Мартъ 1876 гг. 

„Слово „Револющя** — не русское, а зна- 
чить оно „Возстан1в, Вунтъ", только не просто 
бунтъ, а такой, въ которомъ смыслъ есть, отъ 
котораго, стало быть, д-Ьдо настоящее выходить". 

С,Работникъ«, № 7, 1875 г.) 

Газета „Работникъ", издававшаяся въ 1875-76 гг. въ Жене- 
ве, представляетъ крупный историчесшй интересъ, какъ первая 
попытка того времени дать народу популярный революцюнный 
органъ, систематически освйщающ1Й злобы дня русской и ино- 
странной жизни. До этого времени, какъ въ Россхи, такъ и загра- 
ницей, появлялись эпизодически народный брошюры, изъ которыхъ 
некоторый играли видную роль у пропагандистовъ 70-хъ годовъ. 
Сюда прежде всего относятся брошюры, печатавшхяся въ 1872-73 гг. 
круяскомъ чайковцевъ въ заграничной типограф1и сначала Але- 
ксандрова, а затймъ Л. Гольденберга и благополучно доставденныя 
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1вотомъ въ Росс1ю*). Нввадодго до появлен1я „Работника" и одно- 
:временно съ его выходомъ, печатались почти непрерывно брошю- 
ры и книжки, и8ъ которыхъ наиболее известны: „Чтой-то братцы"**),. 
^Истор1я одного французскаго крестьянина"***), „Сказка о четырехъ 
вратьяхъ", „Сказка о копейк^^"****), „Мудрица Наумовна", „Хитрая 
ЗЛеханика" и др. Редакщей „Работника", наконецъ, издана доволь- 
но большая книжка 3. Г. Ралли: „Сытые и Голодные" и отд-бль- 
жые разсказы, перепечатанные изъ фельетоновъ газеты „Работникъ". 
Эта литература распространялась въ рабочихъ кружкахъ чай- 
ковцевъ въ Петербург^^, въ кружкахъ лицъ, создавшихъ процессъ^ 
50-ти, въ МосквЬ, Шев*, ОдессЬ, Тул*, Иваново-ВознесенскФ; а 
нихъ же неоднократно упоминается, какъ о средств^^ пропаганды 
среди крестьянъ, въ процессЬ 193-хъ. 

Меньше всего сохранилось свЪд'Ьтй о распространенхи газе- 
ты „Работникъ", не говоря уже о томъ, что не существу етъ ни- 
какихъ матер1аловъ, позволяющихъ судить о степени ея вл1ян1я 
въ рабочихъ крулскахъ. Въ „Процесс* пятидесяти" (Яондонъ,. 
1877 г.) находимъ, однако, упоминашя объ этой газет-Ь, доказы- 
вающ1Я, что она играла роль въ пропаганд*]^ лицъ, привлекавшихся 
по этому д^^лу*****). Вас. Ковалевъ показалъ на допрос^^, что рабо- 
тавши съ нимъ одновременно на сахар'номъ завод'6 въ г. Кхевй 
Герасимъ Петровъ „часто носилъ на заводъ книги преступнаго со- 
держан1я — „Хитрую Механику", „Сказку о 4 братьяхъ", „Сказку о 
копейк^Ь", газету „Работникъ" и давалъ читать какъ ему, Кова- 
леву, такъ и другимъ рабочимъ" (Пр. 50, стр. 22). Въ бумагахъ 
Цищанова, найденныхъ во время обысковъ въ МосквЬ, протоколъ 
отм^чаетъ, между прочимъ, ,сл1^дующ;ве: „Революц10нныя книги 
и 'клочекъ бумаги, на которомъ написано карандашемъ: „напиши 
на этомъ клочке, сколько книгъ ты взялъ, когда первый разъ от- 
правился, кашя я куда". Внизу написано: „Работ. 1 и 2 около 
37, 2 и 3 по 20, Коммуна 5, Сказка 5, Пугачъ 9 и мелшя бро- 



*) Л. Шишко: „С. М. Кравчинск1й и кружокъ чайковцевъ", „В. Р. 
Р.", № 3, стр. 61. — Обзоръ народной литературы см. въ стать* П. Лавро- 
ва „Народники-пропагандисты" (»Матер1алы** № 5 и 6-7). 
**) Клеменса. 
***) Л. Тихом1рова. 

****) Кравчинскаго, — его же „Мудрица Наумовна" 

*****) Заслуживаетъ, между прочимъ, вниманхя, но и пров'Ьрки, то, что 
разсказывается у А. Туна въ связи съ процессомь бО^^и. ^....Московское об- 
щество было открыто въ август* 1875 года и ц'Ьликомъ уничтожено. Въ 
другихъ городахъ, въ особенности въ С.-Петербург* остатки разсЬянныхъ 
револющонеровъ начали оказывать вл1ян1в на городскихъ рабочихъ, на 
которыхъ лавристы и безъ того обратили внимаше, какъ на особый, под- 
лвжащ1й революц1онизирован1ю объектъ. И д-Ьйствительно, въ Петербург*, 
Москв*, К1ев* и Одесс* возникли союзы рабочихъ, выставивш1е сощали- 
стичесшя ц*ли и самостоятельно организовавш1е кассы и библ1отеки; 
союзъ одесскихъ рабочихъ даже праздновалъ въ 1878 году годовщину 
парижской коммуны, а оставшимся въ живыхъ участникамъ ея былъ по- 
сланъ адресъ. Распропагандированные рабоч1е должны были отправиться 
въ качеств* агитаторовъ въ деревню, гд* они могли работать съ большей 
ловкостью и мен*е обращая на себя вниманхе, ч*мъ „господсше сынки**. 
Органомъ агитаторовъ и рабочихъ служила выходившая въ Женев* газе- 
та .Работникъ*. (А. Тунъ: ,,Ист. рев. движ. въ Росс1и", стр. 85, Жене- 
ва, 1903.) 
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шюрки". (1Ь., стр. 41). Зат-Ьмъ о га8ет1^ ,.Таб'Тникъ" упоминается 
еще въ обвинительномъ в.кт^ по „Д'Ьлу о п оааганд'Ь въ войскахъ 
петербургскя! о округа" (Процессъ Евг. Семеновскаго, Степ. Богданова, 
Александра Дьяконова и др.; судъ происходилъ 19 и 20 окт. 1876 г.); 
а именно тамъ сказано, что у одного изъ арестованныхъ, Н. Бо- 
гушевича, бывшаго д-^лопроизводителя Сарапульскаго воинскаго на- 
чальника, „найдены номера 1, 2, 3 и 4 преступнаго перюдическа- 
14) издан1я, озаглавлен на го „Работникъ". Въ процессахъ Ковальска- 
го (1878 г.), Антонова (1879 г) и др. также упоминается объ най- 
деняыдъ при обыскахъ №№ „Работника". 

Но этимъ почти и ограничиваются всЬ данныя, которыя мы 
им-Ьемь относительно распространен1я газеты въ томъ сло^, для 
котораго она предназначалась. 

За недостаткомъ такихъ вспомогательныхъ матер1аловъ при- 
ходится обратиться къ самой газет-Ь, при чемъ мыим^^емъ въ виду 
извлечен1ями изъ этого р'Ьдкаго документа осв-Ьтить теоретическую 
физ10ном1ю „Работника" и дать представлеше о его пр1емахъ по- 
пуляризащи идей еоц1ализма и революц1и *). 

Въ передовиц-Ь 1-го Хз, (янв. 75 г.), озаглавленной „Почему 
мы печатаемъ газету**, редакц1я немногими словами выясяяетъ 
свою главную задачу: „Мы хотимъ, по м-Ьр-Ь силъ и возможности, 
познакомить русский рабоч1й людъ съ житьемъ-бытьемъ и д^^ламн 
рабочихъ другихъ земель; хотимъ познакомить ихъ съ т-Ьмъ, что 
думаютъ друпе работники о своемъ горькомъ положен1и и какими 
средствами хотятъ выйти изъ него. Мы пишемъ газету для рабо- 
тающаго народа русскаго, вотъ почему она и называется „Ра- 
ботникъ". По подчеркну тымъ нами словамъ „для работаю щаго на- 
рода русскаго" можно вид^^ть, что рвдакц1я считается съ тогдашни- 
ми хозяйственными услов1ями Росс1и, концентрировавшими глав- 
ную массу труда въ деревняхъ, а следовательно, не позволявши- 
ми еще револющонной интеллигенц1и опереться на городской про- 
летар1атъ, какъ на силу соц1алистическаго переворота. Мы 
подчеркиваемъ послЬдн1я слова потому, что, какъ увндимъ дальше, 
идея соц1алистическаго переворота занимаетъ переднШ уголъ 
въ пропов'Ьди газеты, чуждавшейся „политики", хотя бы и об^пха- 
вшей скорые усп'Ьхи при меньшей трат* революцюнныхъ силъ. 

Для газеты не существуетъ, впрочемъ, и вопроса о классо- 
выхъ различ1яхъ города и деревни. Поскольку и городъ и деревня 
представлены „работающимъ народомъ", ихъ интересы при осу- 
1цествлен1и соц1алистическаго переворота едины: „Какъ 
землю надо крестьянству отъ пом*ш;иковъ въ обш;ину отобрать, 
та,къ и.городскимъ фабричнымъ да заводскимъ работникамъ надо 
ВС* мастерсшя, фабрики и заводы въ рабочхя артели отобрать, а 



*) Отм'Ьтимъ, что П. Л. Лавровъ при первчислвН1и библюграфичвска- 
го материала въ стать-Ь «Народники — пропагандисты" (» Матер! алы**, № 5, 
6-7) проситъ доставить ему комппектъ „Работника", им-Ья въ распоряже- 
н1и только не совсЁмъ удачные фельетонные разсказы газеты, изданные 
ч)тд'Ьльно редакщей „Работника**. 
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хоспода-хозяева пусть по добру да по здорову убираются, пусть 
оами раб таютъ, потому что дармо-ЬдоБЪ никто кормить не ста- 
ветъ**... „Какъ у землед'|1льцевъ, такъ и у работниковъ го[)Одскихъ 
д-Ьдо, стало-быть, одно, хотятъ они одного". (Тамъ лее № 1). Не 
м-Ьняется взглядъ газеты и тогда, когда она отм-Ьчаетъ ростъ круп- 
ной промышленности посл'Ь освобо}кден1я крестьянъ; классовая 
группировка является въ упрощенномъ лид'1^: „Выходить, что не 
народу, не мужикамъ, а кунщмъ даль царь землю и волю. Съ 
жаждымъ днемь все бол-Ье и бол-Ьб растетъ сила и богатство купе- 
чвск1я; сами дворяне начипаютъ заводить торговлю, строить фаб- 
рики и д1Ьлаться купцами. Да если вникнуть въ это д-Ьло хоро- 
шенько, то оказывается, что, собственно говоря, есть только два 
сослов1я: голодные работники и сытые кулаки-купцы. Къ первымъ. 
кром'Ь простого чернаго народа, принадлелгатъ такъ же вс^Ь т-Ь лю- 
ди, которые честно добываютъ хлЬбъ свой, а не грабятъ 
своего ближняго. Къ посл'Ьдннмъ относятся всЬ грабители, жи- 
вущ1е чужимъ трудамъ, кто бы они таше ни были, въ какомь 
бы пла-уь'Ь они ни Vдодили — въ н-Ьмецкомъ сюртук'Ь, въ длиннопо- 
ломъ кафтане, или даже въ мужицкомъ тулуп'Ь. Въ рукахъ этихь 
грабителей находятся законы, власть, судъ, полищя, войско, день- 
ги, словомъ, вся государственная сила. Мелсду этими двумя со- 
СЛ0В1ЯМН примиреше невозможно; между ними идетъ борьба на 
жизнь и смерть" (Лг 5, „Русское государство"). 

Обращаясь въ частности къ крестьянству, газета видитъ не- 
которую пол ОЛС0 тельную силу, на пути къ сощализму, въ (охрани- 
вшейся крестьянской общин-Ь, но вм-Ьст^ съ тЬмъ »е закрываешь 
глазъ и на вго{ жен1е туда, всл1Ьдств1е государственной регламента- 
щи, элементовъ обособлен1я и хищничества. „Не могло, да и по 
с1е время не молсетъ еще государство наложить свою лапу жел-Ьз- 
вую.на общину крестьянскую. Не сумЬло оно устроить д'Ьл(< 
свое подлое такъ, чтобы и эту льготу посл'Ьднюю (курсивь 
нашъ) отобрать отъ народа рабочаго. За то отравило оно зельемъ 
смертоноснымъ м1ръ деревенск1й, — разрознило общину отъ об- 
щины, приковало оно мужика къ деревн-Ь своей — невозможно ста- 
ло народу рабочему вести сговоръ промежъ себя, противъ врага 
своего"... „Нужно приняться за дЬло великое: разрушить госу- 
дарство русское и устроить свой вольный союзъ рабочихъ 
общйИъ (кур. нашъ), по правдЬ и по справедливости" (№ 6, 
5,Борьба народа съ государствомъ"). Изъ посл-Ьднихъ словъ оче- 
видно, что соц1алистическш строй представляется газет'Ь въ вид-Ь 
федеращи вольныхъ общинъ, такъ что и называла она себя газе- 
той „федералистовъ". Неоднократно возвращаясь къ тяжедымъ 
сторонамъ существовавшей крестьянской общины, газета постоянно 
выдвБгаетъ идеаломъ будущаго вольный союзъ общинъ. „При той 
розни общинной, какая существуетъ теперь въ Росс1и, при той 
розни, какая существуетъ теперь между сельскими, городскими и 
заводскими работниками установлеше истинной общины на Руси 
невозможно. Крестьянство великорусское доллшо вм'Ьст^^ съ другими 
работниками сложиться въ одну великую общину; по Русь ве- 
лика, стало-быть, много въ ней доллшо быть областей, самостоя. 
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телъно живущпхъ и т4сно другъ съ другомъ связанныхъ" (№ Ю, 
въ ст. „Земля и Воля"). Та же мысль популяризуется ва исторн- 
ческой подкладЕ^^ въ беллетристическихъ фельетонахъ газеты при- 
мерно такъ: 

„Москва на крови стоитъ** говорить старинная пословица; 
такъ оно и есть. Русск1й народъ искони жнлъ общинами да воло- 
стями; изъ волостей собирались области и управлялись сами собой 
вольно. Пришли изъ за моря вражёсшя дружины, завоевали рус- 
скую землю и разделили ее на княжества. Князья стали разда- 
вать земли народный своимъ дружинникамъ и пос:Ьяли проклятое 
дармо'Ьдское с^мя, изъ котораго выросли при царяхъ московсбихъ 
пом-Ьщики"... „Вспомнимъ добрымъ словомъ грознаго богатыря Ра- 
зина и будемъ думать думу о томъ, какъ безъ атамановъ своимъ 
умомъ и свсимъ знашемъ народъ ^олжёнъ сложить свою волю*". 
(№ 3, „П'Ьсни о Стеньк-Ь Разин-Ь" — фельетонъ). 

Въ посл^^днихъ словахъ ставится вопросъ о силахъ, на ко- 
торыя можно разсчитывать при осуществлен1и .револющи. Къ это- 
му вопросу газета возвращается очень часто и р-Ьшеше его т4сно 
связано съ общимъ характеромъ пропаганды 72-75 г.г. среди ра- 
бочихъ и крестьянъ. Интересна характеристика этой пропаганды, 
подготовившей появленхе „Работника", въ цитированной нами 
стать^^ Л. Шишко: „С. М. Кравчинсшй и кружокъ чайковцевъ". 
Она собственно относится къ пропаганд-Ь чайковцевъ среди пе- 
■тербургскихъ рабочихъ въ пер1одъ 1872-73 г.г., н(^ уясняетъ таБСже 
и движен1е сл^дующихъ двухъ лФтъ, поскольку оно, съ одной сто- 
роны, выразилось въ хожден1и въ народъ, съ другой въ появлеши 
гакихъ газетъ, какъ „Работникъ" и позже „Община". 

„Что касается общаго характера той пропаганды, которая 
велась тогда среди петербургскихъ рабочихъ, то прежде всего это 
было стремлен1е передать д-Ьло рабочихъ въ вхъ собственныя 
руки. Такова была одна изъ главныхъ руководящихъ идей того 
времени. Тогда среди русскихъ революцхонеровъ господствовало 
сильное предуб-Ёждеше противъ политическаго якобинства, противъ 
револющонной диктатуры, противъ мысли о пересоздаши обще- 
ственнаго строя путемъ декретовъ, при чемъ съ представлешемъ о 
револющонномъ якобинств-Ь естественно связывалось также пред- 
ставленхе о бол^^е или мен^^е значительномъ участ1и въ переворот* 
буржуаз1и, въ отлич1е отъ чисто народныхъ революц1оцныхъ дви- 
лсен1й"... „Но это еще вовсе не значило, чтобы революцюнеры 
70-хъ годовъ считали возможнымъ примирить какимъ-то путемъ 
юощалистическое движете съ самодержав1емъ и чтобы они понесли 
въ народъ мирную соц1алистическую пропаганду. Это значило 
только, что ихъ политическая программа заключалась въ прямомъ 
обращен1и къ народу, въ призыв-Ь къ револющонному возстанш 
самихъ рабочихъ массъ. Съ этою ц'Ьлью они и двинулись въ на- 
родъ, оставляя пока въ сторон-Ь непосредственную политическую 
'борьбу съ правительствомъ и отказавшись принцип1ально отъ вся- 
кихъ союзовъ съ либералами. Въ сущности, йхъ программа была 
тою же программой Интернац1онала съ ея основной идеей о вели- 
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кой исторической роли рабочаго класса, но только перенесенная въ 
урдов1я русской общественной жизни". (1. с. стр. 61-63). 

Въ ряд^^ статей „Работника" по вопросамъ того же порядка 
ыы видимъ энергичное отстаиван1е такой же политической про- 
граммы, какую находить Л. Шишко у чайковцевъ: то же „стре- 
млеше передать д'Ьло рабочихъ въ ихъ собственныя руки", то же 
„прЬдуб^^ждеше противъ револющонной диктатуры", то же отноше- 
ше къ „участш въ переворот* буржуазш", такой же принци* 
пхальный „отказъ отъ всякихъ союзовъ съ либералами" и такое 
зке „прямое обращен1е къ народу" съ призывомъ „къ революцюн- 
лому возстан1ю самихъ рабочихъ массъ". Что же касается теоре- 
тической связи съ Интернац1оналомъ, то она усматривается, какъ 
изъ обзоровъ заграничной жизни въ „Работнике", такъ и изъ 
книжки Ралли ^,Сытые и Голодные", заканчивающейся популяри- 
8ац1ей идей Интернац1онала. 

Прежде всего газета стремится разрушить в^ру въ царя, съ 
идеализац1ей котораго въ народ^^ такъ нерЬдко приходилось стал- 
киваться пропагандистамъ и бунтарямъ 70-хъ годовъ. „Надо разъ 
навсегда перестать надеяться на царя, надо сговориться и под- 
нять бунтъ по всей Руси, но поднять его тогда, когда сила му- 
жицкая будетъ сосчитана, когда работники русскхе будутъ знать, 
куда идутъ и чего хотятъ!" (№ 3 — „Бунтъ и реформы"). 

...„Ждать отъ царя нечего. Царь не можетъ сделаться 
крестьянскимъ, земскимъ царемъ... Отъ кого же ждать воли за- 
ветной? На кого надежду положить? На себя надейся!" (№ 4 
„На себя надейся!")... „Борьба царя съ народомъ въ томъ именно 
и заключается, что . царь народную землю отнимаетъ для того, 
чтобы отнять у него и волю, а народъ добивается земли потому, 
что хочетъ воли! Разрывъ между народомъ и царемъ долженъ 
произойти не изъ-за чего другого, какъ изъ за земли!"... (№ 10, 
„Земля и Воля!"). 

Либералы-конститущоналисты, буржуазные радикалы, якобин- 
цы-диктаторы и всФ парт1и, такъ или иначе, игнорирующхя созна- 
тельное участ1е народа въ револющи, объединяются газетой подъ 
одной кличкой „благод-Ьтели", о которыхъ имеется спещальная 
статья подъ т^мъ же назвашемъ. Приводимъ изъ нея характерный 
выдержки: „Теперь царь съ помещиками давитъ рабоч1й на- 
родъ, а при конститущи помещики съ царемъ будутъ грабить 
народъ. Вотъ и вся перем-Ьна. — Самодержав1в надо долой; долой 
благодетелей, которые народъ обмануть хотятъ всякими конститу- 
щями. На себя надЬйся!..." ...„Народъ подаетъ голосъ за сы- 
тыхъ, потому что зависитъ отъ сытыхъ... въ республик-Ь наро- 
домъ правятъ помещики, купцы, кулаки безъ царя..." Разни- 
цы между царствомъ и республикой, въ которой попрежнему оста- 
нутся сытые и голодные, н^тъ никакой, долой и этихъ благод'Ьте- 
лей! На себя надейся! ...„Есть еще и друпе благодетели. Они 
идутъ дальше. Незванные и непрошенные, они хотятъ произвести 
бунтъ, прогнать царя и с^сть на его м^сто, не дожидаясь народ- 
наго выбора. Захвативъ власть въ руки, мы облагод^тёльствуемъ 
народъ! говорятъ эти люди. Мы отдадимъ ему отнятую у него 
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землю и друпя оруд1я труда! Мы йстребимъ враговъ народа; мы 
возвратихмъ народу волю! ...Эти благод-Ьтели не лучше другихъ; 
они хотятъ учредить опеку надъ нлродомъ и заставить его силой 
принять то, что вздумаютъ дать ему. Бунтъ народный можетъ 
принести ожидаемую народомъ волю только тогда, когда народъ 
самъ вложитъ въ него смыслъ... Долой и этихъ благод'Ьтелей! На 
себя над-Ьйся! Но одной надежды на себя мало**, прибавляетъ 
газета, надо еще д^^йствовать; надо за д-Ьдо приниматься; надо 
вь силу сложиться!" (№ 4 „Влагод-Ьтелн"). Та же мысль резюми- 
руется сл'Ьдуюащмъ образомъ въ одной корреспондвнц1и о Швей- 
цар1и: „Надо перестать обманывать себя надеждой на то, что кто- 
либо, кром1^ самихъ рабочихъ, сможетъ освободить рабочхй народъ*. 
(Кг 14—15, корреспон. изъ Швейцарш *). 

Вь несомненной связи съ пре1уб'Ьжден)емъ противъ всякой 
„политмки" находится и анархическ1й элементъ программы „Ра- 
ботника": отрицаше государственнаго начала и правительства, ка- 
ково бы оно ни было. Проводникомъ этихъ идей явился въ „Ра- 
ботнике", ме;15ду прочимъ, рабочей Шаланъ, членъ Интернац101гала. 
Вь пне м^^ второмъ своихъ „Писемъ французскаго работника къ 
его братьямъ въ Россги", онъ говорить: „Не в1^рьте, товарищи, 
никогда т1Ьмъ людямъ, которые об-Ьщаютъ вамъ свободу и братство 
по^ъ покровйтельствомъ как »го-нибудь новаго „мудраго и справед- 
ливаго правительства": справедливаго правительства быть не мо- 
ж^тъ; согласить справедливость съ правительствомъ также трудно, 
какь помирить воду съ огнемъ. Всякое правительство, какое 
бы оно ни было всегда будетъ врагомъ народнымъ. Народъ 
освооо1ит(:я только тогда, когда у него не будетъ бол^е прави- 
тельства, когда онъ окончательно уничтолситъ государство (№ 7, 
фельетоиъ). 

Не сл'Ьпуетъ, однако, думатъ, что газета, поставивптая девц- 
зо\!ъ народнымъ: „на себя над'Ьйся!", старалась вообще поселить 
недов1^р1е къ интеллигенц1И, какъ къ „благод-Ьтелямь". При вся- 
комъ удобномъ случа^^ напротивъ, она ' стремится истолковать на- 
роду поведен1е ,,6'Ьлыхъ вороновъ" и горячо призываетъ народ!Ь 
защищать ихъ отъ правительственнаго сыска: „Нул;но пуще зени- 
цы ока своего беречь намъ т-Ьхъ людей, что промелсъ на^еъ нон^^ 
ходятъ и про правду толкуютъ. Хоронить ихъ, скрывать, всякую 
помоп;ь имъ окязывать, чтобы не могли перехватить ихъ злод'Ьн 
наган. Нужны намъ эти люди, шибко нуясны! На наши народныя 
денежки научились они думать справедливо; намъ, какъ чест- 
ные люди, принесли они думу объ освобождении народа ра- 
бочаго, думу, нагаимъ трудомъ и кровью купленную. Наша она — 
ятя дума 8 1В'Ьтная! Наши они — эти люди лселЬзные" (№ 7, „При- 
ка ^ъ царскаго министра"). И въ другомъ м^^ст-Ь: „Грабителей 
своихъ народъ ненавид-Ьлъ всегда, ненавидитъ онъ ихъ и теперь, 



♦} Огношвн1е газеты къ культуртрегерству и земской „агитафи" не 
меп1^е рЪзко и 0[1редЪленео: „Теперь, когда приходится холодать и голо- 
дать, да иесм-Ётныя богатства въ царскую казну тащить, — рабочему че- 
лоиЬку не до школы, и в^* земства годпы только для барской болтовпп 
(№ 1, .Солдатчина, налоги и земство"). 
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но не достаточно разглядел ъ онъ друзей своихъ. Онъ равнодушна 
смотритъ на гибель ихъ или просто жал^етъ онъ ихъ, лакъ а 
„еесчастных-ь", не зная, не понимая, что они погибли и будутъ 
погибать въ борьб^^ за волю народа. Много такихъ людей ушло- 
въ Сибирь"... „Освобождайте, отбивайте этихъ мучениковъ, и во- 
сто кратъ лсив^е и бодр^^е пойдутъ новые люди на трудную рабо- 
ту" (№ 9, „Какъ отзовется въ народ* посл'Ьдн1й судъ"). 

Между строкъ этихъ слышится отчаяше передъ глухимъ 
молчан1емъ народа, который „недостаточно разгляд*лъ друзей 
своихъ", а дальше несколько звучатъ и друпя ноты, въ которыхъ 
нетрудно угадать отдаленные раскаты надвигающейся грозы терро- 
ра. Во всякомъ случае въ № Л— 12 напечатанъ такой призывъ 
къ самооборон* жирнымъ шрифтомъ: „Мы только что получили 
И8в*ст1в, что Хома Прядко выданъ въ Чигиринскомъ уЬЗД* однимъ 
изъ земляковъ своихъ правительству за больш1я деньги. Неужто 
же Каинъ этотъ живъ еще!? Смерть, товарищ,и, смерть изменнику 
мужицкой громады! Велика заслуга того, кто отомститъ за грома- 
ду!" Въ томъ же нохмер* въ корреспонденц1и изъ Москвы пишутъ: 
„Такихъ людей, какъ доносчики, шп1оны, душить, лишать живота 
надо, на фонар'Ь въ темномъ переулк'Ь в-Ьшать, чтобы знали дья- 
волы проклятые, что и для нихъ иное времячко настало" (№ 11-12). 

Какъ видимъ, газета далеко не ограничивала своихъ задачъ 
ознакомлешемъ русскаго рабочаго люда съ „житьемъ-бытьемъ и 
д-Ьлами рабочихъ другихъ земел^/ (см. выше выдержку изъ пере- 
довицы № 1), а давала осв-Ьщеше самыхъ разнообразныхъ вопро- 
совъ революц10нной теор1и и практики. Въ т-Ьхъ же статьяхъ и 
корреспонденц1яхъ, который печатались съ ц'Ьлью ознакомить съ 
делами въ чужихъ краяхъ, постоянно подчеркивается интернацю- 
нальный характеръ рабочаго движен1я *) и извлекаются уроки изъ 
борьбы съ капиталомъ западно-европейскихъ рабочихъ. „Мнопе 
думаю'тъ, что въ другихъ земляхъ, за границей, лучше живется 
рабочимъ, но это нев-Ьрио. Правда, въ н^&которыхъ государствахъ... 
за рабочими признается право д-Ьлать стачки и право это назы- 
вается „свободой труда". Но если пораздумать объ этомъ д-ЬлЬ 
хорошенько, то оказывается, что, собственно говоря, никакой сво- 
боды тутъ н^тъ, потому что стачкой рабочхе своего положе- 
Н1Я улучшить не могут ъ. Много, много если ижъ удается вы- 
рвать какой-нибудь лишшй грошъ изъ рукъ своихъ грабителей и 
отъ этого они богаче не станутъ, останутся т'Ьми же б-Ьдияками, 
на ихъ ше1^ будетъ сид-бть все тотъ же хозяинъ, да кровь ихъ 
сосать по-пренснему. Къ тому же тяжело бываетъ рабочимъ д1^лать 
эти стачки; пока не работаешь, ^сть то в^дь нужно, а деиегъ 
взять негд*. Поэтому рабочее долго выдержать стачки не могутъ^ 
между т^^мъ какъ хозяева оставаться безъ рабочихъ могутъ долго, 
такъ какъ мошна у нихъ набита туго. Борьба, значитъ, совсЬмъ 
не равная и выходитъ опять, что никакой свободы труда н^^тл, 
а есть только свобода помирать съ голоду". (№ 4, „Стачки")* 
Но указавъ пред15лы дальнобойности стачекъ, газета не ограничн- 

*) »У работы н-Ётъ отечества" пишетъ въ № 11 — 12 авторъ кор- 
ресцонденщи изъ Швейцар1и. 

Былое.— 5 л. 
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вается только отрицательными ихъ сторонами, и въ той 
стать'! говорится: „Во время стачки всего лучше можно узнаваяь 
людей, кто хорош1й челов^^къ, за себя и за своикъ постоя'к 
ум']^етъ, а кто трусъ и изм'Ёиникъ, трусящ1й каждаго станового. 
Привыкаетъ рабочей бунтовать, не роб^^ть передъ каждымъ чинов- 
ннкомъ да полицейскимЪу научается половчМ съ ними расправлять- 
Ч5Я. Въ этомъ главное значенхе стачки..." „За границей рабочке 
всего охотнее д']^лаютъ стачки не для того, чтобы имъ прибавили 
платы, а для уменьшен1я часовъ работы и во многихъ м%стахъ 
имъ удалось такъ устроиться, что они работаютъ только 10, 9 н 
8 часовъ въ сутки. Пора и русскимъ рабочимъ за умъ взятъеа; 
пора и имъ сплотиться между собою за борьбу противъ ^»бIцаг• 
врага... Иностраннымъ работникамъ право делать стачкж не да- 
ромъ досталось; много трудовъ и жертвъ стоило оно имъ, да эъш 
ихъ не остановило. И русские рабоч1е должны последовать при- 
меру своихъ чужеземннхъ братьевъ. Только чтобы быль какой- 
нибудь успЬхъ, д^ло нужно вести ум^^ючи" (№ 4, „Стачки"). 

Очень картинно указываются положительный стороны еха- 
чекъ въ одномъ изъ фельетоновъ „Работника": „Стакнутся раб«- 
ч1е и во время стачки во-оч1ю видятъ, какая пропасть непроходи- 
мая находится промежъ ннхъ и хозяевъ; видятъ, братцы, люди 
рабоч1е во время стачки лучше, ч'&мъ въ другое время, что нирн» 
да полюбовно пор'Ьшить свое д^ло рабочее съ хозяевами народу 
рабочему никакъ не возможно. Стачка, братцы, — та же воВва, 
только война это не настоящая, а такъ, перестрелка больше, — во 
время стачки враги только щипаютъ бока другъ другу, только го- 
товятся къ бою великому (№ 5, „Разсказъ бывал аго человека"). 

Газета безусловно осуждаетъ трэдъ-юн1онистскую работу еози- 
дан1я артелей производительныхъ и потребительныхъ, сеудныхъ 
кассъ и т. п. при современныхъ услов1яхъ эксплуатащж труда. 
„Артельная работа вещь хорошая, д-бльная, только рано еще ра- 
бочимъ объ этомъ думать. Пока въ сил^Ь враги народные, н^ 
освободиться рабочему артелями; немногимъ можетъ быть н по- 
счастливится, а большая часть попадетъ еще въ пущую нищету; 
стало быть надо искать иного пути для освобожден1я, на артеди 
разный пока надежда плоха". Они „не только что отъ хозяевъ ра- 
бочаго не освободятъ, а еще новыхъ хозяевъ заведутъ, еще пущ« 
расплодятся враги*^.. „Д^^ло то видно въ томъ, что не раздави- 
вши пчелъ, меду не ^сть; пока челов-Ьчество, какъ теперь, бу- 
детъ состоять изъ двухъ половинъ — изъ тружениковъ и тунеяд- 
цевъ, изъ нищихъ и богачей, изъ голодныхъ и сытыхъ, отъ этихъ 
зат^^й толку не будетъ. Вотъ когда настанетъ такое время, что 
исчезнутъ съ лица земли дармо-Ьды — враги народные, когда всяюи 
булетъ работать, тогда и артельное Д'Ьло пойдетъ на ладъ. А пока 
рабочему человеку объ немъ думать нечего** (№ 7 „Международ- 
ное товарищество работниковъ"). 

Въ одномъ мЬст^^ только что цитированной статьи вл'1^душ- 
щимъ образомъ резюмируются уроки рабочей жизни заграницей 
для отставшей рабочей Росс1и: ,уКакъ ни плохо, какъ ни тяжел» 
живется русскому рабочему, хоть бы въ сравнеши съ западнымъ, 
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« все же ему легче будетъ выбиться изъ своей кабалы, ч-Ьмъ за- 
наднымъ рабочимъ въ прежнее время. Первая причина та, чт^ 
лередъ глазами у русскаго рабочаго нрим'Ьръ, стадо- быть, ему уже 
не приходится д-Ьлать всЬхъ промаховъ, которые д^Ьлали западные 
рабоч1в въ борьбЬ своей съ хозяевами; а вторая причина та, что 
какъ встанутъ русск1е рабоч1е на враговъ своихъ, имъ не однимъ^ 
не безъ помощи придется биться — со вс^&хъ сторонъ отъ чужезем- 
ныхъ рабочихъ имъ будетъ поддержка (№ 6, „Международное то- 
варищество работяиковъ*^). 

Заканчивая на этомъ характеристику револгоцюннаго м1ро- 
<50зерцан1я газеты „Рабстникъ", мы не можемъ не согласиться съ 
А. Туномъ, когда онъ говоритъ о групп* ея издателей: „Эта груп- 
па, по своему анархическому направлешю, примыкала къ Бакуни- 
ну, но не разделяла исключительности его бунтарства, признавая 
необходимость также пропаганды и агитац1и и объявляя себя соли- 
дарной съ интернащоналомъ" *). Полагаемъ имЬст-Ь съ т-Ьмъ, что 
по приводеннымъ нами выдержкамъ изъ газеты можно судить и 
о ея пр1емахъ популяризацхи идей революцш, какъ ее понимали 
издатели. Несом.н'Ьнно, что прхемы эти порой йе застрахованы отъ 
упрековъ въ искуственности и даже вульгаризац1и, но въ общемъ 
газета производитъ впечатлите удачной попытки дать народу 
популярную революцюнную газету, опираясь на принципъ само- 
д-Ьятельнооти рабочихъ массъ. 
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ПРОПАГАНДА СРЕДИ РАБОЧИХЪ ВЪ РОСТОВЪ-НА-ДОНУ 

ВЪ 1882 — 84 гг. 

Въ 1882—84 гг. организованныя силы парт1и Народной Воли 
въ Ростов-Ь на- Дону представлены были „группой" парт1и, нахо- 
дившейся въ подчиненномъ отношеши къ ней. Въ соотавъ группы 
входили какъ нелегальные деятели (элементъ пришлый), такъ и 
легальные (элементъ местный, но им^вш1й за собою револющон- 
ное прошлое и 'обладавшхй бол^е или мен'Ье обширными связями); 
составъ и число членовъ, конечно, взм'Ьнялись, смотря по времени 
и обстоятельствамъ. Обязанности и характеръ д^Ьятельности чле- 
новъ группы были разнообразны: образованхе кружковъ среди ин- 
теллигенц1и, организац1я кружковъ для пропаганды и агитац1и 
среди рабочихъ, а также организащя, такъ наз., „боевой рабочей 
дружины", устройство паспортнаго бюро, отыскиван1е денежныхъ и 
иныхъ связей среди м^стнаго обш,ества и интеллигенщи и, въ 
связи съ этимъ, нахожден1е надежныхъ адресовъ для явокъ и пи- 
семъ, устройство конспиративныхъ квартиръ, помош,ь центральной 
организац1и въ добыванш шрифтовъ и типографскихъ принадлеж- 
ностей, хранеше бомбъ и, вообще, помощь террористическимъ пред- 
'пр1ят1ямъ. Разд-блеше труда существовало бол^е или мен'Ье строгое, 
но каждый членъ обязанъ былъ, помимо постояниыхъ своихъ 
функц1й, исполнять и друпя, временныя, если им-Ьлъ къ тому воз- 



А. Тунъ, „Ист. револ. движетпй"; стр. 38. 
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молшость. Съ течен1емъ времени потребность въ новыхъ силахъ 
подала мысль местной групп-Ь о создаши „подгруппы*', Одинъ изъ 
члеиовъ группы, обладавшей большими связями и большимъ вд1я- 
Л1емъ среди м:Ьстной интеллигенщи и молодежи, и создалъ въ то 
время такую подгруппу. Только одинъ этотъ членъ группы сно- 
сился съ вновь организованной имъ группой, а члены подгруппы 
знали только его и только черезъ него входили въ сяошенгя съ 
группой. Въ составъ образовавшейся подгруппы входили молодые 
еще люди, почему-лпбо выд'Ьлявщ1еся — своей ли энерг1ей, предан- 
ностью или другими спещаль^.^ми качествами — изъ числа дицъ^ 
участвовавшихъ въ тогдашнихъ группахъ и кружкахъ для само- 
развит1я, очень многочисленныхъ и распространенныхъ въ нашемъ 
город-Ь. Эта молодежь, конечно, и до этого времени помогала вс^^ми 
средствами м-Ьстной хруппЬ, но только въ качестве волонтеровъ. 
Образован1в подгруппы н-Ькоторыхъ изъ нихъ ставило уже въ обя- 
зательный отношен1я къ групп^Ь и, такимъ образомъ, вводило въ 
организащю. 

Насколько позволяютъ мн-Ь это моя практика и личный опытъ, 
сначала въ качеств-Ь члена подгруппы, а зат^^мъ и группы, я по- 
стараюсь зд-Ьсь разсказать, въ чемъ заключалась работа членовъ 
об'Ьихъ хфуппъ и подгруппы среди рабочихъ, и какъ она велась у 
насъ. 

Начну съ того, что мы, т. е. я и мои товариш.и, вступившее 
одновременно въ организац1ю въ качеств-Ь членовъ подгрувшы, 
только съ того момента стали себя считать активно и полезно 
д^&йствовавшими членами партш, когда намъ открыли дрступъ къ 
рабочимъ и стали поручать вести пропаганду среди нихъ. ^ Оно п 
понятно: ни работа среди молодежи (образоваше революц1ониыхъ 
крулсковъ), ни денежный сборъ, ни добываше адресовъ, квартиръ 
и проч., ни даже добываше шрифта, паспортовъ и у. п. не могло 
насъ удовлетворить, такъ какъ, во-первыхъ, это достигалось нами 
безъ особеннаго усил1я и затраты энерпи, а во-вторыхъ не давало 
идейнаго удовлетворен1я, какъ работа бол^е или менЬе механичес- 
кая и подсобная. Суть револющонной д-Ьятельности, по нашему 
тогдашнему пониман1ю, заключалась не въ этихъ работахъ, къ 
тому же вовсе не требовавшихъ систематическаго служен1я Д'Ьлу 
(нельзя же было, въ. самомъ д'ЬлЪ, ежедневно отыскивать адреса, 
квартиры, паспорта и проч., все это д-Ьлалось по м1^р'Ь надобности 
и урывками), а въ создаши, каръ въ обществ-Ь, такъ и въ рабочей 
массЬ соаяательныхъ революцюнныхъ силъ, какъ главной силы для 
подготовлен1я будущаго сой;1альнаго переворота. Весьма возможно^ 
что въ описываемый перюдъ это стремлеше работать среди го- 
родскпхъ рабочихъ заступило у насъ м-Ьсто хол«ден1я въ народъ 
въ предп1ествовавш1й пер1одъ — въ 70- хъ гг. Вести пропаганду и 
агитадш среди интеллигенц1и и молодежи казалось для насъ Д'Ь- 
ломъ весьма легкимъ и опред'Ьленнымъ,— это какъ бы д^^лалось 
само собою, попутно. Другое д-бло — работа среди рабочихъ. Тутъ не 
только требовалась изв-Ьстнаго рода подготовка, запасъ знан1й какъ 
теоретическихъ, такъ и фактическихъ (такъ, необходимо было зна- 
комство съ положенхемъ рабочихъ у насъ и въ Европ^^), но изв'Ь- 
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стнаго рода личныя качества, наприм'Ьръ, талантъ пропагаторсшй. 
Необходимо было создать, выработать у себя эти качества. И мы 
всЬ пробовали свои силы на д1:оиъ поприщ*. Не вс* изъ насъ, ко- 
нечно, достигали своей ц*ли; некоторые изъ насъ должны были, въ 
конц*-кондовъ, горькимъ опытомъ убедиться, что они не годятся 
для этого рода деятельности. Много горькихъ минутъ доставляло 
имъ это сознан1е, и я помню, какъ мой близк1й товарищъ и другъ 
(Р. Чернышевъ) такъ до конца жизни (онъ умеръ отъ чахотки 
спустя несколько мЬсяцевъ поел* выхода изъ тюрьмы, въ 1885 г.) 
мучился сознан1емъ, что онъ не могъ поработать для „д^ла" такъ, 
какъ ему хотелось, только потому, что онъ не работалъ среди ра- 
бочихъ, хотя онъ отдавалъ все свое время для революц1онной ра- 
боты, но только на другомъ поприщ*. 

Въ т* годы въ Ростов* насчитывалось до 10000 рабочихъ 
всякихъ категор1й. Большую часть составляли рабочхе лшл*знодо- 
рожнаго депо и сталелитейныхъ, чугуннолитейныхъ и механичес- 
кихъ заводовъ вообще (мастерсшя владикавказской лсел*зной до- 
роги, заводы Вил. Грагама, Попа и Грагама, Лимарева, Бронштейна, 
впосл*дствш Пастухова), а затЬмъ табачныхъ фабрикъ — Асмолова, 
Кушнарева и другихъ, писчебумалшой фабрики Панченко и т. д. 
Главной средой для револющонной пропаганды сдулсили, конечно, 
квалифицированные рабочхе жел*знодоролшыхъ и механическихъ 
заводовъ; меньше были распропагандированы рабоч1е другихъ фаб- 
рикъ. Пропаганда велась лично членами группы и подгруппы, ко- 
нечно яе массовая, т. е. не въ масс*, а среди отд*льныхъ группъ. 
Массовой пропагандой занимались лишь т* члены ростовской 
группы, которые сами были рабочими. Пропаганда и агитащя ве- 
лись такимъ образомъ. Бол*е или мен*е выдающ1еся рабоч1е и рас- 
пропагандированные раньше и находивш1еся въ постоянныхъ сно- 
шешяхъ съ членами м*стной группы, путемъ пропаганды среди 
массы рабочихъ, нам*чали и выбирали наибол*е отзыв чивыхъ изъ 
нихъ и составляли изъ нихъ группы или кружки иногда изъ 5-6, 
иногда изъ 10 и бол*в лицъ, смотря по обстоите льствамъ. Поел* 
н*сколькихъ предварительныхъ бес*дъ на собран1яхъ или чтен1й, 
рабочхй-пропагандистъ вводилъ въ свою группу члена парт1и, на 
обязанности котораго и лежала дальн*йшая работа среди этой 
группы. Сама группа эта не оставалась замкнутой такъ навсегда: 
каждый изъ членовъ этой группы по собственной инищатив* ста- 
рался привлечь новыхъ адептовъ, ведя пропаганду на завод* за 
станкомъ или въ иномъ м*ст*, и потомъ вводилъ ихъ въ группу. 
Если группа разрасталась, она распадалась на 2 или 3 новыхъ 
группы, которыя тогда поручались новымъ членамъ группы или 
подгруппы. Такимъ образомъ, у насъ одновременно существовало 
н*сколько различныхъ группъ. Группы эти образовывались часто 
независимо другъ отъ друга. По м*р* того какъ рабоч1е въ этихъ' 
группахъ распропагандировывались, изъ нихъ вырабатывались хо- 
рош10 пропагандисты уже среди массы; да и вообще, калсдый изъ 
членовъ этой группы пользовался вс*ми удобными случаями для 
пропаганды среди своихъ товарищей. Часто изъ членовъ этихъ ра- 
бочихъ кружковъ являлись желающее *хатЬ въ друг1я м*стности 
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н города, гд^ еще не было пропагандистовъ; и они, бросая своз 
м^ста, отаравлялись въ ^овочеркаскъ, Ставрополь, Кавказъ, что- 
бы положить тамъ начало сощалистической нропаганд^^. Несомн']^н- 
но, самое трудное — было начало, т. е. умелая пропаганда среди 
вновь образовавшихся кружковъ. За это обыкновенно брались опыт- 
ные члены группы парт1и и затЬмъ, доведя до изв^стнаго момента^ 
■ередавали членамъ подгруппы, когорые уже вели кружокъ дальше,. 
ярхобр'Ьтая, такимъ образомъ, н'^который навыкъ и ум'Ьше. Изъ чис- 
ла участвовавшихъ въ этихъ кружкахъ молодыхъ рабочихъ впо- 
еа'1^дств1и вышли выдающ1еся пропагандисты и агитаторы. Не могу 
не упомянуть зд-Ьсь одного изъ нихъ — Андрея Карпенко, рабочаго,. 
токаря жел1&знодорожныхъ мастерскихъ, осужденнаго потомъ адми- 
нистративно на 10 л-Ьтъ на Сахалинъ и умершаго тамъ отъ ча- 
хотки. Онъ былъ въ числ^^ другихъ 6-7 рабочихъ, порученныхъ 
миб для занят1Й, какъ члену подгруппы, впервые въ 1882 г. Па 
разсказамъ рабочихъ, это быдъ незам-бнимый челов'Ёкъ въ мастер- 
скихъ, благодаря своему ум^^шю освещать факты, разсказывать,. 
юльзоваться всякимъ удобнымъ случаемъ и времеиемъ, чтобы ве- 
сти пропаганду. Другого, равнаго ему, не было. Прекрасно зная 
свое ремесло, онъ, не смотря на свою молодость, импонировалъ 
евоей серьезностью, скромностью и умомъ. Какъ прекрасный това- 
рищъ, онъ всегда собиралъ вокругъ себя рабочихъ, приходившихъ 
къ нему за совЬтомъ: либо спросить, какъ поставить ту или иную 
шестерню въ станк!&, или какъ сделать нар'Ьзку винта желаемой 
величины, или разр^^шить какой-нибудь спорный вопросъ. „Андрю- 
ша^, какъ его называли рабоч1е, никогда никому не отказывалъ 
въ своемъ сов1Ьт'Ь: направдялъ шестерню, разр^^шадъ споръ и тутъ 
же заводилъ непременно разговоръ на злобу дня, на тему о поло- 
женш рабочихъ и пр., и пр., и, глядишь, мало -по- мал у вербовал ь 
новыхъ адептовъ для д^&ла. Авторитетомъ онъ пользовался боль- 
шимъ въ устройств-Ь кассы, библ1отеки и т. п. Другой подобный 
жрим-брь представлялъ собой В. К — въ, пробывш1й пстомъ 8 д^тъ 
въ Восточной Сибири. Я всегда поражался его ум'Ьн1емъ переда- 
вать своимъ товарищамъ просто и рельефно свою мысль; онъ обла- 
далъ также недюжинными организаторскими способностями. 

Нужно ли говорить о томъ, что эти то, сознательно относя- 
)|1еся къ своему положеи1ю, рабочге и были всегда на фабрикахъ 
I заводахъ т^^ми элементами, которые стояли всегда во глав^,. 
какъ въ качеств!^ иниц1аторовъ, такъ и руководителей, во время 
ггачекъ, столкновешй съ начальствомъ изъ-за штрафовъ, злоупо- 
треблен1Й въ отчетности кассы для рабочихъ, больничныхъ денегъ 
и, наконецъ, они же являлись руководителями въ д'бл'Ь обуздыва- 
Н1я, въ той или иной степени, чрезм^^рно зазнавшихся мастеровъ, а 
иногда и управляющихъ. На этотъ счетъ можно было бы привести 
факты. Въ отношен1и , собственно, стачекъ члены парт1и держались 
такого взгляда, что не должно было йскуственно взывать къ стачк^^ 
тамъ, щ^ большинство, масса рабочихъ еп^е не сознала ея необхо- 
димости; но разъ мысль о стачки встр^^чалась сочувственно, рабо- 
чее агитаторы должны были ее поддерживать и руководить ею.. 
Пропаганда и агитац1я, веденная такимъ образомъ, им'бда такой 
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утк'лъ, особенно среди нашихъ жвл1^8Нодорожныхъ рабочихъ, что по 
требовашю жандармскихъ властей увольнялись и выселялись сотби 
рабочихъ, которые, конечно, попадая въ друпя м^^стности, продол- 
асали свое д^^ло и тамъ. По крайней м^&р'Ь, нзъ числа вс^^хъ рабо- 
^хъ, С1» которыми мн1^ приходилось работать (около 12-20^, ва 
11екдючен1емъ 2-3, остальные до самаго ареста, будучи увольняемы 
жзъ ростовскихъ мастерскихъ, продолжали свое д^ло, кто — въ Бка- 
теринослав'Ь, кто— въ Новочеркаскб, Батуми, Владикавказ*, Воро- 
неже и другихъ городахъ. Изъ ихъ числа ни одинъ не ушелъ ивъ 
рабочей среды, не сталъ чуждъ рабочимъ интересамъ; напротивъ, 
чЬиъ развитее онъ становился, тЪмъ преданное и горяч^^е отно- 
€ился къ своему д^лу. Я уже приводилъ, какъ прнм^ръ, А. Кар- 
пенко, который не уступалъ по своему развит1Ю многимъ интел- 
лигентамъ (у него, между прочимъ, была собственная библ1отека, 
прекрасная, пр1обр'&тенная на свои заработанный деньги), а, между 
7%мъ, онъ никогда не пересгавалъ быть однимъ изъ видны^ъ аги- 
таторовъ и пропагандистовъ среди рабочихъ. Другой К— въ, дйя- 
тельнвй и способный пропагандистъ, не смотря на свое долгое зна- 
комство съ народовольцами, такъ-таки и не им^^лъ времени вы- 
учиться писать (читалъ онъ прекрасно) и выучился этому во вре- 
мя зтапнаго пути въ Сибирь у товарищей, а первые уроки арие- 
метики ж геометр1и(такъ необходимый для его ремесла, какъ сле- 
саря, токаря и кузнеца) онъ бралъ у меня, уже будучи въ ссылкЬ 
въ Сибири. Видно, плохими преподавателями математики и чисто- 
иисашя были наши народовольцы! 

Еще одно зам-Ьчаше. Народовольцевъ упрекали въ томъ, что, 
будучи чисто (?) политической парт1ей („конститущоналистами"), 
имеющей въ виду политическ1Й переворотъ путемъ захвата власти, 
они смотр^^ли на рабочую массу единственно съ точки зр^^н^я ору- 
дия для достижен1я этой ц^^ли, какъ на н^^что врод^^ „пушечнаго 
мяса*. Но какова могла быть ц'бль у этой парт1и, которая гово- 
рила о себ^^, что „по основнымъ принципамъ мы — сощалисты-на- 
родники*? Очевидно, этой цЬлью могло быть только осуществлеюе 
©ощалистнческаго строя, и я думаю, что всякхй соц1алистъ (а не 
только одни соц1альдемократы) вм^ст-б съ т^мъ является также 
иредставнтелемъ, борцомъ за интересы рабочаго, какъ части „тру- 
дящейся массы^. Весь характеръ нашей пропаганды именно и былъ 
таковъ, чтобы выяснить рабочему, что сощалистическ1Й идеалъ 
является ви^ст^ съ т^^мъ и идеал омъ рабочихъ. Правда, народо- 
вольцы говорили не только о городскомъ рабочемъ, но и о сель- 
вкомъ крестьянстве, какъ представител-Ь труда, но отъ этого да- 
леко до игнорирования рабочаго, какъ такового. В-Ьдъ не даромъже 
народовольцы читали Маркса, Чернышевскаго, Энгельса, и, если 
они не видели возможности произвести политичесшй переворотъ 
только путемъ развит1я политическаго сознан1я рабочихъ массъ, то 
в^^дь н на Западе также перевороты производились не одной орга- 
низованной рабочей массой, и, тЫъ мен^е, организованной въ со- 
щальдемократическомъ дух'Ь. Во всякомъ случа*, это уже другой 
вопросъ, но помимо этого, — для чего, для кого и во имя чьихъ 
ивтерееовъ народовольцы желали такъ страстно политической сво- 
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<бодЫу если они не были представителями ничьихъ интересовъ? 
1акъ, ради „свободы для свободы'', или же за здорово гивешь 
люди шли на смерть? Н^тъ, политической свободы мы добивались 
для того, чтобы имЪть возможность вести пропаганду и агиташю 
Бъ широкихъ разм'1^рахъ, организовать трудящДяся массы для осу- 
ществлен1я соц1альнаго переворота и создан1я соцхалистичвскаго 
<5троя. 

Для своихъ занят1Ё мы л'Ьтомъ пользовались либо загородны- 
ми прогулЕами, либо пере'Ьзжали на лодкб на другой берегъ или 
островокъ, и тамъ, выбравъ у1(ромное м'ЬстечБО, вели бвс4ду. Но 
это МОЖНО было делать толь^со но праздникамъ и воскресетлмъ. 
Зимою приходилось устраиваться иначе, да и л'Ьтомъ, когда собра- 
шя назначались въ будни, мы устраивались иначе: одииъ изъ хо- 
лостыхъ рабочихъ нанималъ обыкновенно для себя комнату на 
) окраине города, вблизи завода или фабрики, гд4 работало боль- 
шинство членовъ кружка. Квартира должна была удовлетворять 
многимъ услов1ямъ консниращи: им^ть, напр., отдельный ходъ или 
же находиться въ отд^^льномъ флигельке, во дворЪ; хозяева должны 
были быть людьми не любопытствующими; комнату выбирали бол'Ье 
или мен'Ье обширную и т. под. Бели ц'Ьна комнаты превышала сум* 
му, платимую рабочимъ обыкновенно, излишекъ вносился либо 1 
парт1ей, либо, что бывало чаще, мы всЬ платили сообща. 

Перехожу теперь къ содержан1Ю пропаганды, къ тому, что мы 
старались давать рабочимъ на своихъ занят1яхъ и въ какомъ на- 
правленщ вели пропаганду. 

Мн^^ приходилось впосл4дств1и очень часто слышать отъ д-Ья- 
телей сл-Ьдующей формац1И, аг, иногда и читать, что д-Ьятельность 
членовъ парт1и Народ. Воли среди рабочихъ, въ смысл^^ пропаганды, 
сводилась только къ тому, что они старались отд'Ьльныхъ рабочихъ, 
выдающихся своими умственными и вообще духовными качествами, 
путемъ развит1я довести до уровня интеллигента и потому давали 
ему всевозможный знашя изъ разныхъ областей, культивировали 
его умъ, такъ сказать, какъ это делалось и съ интеллигентами. 
Поэтому, говорятъ намъ н'Ькоторые, нер-Ьдко можно было вид-бть 
пропагандиста, преподаю щаго рабочимъ математику, естественный 
науки и проч.; я при такомъ ведеши д-^ла пропаганды изъ этихъ 
рабочихъ вырабатывались люди, весьма сами по себЬ хорош1в, раз- 
витые, но которые совершенно исчезали, уходили изъ среды мас- 
оовыхъ рабочихъ и, превращаясь въ обыкновеннаго интеллигента, 
прерывали вс*]^ связи съ обыкновенными рабочими. Вм11Сто того, 
чтобы укр-Ьплять въ рабочихъ ихъ классовое самосознание, наро- 
довольцы, напротивъ, какъ бы ослабляли его, они вырывали отд'Ьль- 
ныхъ рабочихъ изъ ихъ среды и вырабатывали изъ нихъ сощали- 
стовъ, вообще, а не борцовъ за ихъ классовые интересы. Это было 
вредно еще и потому, что раб 'чая среда, какъ таковая, постепенно 
лишалась наибол'бе энергичныхъ своихъ членовъ, которые, остава- 
ясь въ ней, конечно, способствовали бы лучше, ч^^мъ кто либо дру- 
гой, развит1ю классового самосознан1Я. Такимъ образомъ, народоволь- 
цы, по мн'&н1ю ихъ критиковъ, распропагандировывали единичныхъ 
рабочихъ, развивали въ нихъ ихъ сознаше, какъ развитой лич- 
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лости вообще, и не обращали внимашя на развит1е классового 
мхъ совнан1я на почвЬ классовой борьбы. Некоторые критики по- 
шли дал'Ье, — :0ни говорили, что народовольцы и не могли занимать- 
ся развнт1емъ классового сознан1я рабочих*, такъ какъ у нихъ не 
было понятая о классахъ и ШЕассовоб борьбе. 

Отв^Ьтить этимъ критикамъ народовольцевъ можно прежде все-^ 
го ссылкой на оффиц1альные документы парт1й Народной Воли, гд* 
говорится о д^Ьятельности и пропаганде среди рабочихъ и о томъ, 
какъ парт1я смотр-бла на рабочихъ, какъ револющонную силу во- 
обще. Ивъ этихъ документовъ совсЬмъ не видно, чтобы партхя ре- 
комендовала своимъ члеяамъ заниматься съ рабочими для культи- 
вировашя мозговъ отд*льдыхъ рабочихъ, а напротивъ, тамъ ясно 
сказано, что пропаганда среди рабочихъ должна вестись на 
почв^ ихъ экономическихъ, матерхальныхъ интересовъ, какъ довл'Ь- 
ющихъ надъ всЬми остальными и общихъ всему рабочему клг^ссу. 
Да и было бы нел'Ьпо со стороны народовольцевъ выхватывать изъ 
среды рабочей массы отд^льныхъ рабочихъ для создая1я изъ нихъ 
партш сознательныхъ соц1алистовъ, какъ таковыхъ, когда добиться 
этого можно было во сто разъ легче, работая среди другихъ слоевъ 
населен1я. Наконецъ, народовольцы, ведя пропаганду кружковую, 
групповую, им^ли ввиду не только то, чтобы изъ членовъ этого 
кружка создать сознательныхъ личностей — сощалистовъ, а прежде 
всего й главнымъ образомъ то, чтобы создать изъ нихъ сознатель- 
ныхъ пропагандистовъ и агитаторовъ среди самой рабочей массы, 
такъ какъ пропагандистъ и агитаторъ изъ рабочихъ и лучше знаетъ 
свою среду и связанъ съ нею своими интересами, и ему гораздо 
легче и доступн'Ье эта среда, ч4мъ пропагандисту изъ интеллигент- 
ной среды, — да это, впрочемъ, такъ понятно и логично. Добавл» 
зд^Ьсь еще н-Ьсколько фактовъ, относящихся къ моей двухлетней 
пропагаторской деятельности въ Ростове въ 1882-84 гг. 

Прежде всего, — съ чемъ я и мои товарищи по делу шли къ 
рабочимъ, т. е. какова была наша программа деятельности, и ка- 
ковъ былъ основной принципъ ея? О программе въ деталяхъ нече- 
го и говорить, ея не было и не могло быть. Я зналъ, что пропа- 
ганда моя среди рабочихъ, какъ слоя, класса, имеющаго свои опре- 
деленные интересы, к прежде всего эк<>номическ1е, должна была 
опираться или, лучше сказать, исходить изъ этихъ интересовъ, 
какъ наиболее понятныхъ и близкихъ имъ, рабочимъ. Сообрази© 
съ этимъ я думалъ, что выполню более или менее полно приняту» 
на себя задачу, если: 1) выясню положен1е рабочихъ въ настоящее 
время, вообще, какъ у насъ, такъ и въ другихъ странахъ, т. е. вы- 
ясню, что везде и всюду экономичесше интересы рабочаго и капи- 
талиста противоположны и при существующихъ услов1яхъ иными ж 
быть не могутъ, и укажу на причины такого положен1я; 2) укажу, 
что везде и всюду, а у насъ въ особенности, политическая власть, 
т. е. правительство вообще, поддерживаетъ интересы капиталистовъ 
и помещиковъ противъ интересовъ рабочихъ и народа вообще; 3) 
что, при существован1И у насъ полнаго бвзправ1я рабочихъ (какъ, 
впрочемъ, и другихъ с юевъ), изменен1е экономическаго положен1я 
рабочаго класса возможно только съ уничтожетемъ этого безправ1я 
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(т. е. при борьб*! за политическую свободу, за уничтожен1е само- 
держав1я) и, наконедъ, 4) ознакомлю съ программой деятельности 
■арт1и Народной Воли, т. е. выясню, что ближайш)я ц1^ди партш 
(борьба съ самодержав1вмъ для осущвствлен1я бол^&е отдаленной 
ц^^ли — соцгалистическаго строя) совпадаютъ съ интересами рабочаго 
класса я потому должны быть нмъ поддерживаемы. 

Конечно, нельзя думать, что я тааъ строго-систематячески 
выполнялъ свою программу, пункъ за пунктомъ. Ни мои жпчвмя 
шлы ни находящаяся въ цашемъ распоряжеши литература — де- 
тальная и нелегальная — не позволяли этого сд'Ьлать. Да и, впро- 
чемъ, ввдь не профессорсЕ1я лобщи мы читали рабочимъ, а вели 
§ес1Ьды, читали статьи, обсуждали событ1Я. Но ведя д^ло не систе- 
матически, все же мы не теряли изъ виду конечной ц^ли. Для 
ггого я пользовался вс4ми средствами: ведя устную бес^у, ивре- 
жавая рабочимъ бол^е или мен^е систематически, напр., мои внашя 
но рабочему вопросу, т. е. о положен1и рабочаго класса, причинахъ 
и средствахъ къ изм'Ьнен1ю этого положешя, я тутъ же попутно 
читалъ и обсуждалъ вм']^сте съ ними какую-нибудь подходящую 
втатью изъ легальной или нелегальной литературы: Чернышввскаш 
(Примеч. къ полит, экон.), соч. Лассался (1-11 т.), главнымъ обра- 
зомъ, „Капиталъ и Трудъ", его р-Ьчи: „Что такое конституц1я" и 
др.; Флеровскаго: „Положенхе рабочаго класса въ Росс1и", Соколо- 
ва: „Экономичесше вопросы", „Рабоч1Й вопросъ" Бехера, ооч. Лан- 
ре, брош. Лнбкнехта (литографированное издаше, назван1е забылъ) 
и 8ат'1^мъ Ц'Ьлый рядъ журнальныхъ статей и газетныхъ корреспон- 
денщй, выясняющихъ положение рабочихъ въ различныхъ райо- 
иахъ Росс1и или т-Ь или друпе экономичесше вопросы — все это 
служило источникомъ, откуда мы черпали необходимый матерхадъ 
для пропаганды. Я уже не говорю о подпольной литератур'^, въ 
род^^: „Сытые и голодные", „Китрая механика", „Паровая машина- 
молотилка", и др., или заграничный издашя („Манифестъ комму- 
нистической парт1и" и др.). Если къ этому прибавить устно пере- 
даваемые самими рабочими факты изъ заводской или фабричной 
жизни, относительно которыхъ тоже приходилось много говорить, 
то станетъ понятнымъ, что не стремлен1е выработать изъ рабочихъ 
отд^^льныхъ развитыхъ личностей, порывающихъ потому всякую 
•вязь съ рабочей средой, руководило нам 4 (и, между прочимъ, 
мною), а совершенно напротивъ: создан1е ц']^лаго кадра соднатель- 
ныхъ пропагандистовъ изъ рабочихъ для пропаганды и агитацш 
•реди рабочихъ же, — вотъ что было единственной ц4лью нашихъ 
аанятШ. 

ПАМЯТИ КОКОВСКАГО. 

(Изъ „В^Ьстника Народной Воли" № 5*). 

Д-Ьло происходило л-Ьтомъ 1880 г. 

Я тогда xот^^ла познакомиться съ рабочими и говорила объ 
дтомъ В'1^р1^ Николаевн^^ Фигнеръ. Вотъ однажды она зашла въ намъ 

*) Разсказъ С..., записанный съ ея словъ въ 1883 г. и опубликован- 
ный въ „В'1&стник'Ь Народной Воли" въ 1885 г. Ред. 
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н сказала, что это можно устроить, и пто завтра она познакомить 
меня съ однимъ господиномъ, который л'Н'Ь „сдастъ** кой-какхя^ 
юязи съ рабочими. Свидан1е мы назначили въ Петровскомъ парк'Ь. 

Пошла я на другой день въ наркъ. Тамъ въ это время часто 
назначажись свидан1я. День, помню, былъ пасмурный, каждую мину> 
ту могъ пойти дождь. Однако, черезъ н']^сколько времени явились в. 
•НЕ, В1^ра Николаевна съ Валентиномъ. Это не настоящее его имя^ 
а только радикальское прозвище. Настоящаго имени я такъ и не 
знаю де сихъ поръ. Фамилия же его, действительно, Коковсшй. Это 
сясазалси еще совс^мъ молодой челов'&къ, юноша л^^тъ 20, б'Ьлый и 
розовый. На подбородке и верхней губе его едва пробивался легк1в^ 
«7^101^9 лицо круглое съ выдающимися скулами, носъ немного 
вздернутый... Вообще, лицо не особенно изящное. Только глаза, не- 
реливающ1е изъ синяго въ серый цветъ, были замечательно кра- 
сивы. Все это мнъ какъ-то въ глаза бросилось. Вы знаеге, женщи- 
ны все замечаютъ... И не понрави1Ся мне Валентинъ. Это простое 
малорусское лицо, да и вся фигура, средняго роста, коренастая,, 
неотесанная — впечатлеше самое заурядное. Онъ казался какнмъ-то 
нрика чиь'фмъ изъ Сытнаго рынка. Одетъ онъ былъ бедно: сапоги 
дмрявые; пальто выцветшее, потертое и— зимнее, хотя дело было 
въ 1ЮЛ* (1880 г.); простой рабоч1й картузъ, по фабричному, небреж- 
но спускался Еозырькомъ на самые глаза, почти не прикрывая 
черныкъ юхматыхъ волосъ. Однимъ словомъ, Валентинъ продета- 
влялъ полный контрастъ со своей спутницей, чистенькой и изявщог^,. 
какъ всецда. 

Она, впрочемъ, пробыла съ нами минутку. Только представила 
насъ другъ другу и убежала, озабоченная и улыбающаяся, къ 
евоимъ десяти тысячамъ делъ, тоже по обыкновению. Ведь вы ее 
з^наете. 

Валентинъ сказалъ, что можетъ познакомить меня съ рабочей 
семьей Полозовыхъ. Я спросила ихъ адресъ, но Валентинъ, не от- 
вечая, свелъ разговоръ на общ1е пр1емы деятельности среди рабо- 
чяхъ. Неприятное впечатление во мне еще более усилилось. Я, во- 
#бще, не чувствовала ни малеВшаго желашя разговаривать съ но- 
вымъ внакомымъ, но то, что онъ говорилъ, невозможно было слу- 
шать хладнокровно. Онъ началъ поучать меня, что съ рабочими не 
•лЪдуе^ъ держаться за панибрата, что они уважаютъ только того, 
кто ихъ держитъ въ рукахъ и умеетъ дать почувствовать свою 
^илу... Вое въ такомъ духе. Я положительно не могла слушать и 
заспорила. У меня не было ни малейшаго опыта собственно въ ра- 
бочемъ деле, да и вообще не много. Но тутъ вопросъ не въ опы- 
те. Мне всегда противны и отвратительны были эти дутыя и глу- 
выя претенз1и корчить авторитетъ передъ людьми: рабоч1й или но 
рабоч1Й, это решительно все равно! Вообще, тотъ не можетъ иметь 
иолезнаге вл1ян1я, кто не любитъ людей, съ которыми имеетъ дело, 
и не считаетъ ихъ себе равными. Я невольно заспорила, а потомъ, 
ведя, что онъ настаиваетъ, встала и хотела уйти. 

Не Валентинъ удержалъ меня. Онъ вдругъ переменнлъ тонъ, 
мвинидоя ц заявилъ, что вполне разделяетъ мои взгляды. ^Я хо- 
тАлъ только посмотреть, насколько вы стоите за них-ь"", заметилъ 
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юнъ... Вы понимате, подобное нахальство меня положительно взб^^.- 
Ч5ИЛ0. Конечно, я сама была совс^мъ молодая^ но, все-таки, съ ка- 
кой стати этотъ мальчишка экзаменуетъ меня? Что это за глупыя 
испыташя?.. А, между т'Ьмъ, въ голос* Валентина теперь звучала та- 
кая задушевная и грустная нотка, онъ говорилъ такъ просто, что 
слово „нахальство", уже готовое сорваться, 14евольно замирало на 
,губахъ яГоихъ. Онъ началъ мн1Ь толковать, как1е хорошхе люди его 
знакомые, какъ ему тяжело было передать ихъ человеку, способ- 
ному ихъ обид-бть и оттолкнуть отъ партш. „Для многихъ, — продол- 
жалъ Валентинъ, — деятельность среди рабочихъ представляется ка- 
кой-то ' формальностью, которая выполняется съ высоком^рнымъ 
убЬждешемъ въ своемъ воображаемомъ превосходств-Ь надъ толпой. 
-Это такъ ошибочно и такъ вредно! А вфдь васъ я не зналъ,— за- 
ключилъ онъ,— но теперь, уверяю васъ, я очень радъ и очень же- 
лалъ бы именно вамъ сдать своихъ пр1ятелей!* 

Если бы я пе до такой степени хотела сойтись съ рабочими, 
я бы не стала даже и разговаривать. Онъ, заметьте, даже и изви- 
няясь, былъ, очевидно, уб-Ьжденъ, что поступилъ совершенно пра- 
вильно. Но, въ конц1^-кондовъ, что мн-Ь за д-Ьло до самонад^^яннаго 
мальчишки, котораго я, в^Ьроятно, больше никогда и не увижу?... Я 
успокоилась и попрос^ила его перейти къ д^лу. Началась характе- 
ристика братьевъ Полозовыхъ, обстоятельная до безконечности. 
Чего только не объяснилъ мн-Ь Валентинъ!.. Ну, да я не стану это- 
го разсказывать. Однимъ словомъ, Валентинъ говорилъ такъ, какъ 
будто само собою предполагалось, что я должна интересова'Гься 
каждымъ волосомъ на голов^Ь двухъ драгоц-Ьнныхъ братьевъ... И 
тутъ опять фальши у него не слышалось, но это безконечно вни- 
мательное, влюбленное отношен1е къ д'Ьлу мн-Ь еще было незнако- 
мо и невольно казалось неестественнымъ. Вообще,. Валентинъ мн^^ 
не нравился, и я торопилась отъ него отд^Ьлаться, сведя разговоръ 
на то, когда и какъ увидаться съ Полозовыми. Условились на 
воскресенье. Я над-Ьялась, что все кончено, и заговорила о к1ев- 
скихъ рекомендац1яхъ, но Валентинъ перебилъ меня и опять пу- 
стился въ длинн'Ьйш1я наставлешя о томъ, какъ я должна себя 
держать съ Полозовыми, Какъ од-Ьваться, что говорить съ матерью, 
съ сестрой, съ сосЬдями, если какъ-нибудь встретятся. Все это 
впоследств1и оказалось очень полезнымъ для меня и уб1^дило меня 
въ тонкой наблюдательности Валентина. Но тогда онъ мн* надо- 
^Ьлъ до смерти: и экзамены его, и наставлешя, и настойчивость, 
съ которой онъ училъ меня, безъ всякаго внимашя къ тому, же- 
лаю ли я принимать его уроки... Можетъ быть, мы бы опять по- 
ругались, но тутъ за меня вступилась сама природа: полилъ силь- 
ный дождь и положилъ конецъ разговорамъ. Мы вышли изъ парка, 
повторяя услов1Я насчетъ воскресенья. Но Валентинъ не оставлялъ 
меня. Когда мы подошли къ конк^, въ которую я должна была 
с4сть, онъ сказалъ, что ему тутъ, около, нужно забйжать къ одно- 
му знакомому, и просилъ меня подождать его. ,Дорошо, хорошо!" 
отв']^тила я съ досадой и, какъ только онъ скрылся, посп^^шила 
«•Ьсть въ первый вагонъ, довольная, что, наконецъ, избавилась отъ 
яазойливаго спутника. 
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ботъ какое впечатл^^н1б овъ произвел ъ на меня въ первыЯг 
разъ! Да, я забыла вамъ сказать, что на этотъ разъ все-таки не> 
избавилась отъ Валентина. Онъ с4лъ въ другой вагонъ, догналъ 
меня, когда я уже шла по улнц'Ь, и проводнлъ до самой кварти- 
ры, все развивая свои соображения о д^^ятельности среди рабочихъ. 

Ему, б^^дному, это д'Ьло было самому почти внов^, и онъ на 
ходился въ самомъ пылу увлечешя. А впрочемъ, — таше люди не 
остываютъ никогда. Они просто умираютъ. Но тогда я его со- 
вс^^мъ еще не понимала. 

Однако, въ назначенное воскререиье мое первое впечатление- 
все-таки значительно изм'Ьнилось къ лучшему. Свидан1е съ Поло- 
зовыА^и было назначено опять въ парк*]^. Я пришла вдвоемъ съ. 
Балентивомъ и застала младшаго брата уже на м1^сте. Старш1йне 
Аюгъ по д-Ьламъ отлучиться изъ дому. И вотъ тутъ Валентинъ 
мн^ понравился въ первый разъ. Полозовъ встр'Ьтилъ его совс^мъ 
по-товарищески, совс1^мъ просто, хотя видимо обрадованный. Ва- 
лентинъ также могъ показаться скорее товарищемъ Полозова, чЬмъ. 
моимъ. Но больше всего мн^ понравилось, что разговоръ скора 
сталъ совс^мъ серьезнымъ, и въ то же время безъ мал'Ьйшей на- 
тяжки. Валентинъ вытащилъ изъ кармана как1я-то газеты, съ инте- 
ресными новостями о движеши рабочихъ за- границей, и началъ 
оживленно передавать нхъ содержаше Полозову; невидимому это было 
продолжен1е какого-то предыдущаго спора. Полозовъ иногда возра- 
жалъ, а еще больше разспрашивалъ. Валентинъ объяснялъ, иногда вда- 
ваясь въ боль Ш1Я подробности, но, повторяю вамъ, совс'Ьмъ по-това- 
рищески. Такъ, в'Ьроятно, питерск1Й рабоч1й передаетъ своему де- 
ревенскому пр1ятелю новости городской политики. На этотъ разъ 
я была совс'Ьмъ довольна: видно было, что Валентинъ, д^Ьйствитель- 
но, умЬетъ себя поставить. Впрочемъ, онъ скоро оборвалъ этотъ 
разговоръ и перешелъ къ предмету свидан1я. 

Рабоч1й, видимо, былъ огорченъ, когда Валентинъ сказалъ 
ему, что не можетъ больше заходить къ нимъ. Полозовъ благода- 
рилъ его за знакомство со мной, но несколько разъ принимался 
упрашивать Валентина заходить хоть изр1&дка, при мал-Ьйшей воз- 
можности. Это мнЪ тоже понравилось: Полозовъ просидъ безъ ст-Ь- 
сненШ, какъ товарищъ, ув^&ренный, что его просьба не покалсется 
навязчивостью. А, между т*мъ,о причинахъ, по которымъ должны 
прекратиться ихъ свидан1я, Валентинъ не упомянулъ ни слова, и 
Полозовъ не разспрашивалъ. Видно было, что рабочему ясна роль 
Валентина, и что онъ ум-Ьетъ уважать чужую конспиращю. Все 
это я невольно подм^Ьтила сразу. 

Полозовы не были въ какомъ-нибудь отношен1и замечатель- 
ными людьми. Они жили на Васильевскомъ Острове, ц^лымъ се- 
мействомъ: мать, дочь, молоденькая еще, л^тъ 14, и вотъ эти са- 
мыв два брата. Семья — ничего себ-Ь, хорошая. Мать толсе была хо- 
рошая, умная старуха; она имЬла въ общихъ чертахъ понят1е о 
сощалистахъ и сочувствовала имъ. Тутъ отчасти примешивались 
личные элементы: ея старш1Й сынъ былъ сосланъ за пропаганду. 
Я не знавала его, но слыхала самые прекрасные отзывы. А эти 
два брата не представляли ничего 0(5^беннаго: они интересовались. 
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"«ашимъ револющоннымъ движен1емъ, интересовались рабочимж 
^арт1ями въ Европ1^, разспрашивали о многомъ, но сами действо- 
вали мало; младш1Й, фабричный, былъ еще совсЬмъ неразвитъ, ••- 
знавалъ это и посвящалъ все свободное время на собственное обу- 
"чеше. Старш1й же. д^^йствительно, очень умный, какъ-то €кеоти- 

•ЧеСКИ относился КЪ возможности что-нибудь сделать въ Р9€С1И. 

Лично, впрочемъ, оба были хорошее ребята. 

У ннхъ уже давно пробудилось сознательное отношвн1е вь 
жизни. Они понимали значен1е соц1алистовъ и дорожили связью «ъ 
11арт1ей... Въ случа'Ь чего, в-Ьдь они не стали бы сид^Ьть сложа ру- 
ли, а пока, въ ожидан1и — они все-таки очень дорожили связью шъ 
М1ромъ активной револющонной деятельности, къ которому быхн 
привязаны если не своей деятельностью, то хоть симпатиями. Н^тъ, 
мои отношен1я къ Полозовымъ слоясились вполне естественно. Ояи 
знали, чего я хочу отъ нихъ,и относились ко мнЬ такъ же, какъ къ 
нужному для. себя челов^^ку. Мы условились, что я буду навещать 
•яхъ, а для того, чтобы эти посещен1я не казались подозрительны- 
ми дворнику, я взяла на себя роль учительницы ихъ сестры. Ова 
же, кстати, действительно, готовилась къ экзамену въ одну шкоду, 
Братьямъ я носила книги, газеты и всяюя вести изъ своего М1ра, — 
они уже не могли безъ этого жить. Нетъ, я то имъ была нужна, 
а вотъ они мне, действительно, не очень. Они жили уединенно, 
своимъ кружкомъ, и черезъ нихъ трудно было даже заводить какш- 
нибудь связи. 

У Коковскаго были, конечно, тогда и более интересные рабо- 
ч1е — онъ ведь состоялъ членомъ рабочей группы. Но я думаю, въ 
го время онъ заботился о своихъ Иолозовыхъ больше, чемъ ©бе 
мне, о нихъ, а не обо мне онъ хлопоталъ. Да притомъ для меня, 
на первое врем^а, для ознакомлен1я съ рабочими, знакомство было 
Уполнё подходящее... 

Изъ К1ева Валентинъ возвратился только въ сентябре. Тутъ 
онъ изредка сталъ заходить ко мне на минуту, только справиться, 
какъ поживаютъ Полозовы. Ходить къ нимъ лично он<ь не могъ: 
некогда было... Потомъ, однако, мы начали съ нимъ все больше схо- 
диться. Я увидела, что это человекъ замечательно симпатичный, 
действительно, трудно себе представить натуру более мягкую, гу- 
манную любящую. Обыкновенно, когда говорятъ, что такой- то 
яюбитъ людей или тамъ человечество — это составляетъ, въ сущно- 
сти, только фигуральное выражен1е для обозначен1я убежден1Й че- 
ловека, а вовсе не характеризуетъ его чувствъ. У Валентина был* 
ае такъ. Онъ, действительно, любилъ людей, не въ отвлечеши толь- 
ко, а совершенно конкретно, техъ самыхъ людей, которые были 
вокругъ него. Идеалистъ онъ былъ неисправимейш1й, и, разумеет- 
1;я, постоянно разочаровывался, мучился, страдалъ всемъ сущест- 
оомъ, и все-таки опять увлекался съ прежней верой и силой... 
Вообще, я теперь понимаю, что онъ не могъ долго лшть, онъ дол- 
;кенъ былъ сгореть безъ остатка и очень скоро: съ такими требо- 
ван1ями отъ жизни и людей въ Россхи нельзя жить. 

Правда, товарищи любили его. Но это его вовсе не удовлетворяло. 
Онъ самъ привязывался къ этимъ людямъ гораздо сильнее и очень 
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огорчался, 8ам']^чая съ ихъ стороны то, что оыъ нааыпалъ толък» 
д']^ловыми товарищескими отношен1ями. По-своему они его любили, 
но по его м'Ьрк-Ь это выходило н-Ьчто гораздо меньшее, ч*мъ п# 
ихъ. И каждый такой случай бол-Ьзненно мучилъ Валентдна, хота 
онъ никого не обвинялъ. Со мной онъ былъ очень откровененъ ш 
часто жаловался на то, что радикальская жизнь „изсушаетъ^ чело- 
в-Ька. „Эта лсизнь, — говорилъ онъ, истощаетъ нервы: постоянные 
хлопоты, д']&ла, заботы, непр1ятности, постоянная необходимость 
жертвовать свонмъ чувствомъ д1^ловымъ сообрая{вн1Ямъ, постояннаж 
гибель всЬхъ близкихъ людей, которыхъ теряешь, едва усп-Ьвъ къ 
нимъ привязаться... подумайте, какой громадный запасъ чувства н« 
истощится, наконецъ, при такихъ услов1яхъ? Я думаю, каждый 
раньше или позже начинаетъ просто бояться всякаго проблеска 
личнаго чувства, чтобы не дать жизни случая снова бить васъ п« 
жабол'Ьвшему м^^сту. Это неизбежно... А въ то же время, в*дь та- 
кимъ путемъ можно, наконецъ, совсЬмъ выдохнуться"... 

Это я, впрочемъ, передаю только его слова. Вы видите, какъ 
трудно было на него угодить. А в-Ьдь и онъ самъ сознавалъ и го- 
ворилъ, что въ радикальной сред^ собраны лучш1е люди; онъ этихъ 
людей любилъ, гордился ими. Что же сказать объ остальномъ рус- 
скомъ м^р-Ь? Какъ онъ долженъ былъ бить Валентина? Что дол- 
ясенъ былъ перечу встйовать Валентинъ, когда на его глазахъ Пр^с- 
няковъ былъ выданъ полищи и отправленъ на вис^^лицу свонмъ 
лучшимъ другомъ? В'Ьдь этотъ негодяй, Смирновъ, былъ его дру- 
гомъ, и Пр-Ьсняковъ в-Ьрилъ въ него безусловно. А за что продалъ, 
за как1я сокровища? Только для того, чтобы избавиться отъ адми- 
нистративной высылки! Валентинъ всю эту исторхю зналъ во вс^^хъ 
перипетжхъ. Онъ и Смирнова зналъ; между рабочими этотъ чело- 
в'&къ даже казался довольно выдающимся; съ Пр^^сняковымъ же 
Валентинъ состоялъ въ одной групп*. 

Валентинъ иногда разсказывалъ мн* разные эпизоды изъ сво- 
ей лшзни, кое-что я слыхала и отъ знакомыхъ, такъ что въ об- 
щихъ чертахъ знаю жизнь Валентина. Родился онъ гд-Ь-то въ Ма- 
лоросс1в, кажется, въ Шевской губерн1И. Отецъ его былъ священ- 
никъ. Мать умерла очень рано, такъ что Валентинъ ея даже не 
помнйлъ. Отецъ, оставшись вдовцомъ, привязался къ сыну, какъ 
р^дко бываетъ: баловал ъ его до нельзя, берегъ отъ мал-Ьйшаго не- 
пр1ятнаго впечатл'Ьн1я, отъ мал-Ьйшаго труда. Удивительно, какъ 
при этомъ могла выработаться такая д-Ьятельная натура. Должно 
быть, Валентинъ и учился хорошо, по крайней м-Ьр-Ь, въ универ- 
ситетъ (к1евск1Й) онъ поступилъ еще совс^^мъ мальчикомъ. Способ- 
ности у него были богатыя. Ну, въ университетъ онъ, конечно, 
вступилъ съ благогов'Ьшемъ. Онъ уже былъ въ то время полонъ 
всякихъ туманныхъ мечтан1й слулсить челов-Ьчеству... Но жить въ 
университет* оказалось далеко не весело. Валентинъ въ своихъ 
мочтахъ рнсовалъ себ* неясныя картины какого-то великаго д^ла. 
Мелк1я студенческ1я д-Ьлишки, как1я навертывались въ университе- 
те, казались ему совсЬмъ не имеющими смысла. Онъ все искалъ 
„настоящаго" д^ла. На товарищей лее это производило впечатл-Ьихе 
резонерства. — Начались насм'Ьшки, колкости, на Валентина стали 
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смотрЬть как7> на плохого товарища. Положенхе его стало для него 
невыносимо, и онъ решился перебраться въ Петербургъ. Въ Клев* 
Валентину, впрочемъ, вообще не везло. Даже впосл4дств1н, въ ту 
по'Ьвдку, съ которой началось наше знакомство, онъ никакъ не 
могъ приспособиться къ этому городу; а ужъ, кажется, былъ на- 
СТ0ЯЩ1Й хохолъ и никогда не могъ избавиться даже отъ своего ма- 
дорусскаго акцента. Впрочемъ, въ посл^Ьднюю поЬздку ему м-Ьшало 
еще особое обстоятельство... Валентинъ, если ужъ в^^рилъ во что- 
нибудь, то в^^рилъ безусловно. Такъ относился онъ и къ планамъ 
револющоннаго заговора. Для него это было великое Д'Ьло, отъ ис- 
хода котораго зависала судьба милл1оновъ. И вотъ такое йло 
могло восторжествовать или кончиться жалкой неудачей, смотря по 
степени ум'Ьлости, осторожности, организованности револющонеровъ... 
Понятно, что ВаленТинъ сделался фанатическимъ проповФдникомъ 
организац1и и всякой конспиращи. Въ Петербург* онъ, сверхъ того, 
попалъ въ такую среду, которая, действительно ум4ла вести д']^ла 
и могла наглядно показать ему, как1е результаты даетъ правиль- 
ное организованное ведвн1е работы. В-Ьдь Валентинъ им^лъ свои- 
ми учителями Квятковскаго, Михайлова, Желябова! И онъ гордился 
этой „школой"... Въ Шев* же господствовалъ совершенно другой 
типъ революц1онера: типъ добраго малаго, готоваго на всяк1й про- 
тестъ, на всякую лихую штуку, но мен1^е всего способнаго подчи- 
нить себя какой-нибудь систем-Ь. Валентинъ, разум'Ьется, съ своей 
точки зр'Ьнхя возмущался этой „распущенностью", но уничтожить 
ее не им'Ьлъ силы. Вступать въ сделки, уступать въ серьезномъ 
д^л-Ь или даже дипломатничать, въ надежд'Ь когда-нибудь достиг- 
нуть своего — онъ былъ также совершенно не способенъ. Остава- 
лось, стало быть, только удалиться. „Полная анарх1я, и не мн* 
внести вънее систему; пусть за это берутся люди бол4е сильные!" — 
такъ формулировалъ мн1^ Валентинъ свои к1евск1я впечатл'Ьшя, по 
возвращен1и изъ поездки. 

Я не знаю, сколько времени онъ пробыдъ въ к1евскомъ уни- 
верситет*. Но положен! е его было тогда самое тяжелое: неудовле- 
творенность, безд*йств1е, отчужденность отъ товарищей, словомъ, 
все, что только можно придумать самаго страшнаго для Валентина. 
Онъ решился попытать счастья въ Петербург* и перевелся въ 
зд*шн1й университетъ. 

Въ Петербург* его положеше сначала было тоже не лучше: 
такое же безд*йств1е, такое же одиночество. Валентинъ не нахо- 
дилъ ни д*ла ни людей и улсе началъ приходить въ полное от- 
чаяше. Случайная встр*ча съ Михайловымъ*) выручила его. Ми- 

*) Р-йчь идетъ объ изв-Ьстномь Александр-Ь Михайлов-Ь. Но ошибгча 
думать, что они встретились съ Валентиномъ въ Петербург-Ь. Со словъ 
Михайлова изв-Ьстно, что онъ съ Валентиномъ, д1Ьйствптельно, случайно 
столкнулся еп1е во время своей по-йздки въ К1евъ, въ ма* 1879 года. Съ 
обыкновенной своей проницательностью Михайловъ сразу оц11Ниль Вален- 
тина, и самъ сов^товалъ ему^ перебраться въ Петербургъ, куда Валентинъ 
прибылъ, повидимому, осенью 1879 г. Въ то время Михайлова въ Петербур- 
г-Ь уже не было. Пробывъ тутъ очень не долго во время петербургскаго 
съ'Ьзда, окончательно разорвавшаго „Землю и Волю" на двп фракфи, и 
дождавшись выработки программы „Народной Воли", Михайловъ уЬхалъ 
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тайловъ рекомендоБалъ товарищамъ обратить вниман1е на Вален-, 
тина, и €ъ нимъ, наконецъ, д'Ьйствительно познакомились Квятков- 
скИ и друпе. Некоторое время его еще держали вдалек-Ь, пору- 
чали разныя мелочи, вообще, присматривались. Тутъ, между про- 
чимъ,онъ участвовадъ, вм'Ьст'Ь съ Гриневицкимъ, въ сл^женш за 
Гурко. Наконецъ, Валентина пустили на серьезную, самостоятель- 
ную рфдь въ рабочей группе. Онъ совсЬмъ олшлъ и развернулся. 
Эта деятельность давала широкхй просторъ его способностямъ. Онъ 
в^рилъ въ народъ и среди него чувствовалъ себя на „проч- 
ной почв-Ь", какъ онъ любилъ выражаться. 

Въ это время я съ нимъ и подрулшлась. 

Хорошее, живое было это время. Новое народовольческое на- 
правлеше находилось въ пор-Ь самаго свЬжаго, молодого роста. Он# 
должно было пробивать себ-Ь дорогу черезъ множество препятств1й, 
но д^1лало это уясе съ полною уверенностью въ своей сил-Ь и по- 
беде. €ила революц1оннаго движешя видимо росла, а съ ней росл» 
и всеобщее оживлен1е. Въ молодвл;и шли повсюду толки опрограм- 
махъ, о деятельности въ народе, о политике и захвате власти, 
толки, согретые уверенностью въ полной реальности нашихъ об- 
щихъ надеждъ. Между прочимъ, въ молоденш того времеии чрезвы- 
чайно усилилось стремлеше действовать среди городскихъ рабо- 
чихъ. Множество студентовъ и студентокъ, не находясь ни въ ка- 
кихъ связяхъ съ револющонными организац1ями, самостоятельнф 
заводили связи между рабочими. Я бы могла назвать целый рядъ 
своихъ личныхъ знакомыхъ, имевшихъ ташя связи и самостоятель- 
но занимавшихся пропагандой. Это стремлеше очень * поощрялось 
народовольцами, которые, одновременно съ этимъ, постоянно возбуж- 
дали вопросъ о сл1ян1и обеихъ парт1й (т. е. ихъ и чернопередель- 
цевъ), на одной и тойже работе въ народе. Впрочемъ, и помимо^ 
этого, деятельность среди молодежи и среди рабочихъ какъ-то ес- 
тественно переплетались между собой: при широкой пропаганде 
среди рабочихъ невозможно обойтись безъ молодежи; съ другой сто- 
роны, действуя среди молодежи, приходится указывать ей кашя-ни- 
будь средства для ея революц10нной выработки, а въ этомъ отно- 
шен1и — деятельность среди рабочихъ представляется самой подхо- 
дящей. Такимъ образомъ, мы съ Валентиномъ постоянно встре- 
чались. 

Я сначала хотела действовать среди рабочихъ и познакоми- 
лась съ Полозовыми. Потомъ я мало-по-малу стала расширять свя- 
зи самостоятельно, потому что я въ то время еще не принадлежа- 
ла совсемъ къ организащи. Такъ я познакомилась еще съ тремя 
рабочими, и около полугода вращалась, до некоторой сте- 
пени, въ этой среде. Но я вскоре стала убеждаться, что, въ сущ- 
ности, это не женское дело. Сойтись съ рабочими не трудно, и по- 
ставить себя съ ними тоже не трудно, но сношешя съ ними для 



въ Москву, гд'Ь оставался до самаго декабря 1879 г. Такимъ образомъ, онъ 
вв могъ поддерживать сношений съ Валентиномъ, но товарищамъ говорилъ 
о немъ, настоятельно сов-Ьтуя свести знакомство. „Изъ этого мальчика, — 
говорилъ Михайловъ,-можетъ выработаться крупн'Ьйшзй д-Ьятель..." Въ ере 
див'Ь октября съ Валентиномъ народовольцы уже были знакомы. 

Былое. — 6 л. 



у 
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женщины слишкомъ странны и возбуждаютъ подозр^ше въ окр^- 
лсающихъ. Для изб'1^жашя этихъ аодозр']^нш ириходится съеживать- 
ся, суживать свою пропаганду, и, наконецъ, оказывается, что ре- 
зультаты совершенно не окупаютъ времени и труда. Такъ, наори- 
м^ръ, я съ Полозовыми должна была разстаться черезъ 3^ м^^саца. 
Ихъ денедсныя д^^ла пошли плохо, такъ что семь^^ пришлось пе- 
ребраться на другую квартиру и принять ц-Ьлую кучу жильдовъ. 
Я очутилась въ очень неловкомъ положеши: особенно бабы, жи- 
лички, надо']^дали своими разспросами, кто я, да ч^^мъ занимаюсь, 
да много ли зарабатываю и т. п. Вообще — положен1е мое въ гла- 
захъ жильцовъ было очень странное, а съ самими Оолозовынн 
часто нельзя было и слова сказать. Мать иногда помогала немно- 
го случалось, что когда я уходила, посл-Ь безц-бльно и безцв^Ьтно 
потраченнаго вечера, старуха приказывала кому-нибудь изъ сыно- 
вей проводить меня. Такимъ образомъ, мы получали возможность 
немного потолковать; но, въ конц-Ь-концовъ, все это такъ мало воз- 
награждало... Полозкен1е мужчины гораздо удобнее. .. 

Ну, я, мало-по-малу, и начала оставлять рабочихъ, переходя 
все больше въ среду молодежи. Потомъ я уже формально присоеди- 
нилась къ народовольческой организац1и, именно поступила въ 
группу, которая действовала среди студенчества. Но, повторяю, 
эти дв^ сферы находились тогда въ постоянномъ общеши. Стара- 
н1я народовольцевъ — слить всЬ силы на рабочемъ д-Ьл-Ь давали еще 
больше поводовъ^ къ тому, чтобы лица, занятый пропагандой сре- 
ди рабочихъ, постоянно появлялись передъ студенческими круж- 
ками, проповедуй это сл1ян1е. Этотъ вопросъ постоянно * возбуж- 
дался, для этого созывались собран1я, приглашались на диспуты 
народовольцы и чернопередельцы... Надо сказать, что чернопере- 
д-Ьльцы принадлежали, по преимуществу, къ студенчеству и мало 
действовали даже среди рабочихъ; они занимались больше всего 
собственной подготовкой. Однако же, бывали все-таки случаи, что 
на одной и той же фабрик* сталкивались народовольцы и черно- 
передельцы, причемъ между ними начинались пререкан1я и спо- 
ры, которые, разумеется, производили на рабочихъ самое печаль- 
ное впечатлен1е. Рабоч1е всехъ насъ одинаково называли сощали- 
стами п плохо понимали фракщонныя различ1Я принциповъ, ко ви- 
дели только, что люди, проповедующхе другимъ объединен1е и ор- 
ганизацио, меясду собою грызутся, ссорятся, соперничаютъ... Понят- 
но, что этому необходимо было положить конецъ. Народовольцы, 
которымъ больше приходилось действовать, чувствовали более ясно 
необходимость прекратить возможность такихъ столкновешй. Черно- 
передельцы въ принципе не отвергали самой мысли о соглашен1и, 
но въ частностяхъ сходились туго. Такъ, напримеръ, помню я слу- 
чай съ „П|ограммой рабочихъ членовъ парт1и Народной Воли". 
Одна моя пр1ятельница, М., рьяная чернопеределка, давно уже мне 
говорила, что народовольцы вырабатываютъ программу по рабочему 
делу, которая будетъ предложена на обсуждеше и имъ, чернопере- 
дельцамъ. Я въ это время уже принадлежала, по симпатхямъ, къ 
народовольцамъ, но къ организащи еще не примкнула и, вообще, 
держалась въ иеопределенномъ положен1и. Поэтому М. пригласила 
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и меня на собран1е. Это было въ октябре м-Ьсяц'Ь 1880 г. Наро- 
довольцы предъявили свою программу, выработанную ихъ рабочей 
группой. Средактирована же она была Валентиномъ. Собраше черно- 
перед'Ьльцевъ было, помню; очень многочисленно, и къ программ^^ 
они придирались страшно. Особенно сама М. нападала на каждый 
пунктъ, говоря, что тутъ н^Ётъ никакихъ „уступокъ'^., Упрекъ, въ 
сущности, совс^&мъ неосновательный, потому что народовольцы и не 
обещали никакихъ уступокъ, а только выражали надежду, что ' на 
ихъ программ-Ь деятельности среди рабочихъ могутъ сойтись и 
черпоперед'Ьльцы... Такимъ образомъ, общаго соглашешя не состоя- 
лось, хотя много отд^льныхъ лицъ, какъ вамъ изв-Ьстно, присоеди- 
нилось къ программ-Ь Народной Воли. 

Для Валентина это была пора самой оживленной д-Ьятельности. 
Онъ состоялъ въ рабочей групп-Ь и въ редакщи „Рабочей Газе- 
ты"*). Съ рабочими онъ велъ д'Ьло замечательно. Онъ ихъ любилъ 
просто съ какой-то н-Ьжностью. Кажется, не было для него боль- 
шаго удовольств1я, какъ разсказать о нихъ что-нибудь хорошее... 
ну, однимъ словомъ, о ихъ способности къ самоотверлсенности и т. п. 
Помню, мелсду прочимъ, говорилъ онъ мн^ объ одномъ рабочемъ, 
который запустилъ все свои дела, тратя все время на пропаганду 
и организац1ю среди своихъ собратьевъ; лшть приходилось въ стра- 
шной бедности, а на рукахъ — целая семья; но онъ все-таки упор- 
но отвергалъ предлол^ен1я хоть малейшей помощи со стороны ра- 
дикаловъ. Этотъ героизмъ и благородная гордость приводили Ва- 
лентина въ умилен1е. Но не думайте, чтобы онъ способенъ былъ 
только умиляться передъ рабочими. Я была разъ на рабочемъ со- 
брая1и, которое, несправедливо обвиняя револющонеровъ, не хотело л 
исполнять принятыхъ на себя обязанностей. Валентинъ возмутился 
и вспыхнулъ... Я даже не подозревала, как1я нотки имеются вт^ 
его голосе — рЬзко, повелительно... онъ разругалъ ихъ страшней- 
шимъ образомъ, и, право, не у многихъ бы хватило силы возра- 
жать ему. Этотъ безбородый юноша выросъ въ моихъ глазахъ, сра- 
зу на целую голову, когда я услышала эти внушительные звуки, 
передъ которыми оробела и съежилась целая куча людей, вдвое 
старше его по возрасту. О, да! онъ умелъ при надобности „скру- 
тить" людей, получше чемъ те, кто думаетъ выезлсать на одной 
дисциплине. Вообще, въ немъ иногда сверкала громадная сила ха- 
рактера. Работалъ онъ тоже неутомимо. Лично поддердсивая мно- 
жество рабочихъ знакомств']^, онъ посещалъ также постоянно сту- 
денческ1я сходки, вербуя деятелей для рабочей сферы, отстаивая 
народовольческую программу и проповедуя сл1ян1е всехъ на „ней- 
тральной почве народнаго дела"... Я въ это время поступила въ 
студенческую группу: тамъ было всего 5 человекъ студентовъ и 
студентокъ изъ разныхъ учебныхъ заведешйи трое нелегальныхъ: 
Франлюли, вера Ник. Фигнеръ и Перовская. Франлсоли тогда уже 
былъ хромой калека, съ полселтевшимъ, измолсденнымъ лицомъ, 

*) Изъ лнтературныхъ работъ Валентина можно указать статью; 
„Рабочее жить-ебытье" въ З^Х» „Рабочей Газеты". ЗагЬмъ, — Валентину же 
принадлежитъ литературная редакфя означенной „Программы рабочихъ, 
членовъ парт1И Народной Воли". 
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какъ старая икона мученика, но - в-Ьчно гор^лъ и увлекался не ху- 
же Валентина. Кстати сказать, они были между собою очень друлс- 
иы. Валентинъ познакомился съ Франжоли уже посл*]^ его поб']^га 
изъ ссылки, въ ПетербургЬ, и сильно привязался къ нему и жен*, 
его, Завадской. Т^ его тоже любили. Валентинъ часто просиживадъ 
ц^^лые часы у постели больного Франжоли, который иной разъ не 
могъ перевернуться безъ боли съ одного бока на другой, но со 
сверкающими глазами и вдохновеннымъ видомъ не уставалъ тожко- 
вать со своимъ молодымъ другомъ о деятельности, о нравствен- 
ныхъ задачахъ, о народе... Это тоже была оригинальная личность, 
Франжоли... 

Самъ Валентинъ къ нашей группе не нринадлежалъ, но на 
собран1я молодежи являлся часто вм^ст^ съ нами. Иногда приходилъ 
и /Келябовъ. Они действовали постоянно сообща. 

Интересно, что въ отношен1яхъ между Валентиномъ н Желя- 
бовымъ громко звучала такая же товарищеская нотка, какъ у Ва- 
лентина съ рабочими. Желябовъ былъ уже почти знаменитость. 
Его ораторская слава гремЬла въ револющонныхъ кружкахъ Пе- 
тербурга; его организаторская роль уже выдвинула его на первый 
п^анъ среди самыхъ влхятельныхъ членовъ парт1и. Валентинъ, ко- 
нечно, былъ только скромнымъ ученикомъ, да и по л^т.шъ онъ 
былъ сравнительно съ учителемъ еще совсЬмъ юношей. Но ни ма- 
л^йшаго отношен1я снизу вверхъ не было заметно въ Валентин*, 
рядомъ съ Желябовымъ. На собрашяхъ они действовали постоянно 
дружно, ловко поддерлшвая одинъ другого, и хотя Желя- 
бовъ, разумеется, игралъ первую роль, но случалось и наоборотъ. 
Видно было, что ни одииъ изъ нихъ не чувствовалъ неловкости^ 
когда младшему товарищу почему-нибудь приходилось выручать 
старшаго. Но уважалъ Валентинъ Желябова чрезвычайно. „Тарасъ" 
— такъ звали тогда Желябова — былъ его любимый герой. 

Помню я одинъ случай на этихъ сходкахъ, когда Желябовъ 
подвергался большому риску. Вообще, это былъ мя него несчаст- 
ный день. Одинъ изъ членовъ нашей группы, Ы-сшй, назначилъ 
у себя сходку студентовъ для обсужден1я способовъ деятельности 
среди рабочихъ. Сходка сперва назначалась на вечеръ, но потомъ, 
не знаю почему, это переменили, и вся компашя собралась утромъ. 
Пришло всего человекъ 15. А въ это время сходки были уже очень 
стеснены. Бывало, соберется человекъ 10, и то уже заметно, и то 
— того гляди — донесутъ въ полишю. Пришелъ и Желябовъ. Нача- 
лись разговоры. Тарасъ былъ ужасно не въ ударе: я его такимъ 
никогда не видела. Онъ казался до нельзя усталымъ, разсеяннымъ^ 
ее могъ собраться съ мыслями... Иногда онъ какъ будто хотелъ 
встрепенуться и развернуться въ споре, но каждый разъ чрезвы- 
чайно неудачно, не находилъ словъ и снова погрулсался въапат1ю... 
Валентинъ потихоньку шепнулъ мне: „Ну, провалился нынче нашъ 
Гарасъ, придется устраивать ему другую сходку: фонды подымать'*. 
А, мелсду темъ, споръ понемногу разгорался, голоса стали возвы- 
шаться. Одипъ изъ присутствующихъ, Л., который обыкновенно от- 
личался упорной немотой, тутъ вдругъ пришелъ въ экетазъ, веко- 
чилъ и закричалъ буквально во всю глотку, излагая как1я-то свои 
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соображения... Вадентинъ, видя полную неудачу Желябова, поднял- 
ся и сталъ говорить... Я сид-бла съ нимъ рядомъ, спиной къ двери 
и лицомъ къ зеркалу, на противоположной ст^Ьн^Ь комнаты. Только 
вдругъ, въ самый разгаръ р-Ьчи Валентина, въ зеркал* передо мной 
отразилась неожиданная картина: отворенная за нашими спинами 
дверь, а въ дверяхъ мрачная нахмуренная фигура дворника... Этотъ 
моментъ вр-Ьзался у меня въ памяти нав-Ьки. Какъ теперь вижу 
передъ собой эти лица, секунду назадъ олшвленныя, раскраон'Ьвш!- 
яся, а теперь сразу побл^&дн'Ьвш1я и смущенныя. Я невольно взгля- 
нула на Желябова: онъ сид'Ьлъ — бледный и, очевидно, растерялся... 
Валентинъ моментально изм-Ьнилъ тему и вм-Ьсто рабочаго д^ла 
сразу свелъ р^чь на недавшй фельетонъ „Голоса", преувеличенно 
громко крича. У него, очевидно, мелькнула мысль одурачить двор- 
ника. Среди мертваго молчан1я пятнадцати челов'Ькъ какъ-то дико 
звучалъ неестественно громшй голосъ Валентина, а потомъ, еще 
черезъ секунду, Валентинъ вдругъ также сразу смолкъ и опустил- 
ся на стулъ со словами: „вотъ скандалъ-то!" Вся эта сцена про- 
доллсалась не бол'Ье н^сколькихъ секундъ... 

— Господа, — сказалъ дворникъ, — что это у васъ за собрате? 
Хозяинъ в^ьIшелъ изъ толпы и заявилъ довольно твердо, что 

онъ сегодня именинникъ, почему и пригласилъ къ себ-Ь гостей. 
Дворникъ недов'Ьрчиво обвелъ насъ глазами. 

— Ну, какъ вамъ будетъ угодно, г. Н-ск1й,,я долженъ доне- 
<;ти... Нынче этого не дозволяется. Я долженъ пойти въ участокъ... 
Какъ рамъ угодно... 

Онъ скрылся за дверями. Въ комнат* сразу поднялся невооб- 
разимый гамъ. Что теперь д-Ьлать? Со вс*хъ сторонъ тревожные 
голоса раздавались одновременно и, другъ другу м*шая, торопились 
внести одно и то же предложенхе. Д-бло ясно, конечно: Желябовъ 
долзкепъ былъ немедленно уйти, а всЬ остальные, какъ ле- 
гальные, должны были оставаться и разыгрывать до конца коме- 
Д1Ю именинной пирушки. Валентинъ тоже былъ легальный: онъ все 
еш;е числился студентомъ университета, онъ могъ и долженъ былъ 
оставаться. Но Желябовъ, должно быть, разсерженный своей минут- 
ной слабостью, какъ бз^дто решился навыки вытравить изъ голо- 
вы присутствукщихъ малейшую мысль о томъ, что онъ, Желябовъ, 
можетъ чего-нибудь испугаться. Онъ вдругъ оживился, повесел*лъ, 
началъ шутать, ув*рялъ, что все глупости, и ему вовсе не вачЬмъ 
уходить... Не могу вамъ выразить этого томительнаго раздражаю- 
щаго ощуш;ен1я. Тутъ каждая секунда дорога, въ каждый моментъ 
можетъ ввалиться полйщя, а онъ см^Ьется, анекдоты разсказыва- 
етъ, тратитъ посл-Ьдвее время. Въ конц^Ь-концовъ онъ, конечно, 
долженъ былъ уйти, это каждый понималъ, улш хотя бы для того, 
чтобы насъ не компрометировать. Но, тратя дорог1я минуты. Же- 
лябовъ, д^^йстБительно, могъ дождаться, что улсе станетъ поздно... 
Валентинъ схватилъ пальто и, накидывая его на плечи Тараса, со 
злостью крикнулъ: „Да уходите же, пожалуйста! Будетъ вамъ..." 
Такимъ образомъ, несколько рукъ почти насильно вытолкали Лгеля- 
бова за двери. Онъ ушелъ, а мы съ безпокойствомъ кинулись къ 
окнамъ. Комната опять стихла. Мы прислушивались, стараясь уга- 
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дать, что д-блается на двор-Ь: н^тъ ли полицейскихъ около дома, не 
схватятъ ли Желябова. Но все было тихо. Не слышно ни шума ни 
крика. Увс^^хъ отлегло на сердц-Ь. Ясно, что Тарасъ ушелъ благо- 
получно. И тутъ уже у насъ поднялась суета и шумъ другого ро- 
да. Со см^хомъ и шутками мы наскоро декорировали именинную 
пирушку. Стулья шумно придвинулись къ столу, на которол1ъ мо- 
ментально появилась водка, закуска, пиво... Откуда только что взя- 
лось! Вся компаюя, на этотъ разъ, действительно, веселая, начала 
[шть и болтать въ ожидан1и нашеств1я... 

Не больше какъ черезъ н-Ьсколько минутъ, дверь, дЬйстритель- 
ао, снова отворилась и — показался околоточный надзиратель. Онъ 
5ылъ одинъ, даже безъ дворника. Н-скш развязно объяснилъ, что 
цворникъ — дуракъ, поднялъ тревогу неизв-Ьстно съ чего: „Как1я 
гутъ собран1я, помилуйте, просто товарищ.и пришли выпить да по- 
болтать". Околоточный со строго недоверчивой миной обошел ъ го- 
зтей и записалъ наши фамилхи, но, исполыивъ эту церемонхю, смяг- 
чился и даже, по приглашешю хозяина, прис^лъ „закусить". На- 
пился онъ до положешя ризъ. Совершенно пьяный, онъ расшутпл- 
гя, разболтался и началъ, наконецъ, разсказывать такхе анекдоты, 
что намъ, женщ,инамъ, пришлось спасаться бЬгствомъ... 

Такъ благополучно кончилась эта исторхя, грозившая была 
разыграться очень трагически. 

Въ февраль. 1881 года однажды зашла комн^ Завадская, лее- 
на Франжоли, и сообш.ила, что Валентинъ очень боленъ. Я его г:а 
это время не видала что-то очень долго. 

Н-Ьсколько времени передъ этимъ у меня вышел ъ очень не- 
ар1ятный случай съ Франжоли. Я только -что возвратилась съ дек-" 
а;1и объ атакс1и, какъ зашелъ ко мн^^ Франжоли. Онъ съ трудомъ 
!содилъ, хромалъ, казался очень истощеннымъ и въ какомъ-то нерв- 
номъ состояяхи. На мой вопросъ, онъ разсказалъ, что совер- 
шенно измученъ какой-то странной болезнью. Еще въ 1874 г., бу- 
дучи арестованъ, онъ, при пе1.евоз'Ь его изъ Одессы въ Петер- 
бургъ, выскочилъ изъ вагона жел'Ьзной дороги и приэтомъ сильно 
ушибъ позвоночный столбъ. Этому-то ушибу онъ приписывалъ свою 
бол-Ьзнь. Когда онъ разсказывалъ мн'Ь ея симптомы, я, подъ впе- 
чатл^Ьн1вмъ только что выслушанной лекц1и, забылась, и слово 
„ат^1кс1я" невольно сорвалось у меня... Франяюли началъ разспра- 
шивать, что это за бол-Ьзнь. Патолопя лежала тутъ же на стол-б. 
Онъ сталъ перелистывать ее... Вы знаете, это бол'Ьзнь страшная, 
неизл^^чима^г, кончающаяся общимъ параличемъ. Франжоли, однако, 
не казался обезпокоеннымъ, или, можетъ быть, не вчитался, какъ 
сл'Ьдуетъ, и только спросилъ, долго-ли тянется этотъ процессъ раз- 
рушен1я. Я сказала успокоительно, что это можетъ продолжаться 
15 — 20 лЬтъ, и онъ даже пошутилъ: „Ну, значитъ, бояться нечего, 
я столько л-Ьтъ не проживу!**. На всякШ случай, я все-таки поста- 
ралась высказать н-Ьсколько соображешй, которыя должны были 
уничтожить его нодозр^шя. И онъ ушелъ совс^Ьмъ спокойный, хотя 
паталогш взялъ таки съ собой. Какъ было этому помЬшать? 

Вообще, конечно, я поступила крайне неосторожно, но,въ 
конц'Ь-концовъ, была уверена, что все обошлось прекрасно. Но 
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вотъ теперь прибЬгаетъ ко мн:Ь Женичка (Завадская) и содбщаетъ, 
что съ мужемъ ея, богъ знаетъ, что д^Ьлается. Оказалось, что отъ 
меня онъ отправился въ одно знакомое семейство и тамъ по- 
чувствовалъ себя совсЬмъ дурно. Очевидно, разговоръ у меня 
произвелъ на него страшное впечатлФше^ Онъ казался совершенно 
разстроеннымъ и не въ состоян1и былъ двигаться. Его привезли 
домой, и съ т^хъ аоръ онъ лежитъ совс^^мъ больной, чувствуя се-, 
6я съ каждымъ днемъ хуже. Женичка просила меня свести его въ 
клинику, на консультащю, и попросить доктора, чтобы онъ успо- 
коилъ больного, а настоящую болезнь сказалъ бы мн^, а не ему. 
Тутъ же Завадская сказала, что и Валентинъ боленъ, такъ что въ 
клинику за одно сл'Ьдуетъ свести и его. 

На другой день я пошла съ ними обоими и узнала страшную 
истину: у Валентина началась бугорчатка. Болезни Франжоли док*- 
торъ не ум-Ьлъ окончательно определить, но ясно было, что это 
н-Ёчто очень серьезное... Впрочемъ, согласно моей просьбе, докторъ 
успокоидъ его. Валентину онъ тоже ничего не сказалъ о бугорчат- 
й, а только приказалъ ему немедленно -Ьхать въ Крымъ. Бол-Ьзнь 
его, в-Ьроятно, была наследственная. Но болезненный процессъ нгг- 
шелъ самую благопр1ятную почву въ этомъ организме, истощен- 
номъ плохимъ питанхемъ, беготней во всякую погоду, въ морозъ и 
слякотг., въ драной одежде и рваныхъ сапогахъ, а больше всего — 
постояннымъ нервнымъ напряжешемъ, речами и спорами. Бугор- 
чатка развивалась у него необыкновенно быстро, и докторъ ска- 
залъ, что съ отъездомъ нельзя медлить ни одного дня... 

Вечеромъ я навестила Валентина. Онъ только теперь, въ пер- 
вый разъ, сказалъ мне адресъ своего жилища. Это была крохотная 
комнатка, где едва помещались комодъ, кровать и столъ; един- 
ственное окно выходило на грязный дворъ. Въ комнате было душ- 
но, воздухъ спертый. Жарко натопленная печь едва позволяла си- 
деть въ комнате, а Валентинъ трясся отъ озноба. Я смотрела на 
него, какъ на приговореннаго къ смерти. Онъ заметно изменился 
Еъ худшему даже въ течете несколькихъ часовъ съ утра. Лихо- 
радочно воспаленные глаза, температура 40^, страшное нервное 
возбуждеше — все показывало безпощадную работу разрушешя въ 
его организме. Докторъ предписалъ ему полное спокойствие, но 
какъ исполнить это предписаше?.... Больной, напротивъ, находился 
въ состояп1и крапняго возбуждения. Онъ возмущался всемъ: „Это 
богъ знаетъ что! Куда я теперь уеду? зачемъ?" Онъ пускался въ 
длинные разсказы о томъ, какъ долго рвался къ дЬлу, какъ труд- 
но ему было найти применеше своимъ силамъ. „И вотъ теперь, 
когда все только что поставлено, когда я знаю, зачемъ живу на 
свете — я долженъ уехать! Это невозможно". Я старалась заставить 
его замолчать, пыталась сама говорить, но онъ не слушалъ, пере- 
бивалъ и опять разражался целыми потоками взволнованныхъ ре- 
чей... Между прочимъ, я узнала, что въ этотъ самый день у него 
былъ Желябовъ и оффицгальпо, отъ имени организащи, заявилъ 
егугу, чтобы онъ немедленно уезжалъ въ Крымъ и оставался тамъ, 
пока не поправится... „Скажите, полсалуйста, — вдругъ обратился ко 
мне Валентинъ, — да что же со мной будетъ, если я не уеду?" Я 



— 92 — 

отв^Ьчала, что отъ этого могутъ быть самыя серьезныя посд1д- 
ств1я. „Да что же именно? В4дь не умру же я, наконецъ? Они 
гоЕорятъ — каше то прыщики въ горлЬ... Ну, что же будетъ? Ска- 
жите?"... У меня языкъ не поворачивался сказать ему что-нибудь 
о смерти... „Уверяю васъ, что это очень серьезно". „Да видь не 
умру же я отъ этой болЬвни?"... Это была настоящая пытка. Я 
насилу ушла. 

На другой день мы его провожали. Онъ пришелъ на кварти- 
ру Франжоли. Тутъ же была и Перовская. Меня тоже позвали. Я 
никогда еще не была на этой квартир-Ь. Тутъ пом'ЬщаласЬу очевид- 
но, какая-то мастерская, молштъ быть, динамитная... не знаю. Я, 
конечно, не спрашивала. Въ атмосфер'Ь лабораторнаго воздуха, 
среди какихъ-то приборовъ и склянокъ, словно т-Ьнь, двигалась 
искривленная фигура Франжоли. Онъ и Валентинъ жал^&ди другъ 
друга т'Ьмъ сильн'Ье, что ни одинъ изъ нихъ не понималъ опасно- 
сти собственнаго положения. Франжоли, благодаря доктору, уже 
успокоился. Валентинъ ничего не зналъ про свою бугорчатку и 
нисколько не ждалъ смерти. И вотъ эти кандидаты на тотъ св-бтъ 
старались изо всЬхъ силъ ободрить другъ друга. Господи, какъ 
тяжела была эта сцена... Но ужъ, конечно, никто изъ насъ не ду- 
малъ въ ту минуту, чтобы изъ всЬхъ присутствующихъ раньше 
вс'Ьхъ умерла здоровая, цв^Ьтущая Софья Перовская... Ласково про- 
щалась она съ Валентиномъ: „Выздоравливайте поскорЬй, возвра- 
щайтесь, еще поработаемъ вм-Ьст^!" И онъ тоже повторялъ: „Еще 
увидимся. Жаль, что немного пришлось вм'^ст^^ действовать, ну да 
еще будетъ время"... 

Но время это больше не наступило.... Черезъ два месяца 
Софья Перовская уже качалась чернымъ трупомъ на ^веревк'Ь. Той 
же весной и Валентинъ умеръ въ Крыму... 



СЬВЕРНЫИ РАБ0Ч1И СОЮЗЪ. 

Съ самаго зарожден1я соц1алистическаго движен1я въ Россш, 
Цетербургъ представлялъ собою главный центръ рабочей пропа- 
ганды. Начало этой пропаганды въ сколько-нибудь организованномъ 
вид-Ь было положено въ 1871-72 г. кружколгь чайковцевъ, у кото- 
раго были завязаны сношен1я какъ съ заводскими, такъ и съ 
фабричными рабочими. Среди заводскихъ рабочихъ, преимуществен- 
но на ' Васильевскомъ Острове, тогда возникла довольно большая 
группа, члены которой были хорошо знакомы съ соц1алистической 
литературой того времени и вполн^Ь сознательно относились къ 
рабочему д^^лу. Среди фабричныхъ рабочихъ также были организо- 
ваны тогда кружки почти во всЬхъ главныхъ рабочихъ кварталахъ 
Петербурга: па Выборгской сторон'Ь, за Невской и за Московской 
заставами. Большинство этихъ кружковъ были разбиты и уничто- 
жены во время погрома 1874 г., но мпогхе изъ его членовъ уцй- 
л^ли; арестованныхъ рабочихъ, по большей пасти, скоро освобожда- 
ли, суду же предавались только наиболее скомпрометированные. 
Такимъ образомъ, рабочая пропаганда начала 70-хъ годовъ остави- 
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«ША свои сл']^ды въ Петербург*]^; бновь возЕикавш1я револющонныя 
организащи всегда находили тамъ отд^льныхъ рабочихъ, уже за- 
тгронутыхъ соц1алистичвской пропагандой. Эта пропаганда, впро- 
м:вмъ, почти и не прекращалась въ Петербург^^. За чайковцамн 
од-Ьдовали такъ называемые „лавристы" (1876-77 г.), а ватФмъ 
возникла землевольческая организац1я, которая повела рабочую 
пропаганду уже въ бол^е широкихъ размЬрахъ. 

Къ этому, именно, времени и относится образован1е въ Пе- 
тгербургй С^вернаго Рабочаго Союза, программу котораго мы не- 
чатаемъ ниже. 

Инициаторами этого Союза были изв-Ьстный Халтуринъ и 
В- Обнорск1й, одинъ изъ видныхъ членовъ вышеупомянутой рабо- 
чей группы Васильевскаго Острова, уц^Ьл4вш1й отъ погрома 1874 г. 
Халтуринъ пользовался огромной популярностью среди петербург- 
<5кихъ рабочихъ и крайне ревниво относился къ интересамъ своего 
рабочаго д^ла. Въ 1878 г., когда въ русскомъ револющонномъ дви- 
жен1и уже стала зам-Ьтно пробиваться политическая струя, Халту- 
ринъ встр-Ьтилъ сначала это теченхе далее враждебно и задумалъ 
основать, какъ бы въ противов'Ьсъ ему, чисто рабочую организа- 
щю. Северный Рабочей Союзъ сталъ быстро расширяться и уже 
насчитывалъ бол^Ьв ста челов^къ. Но политика не замедлила, ко- 
нечно, заявить о себЬ и въ этомъ случа-Ь. Въ декабр^Ь 1878 г. 
происходили первый общая собран1я Рабочаго Союза, а въ мартй 
1879 т. изъ него уже было выхвачено около 60-ти челов'Ькъ, вм^- 
ст^ съ типограф1ей Союза и съ набраннымъ уже первымъ номе- 
ромъ „Рабочей Газеты". Тогда же былъ арестованъ и В. Обнор- 
сюй, а Ст. Халтуринъ, убедившись въ невозможности отделить 
рабочее движвн1е отъ политики, р-Ьзко повернулъ въ сторону тер- 
рористической борьбы и осенью 1879 г. предложилъ свои услуги 
Исполнительному Комитету. 

Нилсе мы печатаемъ воззваше, съ которымъ С^&верный Рабо- 
Ч1Й Союзъ обратился ко вс^мъ русскимъ рабочимъ. 



КЪ РУССКИМЪ РАБОЧИМЪ! 

Программа „С^^вернаго Союза Русскихъ Рабочихъ". 

Сознавая крайне-вредную сторону политическаго и экономиче- 
скаго гнета, обрушивающагося на наши головы со всею силою 
своего неумолимаго каприза, сознавая всю невыносимую тяжесть 
нашего сощальнаго положен1я, лишающаго насъ всякой возможно- 
вти и надежды на сколько-нибудь сносное существован1е, сознавая, 
наконецъ, бол-Ье невозможнымъ сносить этотъ порядокъ вещей, 
грозящШ намъ полн'Ьйшимъ матер1альнымъ лишен1емъ и парали- 
защею духовныхъ силъ, мы, рабоч1е Петербурга, на общемъ со- 
бранш отъ 23 и 30 декабря 1878 г. пришли къ мысли объ орга- 
низащи обще-русскаго союза рабочихъ, который, сплачивая разроз- 
ненныя силы городского и сельскаго рабочаго населешя и выясняя 
ему его собственные интересы, ц^Ьли и стремлешя, служилъ бы 
ему достаточнымъ оплотомъ въ борьбе съ сощальнымъ безпра- 
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В1емъ и давалъ бы ему ту органическую внутреннюю связь, какая 
необходима для усп^Ьшнаго веден1Я борьбы. 

Организащя С-Ьвернаго Союза Русскихъ Рабочихъ 
должна им^^ть строго опред-бленный характеръ и пресл-Ьдовать 
именно т'& Ц'1ли, как1я поставлены въ ея программе. 

Въ члены этого союза избираются исключительно только ра- 
бочхе и чорезъ дицъ бол^е или мен^е изв'Ьстныхъ, чисдомъ не 
мен-бе двухъ. 

Всяк1й рабочей, желающШ сделаться членомъ Союза, обязанъ 
предварительно ознакомиться съ нижесл-Ьдующей программой и съ 
сущностью соц1альнаго учен1я. 

Вс^1 члены Союза должны сохранять между собой полную со- 
лидарность, и нарушивш1й ее подвергается немедленному исклю- 
чен1ю. 

Членъ же, навлекш1й на себя подозр'Ьше, изобличающее его 
въ изм-Ьн-Ь Союзу, подвергается особому суду выборныхъ. 

Каждый членъ обязанъ вносить въ общую кассу Союза из- 
вестную сумму, определяемую на нашемъ собран1и членовъ. 

делами Союза зав^дываетъ комитетъ выборныхъ, состоящ1й 
изъ 10 членовъ, на попечен1и котораго лежатъ также обязанности 
по касс* и библ1отеке. Общ1^1 собрашя членовъ происходятъ разъ 
въ месяцъ, гд* контролируется деятельность комитета, и обсуждают- 
ся вопросы Союза. 

Собраше уполномачиваетъ комитетъ только въ действ1яхъ, 
являющихся непосредственно въ интересахъ всего Союза. 

На обязанности комитета лежитъ такнсе право сношешя съ 
представителями провинщальныхъ кружковъ и фракщй рабочихъ 
Россхи, принявшихъ программу Севернаго Союза. 

Провинц1альныя фракд1и Союза удерживаютъ за собою авто- 
номное 8начен1е въ сфере деятельности, определяемой общею про- 
граммою, и подчиняются только решен1ямъ общихъ -представитель- 
ныхъ собран1й. 

Центральная касса предназначается исключительно на расхо- 
ды, необходимые для выполнешя плановъ Союза, и на поддержку 
рабочихъ во время стачекъ. 

Библ1отека имеетъ целью безплатно удовлетворять потреб- 
ностямъ столичныхъ рабочихъ, даже и не принадлежащихъ къ 
Союзу. 

Расходы на ея содержан1е и на выписку книгъ идуть изъ 
кассы Союза и изъ суммъ, жертвуемыхъ рабочими. 

северный Союзъ Русскихъ Рабочихъ, тесно примыкая по 
своимъ задачамъ къ соц1ально-демократической парт1и Запада, ста- 
витъ своею программою: 

1) Ниспровержен1е существующаго политическаго и эко- 
номическаго строя государства, какъ строя крайне неспра- 
ведливаго. 

2) Учрежден1е свободной народной федерац1и общинъ, 
основанныхъ на полной политической равноправности и съ 
полнымъ внутреннимъ самоуправлешемъ на началахъ руссйа- 
го обычнаго права. 
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3) Уничтолсвн1е поземельной собственности и замена еж 
общиннымъ земловлад^Ьн1емъ. 

4) Правильную ассоц1ац1онную организацхю труда, пре- 
доставляющую въ руки рабочихъ-производителей продукты и 
оруд1я производства. 

Такъ какъ политическая свобода обезпечиваетъ за каждым'Ь 
чедов-Ькомь самостоятельность его уб'Ьждешй и д^йствхй, и такъ 
какъ ею првл;де всего обезпечивается р^шен1е соц1альнэго вопро- 
са, то нецосредственными требован1ями Союза должны быть: 

1) Свобода слова, печати; право собран1й и сходокъ. 

2) Уничтоясеше сыскной полиц1и и д-Ьлъ по политдче- 
скимъ преступлешямъ., 

3) Уничтожен1в сословныхъ правъ и преимуществъ. 

4) Обязательное и безплатное обучен1в во вс'1^хъ шко- 
лахъ и учебныхъ заведен1яхъ. 

5) Уменьшеше количества иостоянныхъ войскъ или пол- 
ная зам-Ьна ихъ народнымъ вооружен1вмъ. 

6) Право сельской общины на р'ЬшвН1в д^лъ, касаю- 
щихся ея, какъ-то: размера податей, над^^ла земли и внут- 
ренняго самоуправлви1я. 

7) Уничтожен1е паспортной системы и свобода передви- 
жешя. 

8) Отм']^на косвенныхъ налоговъ и установлеше прямо- 
го, сообразно доходу и насл^^дству. 

9) Ограничеше числа рабочихъ часовъ и запрещеп1е 
д-Ьтскаго труда, 

10) Учрелсдеше производительныхъ ассощад1Й, ссудныхъ 

кассъ и дарового кредита рабочимъ ассоц1ащямъ и крестьяя- 

скимъ общинамъ. 

Вотъ, въ главныхъ чертахъ, та программа, руководиться ка- 
кою поставило себ^^ задачею общее собран1в петербургскихъ рабо- 
чихъ отъ 23 и 30 декабря. 

Путемъ неутомимой и д-Ьятельной пропаганды въ сред'Ь сво- 
ихъ собратьевъ, С-Ьверный Союзъ над-Ьется достичь тЬхъ результа- 
товъ, которые выдвинутъ и у насъ рабочее сослов1е и заставятъ 
заговорить о немъ, о его правахъ; посему на обязанности 
каждаго члена этого Союза лелштъ священный долгъ вести по- 
сильную агитац1ю въ угнетаемой и отзывчивой на требован1я 
справедливости рабочей масс^. Услуга его не останется забытою 
потомствомъ, и славное имя его, какъ апостола евангельской исти- 
ны, занесется въ л1^тописи исторхи. 

Рабоч1е! васъ мы зовемъ теперь, къ вашему голосу совести 
и сознанш обращаемся мы! 

Великая соц1альная борьба уже началась — и намъ нечего- 

асдать; наши западные братья уже подняли знамя освобожден1я 

милл1оновъ — и намъ остается только примкнуть къ нимъ. Рука 

объ руку съ ними пойдемъ мы впередъ и въ братскомъ единен1и 

' сольемся въ одну грозную боевую силу... 

На насъ, рабочхе, лежитъ великое д-Ьло — д^^ло освобожден1я 
себя и своихъ братьевъ, на насъ лелштъ обязанное! ^. обновленш 
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'М1ра, утопающаго въ роскоши и истощающаго наши силы, — и мы 
должны дать его! 

Вспомните, кто первый откликнулся на велик1я сл«ва Хрк- 
»ста, кто первый былъ носителемъ его учешя о любви и бра'гств1Ь, 
перевернувшаго весь старый м1ръ? — простые поселяне... Мы: то- 
^е зовемся къ пропов'бди, мы тоже призываемся быть ановтолами 
учен1Я, не новаго, но въ сущности только непонятаго и пфзабы- 
таге учен1я Христа. Насъ будутъ гнать, какъ гнали нервыхъ 
христханъ, насъ будутъ бить и изд-Ьваться надъ нами, шд будемъ 
неустрашимы и не постыдимся ихъ поруганхй, такъ какъ одно это 
озлоблен1е противъ насъ покажетъ намъ ихъ безсилхе въ борьб-Ь 
съ нравственнымъ величтемъ идей, въ борьб1&*съ тою силою, какую 
мы представимъ собою. 

„Вы развращаете м1ръ, — скажутъ намъ, — вы разрушаете семы», 
.вы попираете собственность и оскверняете релипю". — Н^Ьтъ, будемъ 
отвечать имъ, не мы развращаемъ м1ръ, а вы, не мы причиною 
зла, а вы. Напротивъ, мы идемъ обновить м1ръ, возродить семью, 
установить собственность, какъ она должна быть и воскресить ве- 
ликое учете Христа о братств-Ь и равенств-Ь... 

Рабоч1в! становитесь см^ло подъ наше знамя сощальнаго пе- 
реворота, сомкнитесь въ дружную братскую семью и, опоясавшись 
духовнымъ мечемъ истины, идите пропов'Ьдывать свое учен1е по 
(городамъ и селамъ! Ваше будущее лежитъ въ этой спасительной 
пропагавд-Ь, и вашъ успФхъ зависитъ отъ нравственной силы ва- 
шей; съ нею мощны вы, съ нею вы покорите м1ръ! 

Знайте, что въ васъ заключается вся сила и значен1е стра- 
ны, вы — плоть и кровь государства, и безъ васъ не существовало 
бы другихъ классовъ, сосущихъ теперь вашу кровь. Вы смутно 
сознаете это, но у васъ н'Ьтъ орх анизацхи, н^тъ идеи, которой бы вы 
руководились, н^тъ, наконецъ, нравственной поддержки, столь не- 
обходимой для друлш?1Г0 отпора врагу. Но мы, рабоч1е — организато- 
ры С-Ьвернаго Союза, даемъ вамъ эту руководящую идею, даемъ 
вамъ нравственную поддержку въ сплочен1и интересовъ и, нако- 
нецъ, даемъ ту организад1ю, въ какой нуждаетесь вы. 

Итакъ, за вами, рабоч1е, посл-Ьдяее слово, отъ васъ зависитъ 
участь великаго Союза и усп^хъ соц1альной революц1и въ Россхи! 



МЕЛедУНАРОДНЫЙ КОНГРЕССЪ ВЪ ХУРЪ. 

2 октября (н. ст.) 1881 г. въ швейцарскомъ город^^ Хур4 со^ 
стоялся международный соц1алистическ1й конгрессъ. Во время его 
засЬдашй произошли очень интересные дебаты относительно тог- 
дашняго русскаго револющоннаго движен1я. Мелсду прочимъ, П. 
Аксельродомъ, не въ качеств^Ь уполномоченнаго делегата, а въ ка- 
честв-Ь „русскаго гостя", была произнесена р-Ьчь о современномъ состоя- 
н1и русскаго революц10ннагодвижешя. Этар-Ьчьвъ свое время была ц-бли- 
комъ напечатана самимъ П. Аксельродомъ въ „Вольномъ Словй" 
(№ 13, ноябрь 1881 г.) и вызвала возражен1е на страницахъ „На-^ 
родной Воли". 
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На страницахъ „Былого" мы приводимъ ту часть р-Ьчя П.. 
Аксельрода, которая заключаетъ его взглядъ на д'Ьятельность пар- 
Т1И Нарвя;ной Воли, взглядъ во многомъ не согласный съ тймъ,. 
что яо«»съ П. Аксельродъ писалъ о той же Народной Вол*Ь, напр., В1ь 
1887 г. въ письме къ товарищамъ въ Россш, гдЬ онъ утверждалъ,. 
что вд время народовольчества „пропагандистско -народническая д*- 
ятежьЕОоиь все бол^е и болЬе суживалась и превратилась преиму- 
1дестввнно въ оруд1е вербовки, въ сред'Ь рабочихъ, подходящихъ къ. 
террориомческой борьб* лицъ. Но о сознательномъ и системати- 
ческомъ стрвмлен1и вызвать среди рабочихъ самостоятельное поли- 
ти^есвое брожен1е у насъ никогда и р'Ьчи не было" и т. д. (см. 
Л2 2 „Вяжого" стр. 84-85). 

Вотъ отрывокъ изъ упомянутой нами выше р-Ьчи г. Аксель- 
рода: 

„Скажу несколько словъ о взаимныхъ отношешяхъ фрак- 

щй „Ч. Ж." и „Н- В." Германсшй делегатъ зам1^тилъ сегодня ми- 
моходомь, что разница мелсду ними та, что первая стоить исклю- 
чительно на почв-Ь пропаганды, вторая — на почв1Ь террора. Это не- 
верно. При теперешнихъ обстоятельствахъ въ Россхи невозможно- 
револ10ц1оннымъ элементамъ ограничиться одной пропагандой, какъ^ 
ее зд'Ьоь понимаютъ. Разница между ними состояла, по крайней 
м-бр^Ь прежде (я напоминаю, что я давно изъ Росс1И и, сл-Ьдова- 
тельно, могу ошибиться относительно, теперешняго пололсенхяд'Ьлъ)^ 
въ томъ, что „Н. В." требовала сосредоточен1я д-Ьятельности въ- 
городахъ, на почнй антиправительственной борьбы— пуская ^въ 
ходъ какъ терроръ, такъ и пропаганду; между т^1мъ, какъ „Ч. П." 
напиралъ на сосредоточен] и силъ въ деревн^^ и на возбужден! и^ 
духа протеста въ крестьянств-Ь — таклсе путемъ пропаганды и тер- 
рора — наприм^[1ръ, противъ особенно ненавистныхъ народу своей 
эксплуатацией правительственныхъ и далее частныхъ лицъ. Привер 
лсенцы „Ч. П." указывали, особенно на то обстоятельство, что- 
терроръ противъ крайне жестокихъ эксплуататоровъ народа, про- 
изведетъ такое л;е возбул;даюп1;ее д-Ьйствхе на оппозиц1онное на- 
строен1е народа и сд-блаеть провинц1альпую парт1ю столь же по- 
пулярною въ его сред^, какъ городской терроръ по отношен1ю къ^ 
интеллигентнымъ слоямъ обп1;ества. Нельзя дал-Ье сказать, чтобы 
(^ракщя „Н. В." отличалась отъ „Ч. П." меньшей преданностью^ 
(ощализму, какъ думаютъ некоторые. По крайней м-ЬрЬ относи- 
тельно членовъ „Исполнительнаго Комитета" я могу съ полнымъ 
убЬжден1емъ заявить, что они глубоко проникнуты соц1алистиче- 
{^кими идеями. Мало того, мнопе изъ нихъ, между прочимъ Перов- 
ская и Кибальчичъ, даже въ тактическомъ отношея1и сочувство- 
вали „Ч. П." и стояли въ рядахъ „Н. В." только въ нядежд'Ь об- 
щими УСИЛ1ЯМИ скор-Ье избавиться отъ абсолютизма, чтобы зат-Ьмъ 
приняться за несравненно бол-Ье симпатичную имъ работу среди 
народа. Только немногхе члены „Н. В.", какъ напр., героичесшй 
Желябовъ, особенно настаивали на агитащи преимуп^ественно ра- 
дикальна — ПОЛИ! ическаго характера, въ виду сообралсен1й чисто- 
практичесЕихъ, именно: возможно скораго ниспровержешя деспо- 
тизма и нроложен1я пути къ большему развит1ю народныхъ силъ,: 
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Словомъ, принцип1альпо и всЬ члены „Исп. Ком." ц-Ьликомъ стоятъ 
на почв-Ь сощализма. Вообще, не нулсно упускать изъ виду, чтф 
тактика и программа „Н. В." возникли не по плану или принципу, 
составленному напередъ, а постепенно, почти непроизвольно, 
подъ вл1ян1емъ страшныхъ пресл-Ьдовашй правительственныхъ и 
крайней трудности образовать истинно народную парт1ю при об- 
стоятельствахъ, въ которыхъ очутились пропагандисты изъ интел- 
лигенц1и. Чтобы блшке стать къ народу, большинство искреннихъ 
пропагандистовъ р-Ьшилось въ начал^^ 70-хъ годовъ посвятить себя 
физическому труду. Но сразу сд'Ьлаться хорошимъ рабочимъ, ко- 
нечно, невозможно. Бол-Ье терп^Ьливые тратили по н^Ьскольку л^^тъ 
на изучеше ремесла; натуры бол^^е стремительный отправлялись въ 
среду крестьянъ безъ всякихъ профессюнальныхъ знанШ, обле- 
каясь только въ народный костюмъ. Но т* и друпе, въ большин- 
стве случаевъ, не могли прюбрЬсти среди народа уважен1я, какъ 
людипрактическагод'Ьла,въбудничномъ, хозяйственномъ смысле слова. 
При этомъ, чтобы не возбудить подозрЬн1я властей отно- 
сительно своего происхожден1я, необходимо было воздерживать- 
ся отъ удовлетворен1я одной изъ насущн'Ьйшихъ потребностей ин- 
теллигентнаго человека — чтешя книгъ, лсурналовъ, а то и газетъ. 
Рабочей, носвящающ1й свои досуги подобнымъ занят1ямъ, — личность 
очень подозрительная для русскаго полицепскаго или нсандарма. 
При такихъ обстоятельствахъ неудивительно, что вл1ян1е пропа- 
гандистовъ въ народной сред'Ь росло далеко не съ такой быстротой, 
какъ многхе над^^ялись, что въ связи съ варварскими пресл^^дова- 
н1ями постепенно выработалась мысль о выступлеши на путь бо- 
л-Ье интенсивной борьбы, а зат-Ьмъ и о временномъ концентри- 
рован1и силъ на борьбЬ за освобождеше Росс1и отъ абсолютизма. О 
принцишальномъ отречен1и отъ соц1ализма^не можетъ быть, сле- 
довательно, и р-Ьчи и съ этой стороны я'Ьтъ различ1я между обеими 
фракпдями. Но разница между ними проявилась, помимо вопроса о 
центр'Ь д-Ьятельности, по отиошен110 къ политичеокимъ тробова- 
н1ямъ. „Н. В." выдвину.па политичеокимъ лозунгомъ созваше зем- 
скаго собора, „Ч. П." высказался противъ этого требован1я, 'какъ 
несоотв-Ьтствующаго разнообраз1ю составныхъ элементовъ чудовищ- 
но-обширной имяер1и. Невозможно представить себ-Ь такого парла- 
мента, который сколько-нибудь сносно могъ бы регулировать разно- 
образные интересы столь разнообразнаго населен1я, — возражали язъ 
рядовъ фракц1и „Ч. П."; Поэтому центромъ тяжести политическихъ 
требован1Й должно быть требоваше общинной и областной автоно- 
М1И н свободныхъ федераций населен1я разныхъ м-Ьстностей. 

Повторяю еще разъ, что я уже больще года изъ Росс1и, и все 
сказанное мною относится къ прошедшему. По нов'Ьйшимъ же св-Ь- 
д'Ьн1ямъ молшо заключить, что об-Ь фракдш сближаются между со- 
^ою и, быть можетъ, скоро сольются въ одну организацхю. Это т^Ьмъ 
бол 'бе в^^роятно, что фракц1я „Н. В." на д^л-Ь давно уже энергично 
принялась за организац1онную работу среди городскихъ рабочихъ п 
взываетъ къ молодежи о необходимости приняться за агитащю въ 
1срестьяпств'Ь. Она ясно высказалась за устремлеше револющон- 
_лыхъ элементовъ на подготовлен1в народнаго возсташя. Съ друрей' 
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отороны, — „Ч. П." призналъ необходимость спещально политической 
оорьбы для избавлешя народа отъ гнета абсолютизма. Об-Ь фракд1и 
отказались отъ н^Ькоторыхъ своихъ крайностей, и весьма в-Ьроятно, 
^то он^^ скоро выступятъ на борьбу противъ современнаго строя 
соединенными силами". 

Во время дебатовъ по поводу издан1я манифеста отъ имени 
конгресса, американск1й делегатъ предложилъ высказать въ мани- 
фвст1& ту мысль, „что въ задачи соц1алистовъ не входитъ подгото- 
вдее1е насильственной революции, а лишь организац1я массъ для со- 
противлешя буржуазш". Польсти писатель Лимановсшй отв-Ьтилъ 
ему, что въ Росс1и приходится именно подготовлять насильствен- 
ыую револющю, ^-акъ какъ иныхъ путей тамъ быть не можетъ. 
П. Акседьродъ („руссшй гость") добавидъ, что „принят1в предло- 
лгенхя ам<фиканскаго делегата уничтожило бы въ корн-Ь возмож- 
ность сближен1Я русскихъ револю11;1онеровъ съ западными соц1али- 
стами. Русскимъ револющонерамъ приходится пускать въ ходъ 
рядъ с'трашныхъ, героическихъ д-Ьйствхй, чтобы подорвать авто- 
ритетъ власти... Въ борьбе съ русскимъ правительствомъ, которое 
не есть уполномоченный органъ хотя-бы одного сослов1я, хороши 
всФ средства. Пусть конгрессъ ясно опред^^литъ свое отношен1е къ 
образу д-Ьйствхй русскихъ револющонеровъ, чтобы не вышло ника- 
кихъ недоразум'ЬнШ". 

При всеобщемъ одушевленномъ одобреши, конгрессъ принялъ 
сл-Ь дующую резолюгцю, сформулированную французскимъ делёгатомъ: 
„Мезкдународнып конгрессъ въ Хур^ шлетъ свой сочувствен- 
ный привьтъ соц1алистамъ-революц1онерамъ Росс1и, которые, нахо- 
дясь въ состояши самозащиты, отв^^чаютъ на насил1е — насил1емъ, 
на терроръ— терроромъ. Конгрессъ призываетъ таклш всЬ свободные 
народы открыто выразить свои симпат1и т-Ьмъ, которые борются, 
страдаютъ и умираютъ за свободу и соц1альную справедливость 
подъ гнетомъ московской тиранш". 

-Въ предшестврвавщемъ 1880 году аналогичную резолющю при- 
нялъ французск1й соц1алистическ1й конгрессъ (см. № 3-й „Былого", 
перепечатано изъ № 4-го „Народной Воли"). Въ 8-9 №№ „На- 
' родной Воли" сочувств1е къ деятельности парт1и Народной Воли 
было высказано также Марксомъ и Энгельсомъ, въ ихъ предисловхи 
къ „Коммунистическому манифесту". 

ДалЬе мы ц^^ликомъ перепечатываемъ изъ 7-го № „Народной 
Воли" (вышедшаго 23 лек, 1881 г.) интересную передовую статью, 
составляющую отв-Ьтъ на р^чь П. Аксельрода въ Хур^. Если мы 
не ошибаемся, въ нЬмецкихъ газетахъ въ свое время былъ ©тв^тъ 
П. Аксельрода на то м^сто изъ статьи „Народной Воли", которое 
» относилось къ его зам-Ьчантямь о ЖелябовЬ, — но этого ответа П. 
Аксельрода мы не нашли. 

ИЗЪ № 7 „НАРОДНОЙ ВОЛИ". 
(Передовая статья отъ 8 декабря 1881 г.) 

Ниясе мы пом'Ьщаемъ отчетъ о между народномъ сощадисти- 
ческомъ конгрессъ въ Хур*. Читатели могутъ вид^Ьть, что пред- 



— 100 — 

втавители европейскаго соц1ализма понимаютъ положеше своихъ 
русскихъ собратьевъ и настоятельную необходимость для ыасъ 
систематической борьбы противъ абсолютизма. Мы над-Ьемся, что 
в-Ьрно выразимъ чувства всей народовольческой партхи, отв-Ьтинъ аа 
заявленхе конгресса — своей искренней благодарностью за эту нрав- 
(1твепную поддерлску. Пусть угнетатели народовъ знаютъ, что еслж 
•уществуютъ союзы деспотовъ, то существуетъ солидарность и 
между революц1онерами различныхъ странъ, какъ будетъ она со вре- 
менемъ существовать и между народами, сознавшими свои истжк- 
«ые интересы, распознавшими своихъ истинныхъ друзей и вра- 

РОВЪ. 

Мы готовы были бы поблагодарить и „Русскаго Гостя** (не 
внаемъ, им^^емъ ли мы право называть его фамил1ю), взявшагося 
разъяснять передъ конгрессомъ положенхе русскаго революдшннаго 
движен1я. Къ прискорб1ю, мы имФемъ, однако, гораздо бол^&е осно- 
ваний высказать сожал'Ьше, что конгрессъ не им'Ьлъ передъ собой 
челов-Ька, лучше осв'Ьдомленнаго относительно этого предмета. Ха- 
рактеристика, сд-Ьланная „Русскимъ Гостемъ", на нашъ взглядъ, 
отличается чрезвычайной неточностью и несоотв^^тств1емъ съ истин- 
жымъ положешемъ вещей. Мы не заявляемъ по этому поводу осо- 
бенныхъ претенз1й, потому что ошибки очень извинительны для 
„Русскаго Гостя", слишкомъ мало бывавшаго въ Росс1и; но въ ин- 
тересахъ возстановленхя истины, мы считаемъ, однако, необходи- 
мымъ сделать н-Ьсколько поправокъ и съ своей стороны. 

Прежде всего, едва ли основательно прилагать къ Народной 
Вол^ слишкомъ буквально овропейсшя клички „политическихъ ра- 
дикаловъ", „{оц1алистовъ" и т. п. Въ задачахъ народовольчества 
есть элементы и политическаго радикализма и сощализма, но они 
совершенно неразрывно слиты въ одну ц^^ль и въ одно д-Ьдо. Въ- 
Россш переворотъ политичесшй настолько же необходимъ, какъ и 
п(Ьреворотъ экономическ1й. Никак1Я экояомическ1я реформы, ника- 
кая организац1я труда не могутъ помочь русскому народу, еслл не 
будетъ изм-Ьнена суш,ествуюш,ая государственная система; точно 
также какъ наоборотъ — политическое самодержавхе народа не мо- 
жетъ быть достигнуто безъ экономическаго его освоболсден1я. Рус- 
сшй сод1альный переворотъ заключаетъ въ себ^, въ одинаково важ- 
ной степени, оба элемента — политическ1й и экономичесшй. 

Народное самодержав1е и политическая свобода необходимы 
веяд-Ь и каждому народу. Но въ Европе все это уже существуетъ,. 
если и не въ вполн^^ желательной степени, то, по крайней м^р^, въ 
большей, ч4мъ можетъ фактически воспользоваться народъ, за- 
давленный экономическимъ гнетомъ. Поэтому экономичесшй гнетъ — 
есть злоба дня въ Европ'Ь. При разр^шеши соцхальнаго вопроса въ 
Европ-Ь, на первое м^&сто выдвигается его экономическая сторона. 

У насъ далеко не такъ. У насъ разр-Ьшеше вопроса полити- 
ческаго составляетъ такую же насущную потребность, какъ и во- 
проса экономическаго. Переворотъ политически составляетъ суще- 
ственную часть нашего соц1альнаго вопроса. Практичесшй народ- 
ный д^^ятель въ Европ^^ очень хорошо знаетъ, что его народъ раз- 
вивается настолько свободно, насколько онъ свободенъ экономичен 
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ски. Руссшй народный д'Ьятель видитъ, напротивъ, что яашъ ра- 
бочШ и крестьяяинъ до т*хъ поръ не будутъ свободны далее эко- 
номически, пока не стряхнутъ своего политическаго ярма. Н^Ьтту 
сомн^н1я, что для насъ необходима въ такой же степени и эконо- 
мическая свобода рабочаго, но она немыслима безъ политическаго 
самодержавия народа. 

Мелсду т-Ьмъ, народовольцы выступили въ свЬтъ, именно, какъ- 
лартхя д'Ьйствхя, по преимуществу. Народовольчество не есть напра- 
влеше только культурное, а задается ц'Ьлью фактическихъ, л^Ш- 
ствительныхъ изм'Ьнен1Й въ жизни народа, и притомъ не въ отда- 
ленномъ, а въ самомъ ближайшемъ будущемъ. А такъ какъ дей- 
ствительное, реальное содержание нашего сощадьнаго вопроса со- 
ставляетъ не одна экономическая путаница, а, въ еще большей 
степени, уродливость политическихъ отнсшен1й, то понятно, что мы 
не могли не включить задачи политическаго переворота въ число 
своих'ь ближайшихъ ц-блей. И мы не только сдЬлали это, но утвер- 
л{;[^аемъ даже, что всякая парт1я въ Росс1и, которая поступаетъ 
иначе, никакого практическаго улучшенхя въ лсизни народа не мо- 
л:втъ произвести. Первое, что у насъ должно сд-блать, это— развя- 
зать народу руки, сделать его господиномъ самого себя, хотя въ 
общемъ ваяравлен1и своей лшзни. Безъ этого у насъ и въ эконо- 
мической сфере возможны не Оуены, а разв* Аракчеевы. Мы, ра- 
зумеется, не считаемъ возможнымъ упрочить политическую сво- 
боду народа, безъ его экономической независимости. Но это, во 
всякомъ случае, — второй шагъ, тесно связанный съ» первымъ, но 
самъ по себе невозможный до техъ поръ, пока существуетъ со- 
временный государственный строй, пока существуетъ современное 
правительство. 

Съ такими взглядами выступило народовольчество, съ ними 
осталось оно и до сихъ поръ. Такимъ образомъ, „Русск1й Гость" 
совершенно ошибается, говоря о какихъ-то изменешяхъ въ нашемъ 
направлен1и. Читатели могутъ видеть, насколько неосновательны и 
друпя утверлсдешя — будто народовольчество выросло не на основаши 
какой-нибудь доктрины, а чисто эмпирически!.. Странно! Откуда 
могъ „Руссшй Гость" почерпнуть такое оригинальное убеждеше? 
Основаше народовольчеству положило несом'ненно народничество. 
Думаетъ ли „Русск1Й Гость", что и оно не имело доктрины? На- 
родничество дало народовольчеству его государственный характеръ, 
его оценку и народныхъ силъ и враждебныхъ народу элементовъ. 
Логически развивая принципъ народничества на практике, народо- 
вольчество въ теории создаетъ не только доктрину, а целое м1росо- 
зерцаше. Что же касается до эмпиризма нашего, то „Русск1Й 
Гость" едва ли не введенъ въ заблужден1е темъ обстоятельствомъ, 
которое замечается решительно при всякомъ умственномъ или по- 
дитическомъ движен1и, и которое ничуть не доказываетъ нашего 
эмпиризма. Внешше факты, пололсенхе народа, пололсенхе и харак- 
теръ правительства и т. д. — безъ сомнетя, обусловили известнымъ 
образомъ характеръ самого народовольчества, но ведь иначе и яе 
бываетъ на свете! На чемъ лее и строить теор1ю, какъ не на осно- 

Бьпов. — Т л. 
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гван1и, действительно, существующихъ фактовъ? Неужели „Русски 
Гость" полагаетъ, что какая нибудь доктрина возникаетъ иначе? 

Не мен']^е серьезное зам^^чан1е мы должны сделать по поводу 
отношен! й народовольчества къ народу. „Русскхй Гость" говорить, 
что мы сначала игнорировали народныя массы, а потомъ убедились 
шъ невозможности даже временно делать это. Когда же это мы 
игнорировали народныя массы? Намъ кажется, что мн^^ше „Русска- 
го Гостя" происходить просто отъ привычки прикидывать къ РО€- 
•С1И европейскую м^^рку. Въ Европ^^ люди, д^йствующ1е среди на- 
родныхъ массъ, мало занимаются политикой. Народовольцы зани- 
лшются политикой очень много. Отсюда выводъ: значить народо- 
вольцы игнорируютъ народныя массы. На самомъ д-Ьл-Ь, это новее 
не такъ. Основные принципы народовольцевъ - проникнуты созна- 
н1емь значен1я массъ и уваженгемъ кь нимь. Практическая дея- 
тельность среди рабочихъ всегда составляла очень видную задач} 
нашей парт1и, и мы полагаемъ, что, задаваясь ц-Ьлями чисто прак- 
тическими, народовольцы должны были помнить значен1е массъ 
лучше, ч-Ьмъ кто другой. Поэтому мы всегда д-Ьлали въ народ* 
все, что могли. Правда, мы очень порицали болтовню о народ*, 
мы боролись противъ такой деятельности (якобы) въ народ^Ь, ко- 
торая, на самомъ д'Ьл^Ь, была чисто политической фразой и, не при- 
неся ни малейшей пользы револющи, только деморализировала ре- 
волюц1онеровъ бургкуазн'Ьйшимъ „сидЬньемъ" въ народ1Ь. Все это 
правда. Но все это доказываетъ только то, что народовольцы стре- 
мились д-Ьло д-Ьлать, а не то, что они будто бы игнорировали на- 
родъ. Что мол;но было, д1^йствительно, сд-Ьлать — мы д^^лали и дру- 
гимъ сов-Ьтобали, а то, что въ д-Ьйствительности было фразой, — мы 
отрицали. Во всякомъ случа-Ь, хорошо или дурно мы поступили, 
д'Ьлая это, но мы все-таки должны сказать „Русскому Гостю", что 
наша точка зр'Ьн1я, нашъ принципъ въ этомь отношеши не изм-Ь- 
нился. Наибол'Ье экономная и ц^Ьлесообразная трата силы 
съ ц^&лью произведен1я переворота, выше характеризован- 
наго — вотъ нашъ принципъ, который прилагается одинаково ко 
всЬмъ сферамъ нашей деятельности, между прочимъ, и въ народ-Ь. 
Мы ведемъ, какъ вели, въ народе лишь такую деятельность, ко- 
торая им^еть прямое отношвН1е къ перевороту и, вм-Ьст'Ь съ т-Ьмъ, 
действительно ему способствуетъ. Съ этой точки врен1я мы, 
правда, можь/хмъ теперь взяться за кое-что, недоступное намъ 
прелсде. Но это есть не изм-Ьнеше, а приложение нашего собствен- 
наго принципа. Есть виды револющонной деятельности въ народе, 
которые обусловливаются, напр., количествомъ силы, затрачива- 
емой одиповременно. Стало- быть, съ увеличешемъ силъ, мы мо- 
лсемъ взяться за то, за что не брались раньше, и, наоборотъ, съ 
уменьшен1емъ силъ, доллшы отказаться отъ того, что раньше 
признавали полезной работой. Точно таклсе деятельность въ наро- 
де обусловливается настроен1емъ массы и т. д. „Русскхй Гость* 
молгетъ увидеть, соответственно всемъ подобпымъ услов1ЯМЪ, мно- 
го вар1ац1и въ нашей деятельности. Но надеемся, что онъ никогда 
впредь до дости5кен1я цели, не увидить уклонешя нашей партш 
отъ нашего основного принципа: делать лишь то, что наиско- 
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рЪе и наилучше ведетъ къ перевороту, низвергающему 
правительство и передающему государственну!» власть въ 
руки народа иди, на худой конецъ, его революц1онныхъ 
иредставителей. 

Недостаточное знакомство съ принципами и задачами наро- 
довольчества заставляетъ „Русскаго Гостя" сд-Ьлать еще одну ошиб- 
ку. Мы говоримъ о н1Ысоторомъ выд^леши Желябова изъ нашей 
парт1и. Это въ высшей степени нев-Ьрио. Собственно гово)1я, намъ 
кажется довольно страннымъ уже то, что „Русск1й Гость" беретъ 
на себя судить о принадлежности Желябова къ парт1и, въ то вре- 
мя, когда Желябовъ самъ себя причислялъ къ ней, участвовалъ въ 
ея формировай1и и зат-Ьмъ со стороны парт1и всегда признавался 
однимъ изъ талантливЬйшихъ и в^рн^Ьйшихъ ея представителей . 
Если мн'Ьше редакщи Н. В. им^етъ въ этомъ вопросе какой-нибудь 
в^съ для „Русскаго Гостя", то мы, съ своей стороны, заявляемъ, 
что все, что д-Ьлалъ Желябовъ, какъ террористъ, какъ политиче- 
ск1й агитаторъ, какъ редакторъ „Рабочей Газеты", все, что онъ 
говорилъ въ обществ-Ь ли, или среди рабочнхъ — все, по нашему 
мн'Ьшю, строго сообразовалось съ принципами парт1и и выражало 
ей духъ. 

ИЗЪ До 10 „НАРОДНОЙ БОШ!" 

(сентябрь 1884 г.). 

Мы считаемъ не лишнимъ остановиться бол^Ье обстоятельно 
на выяснен1и нашйхъ задачъ въ народ-Ь. Какое м-бсто въ ' общей 
сумм-Ь нашей д-Ьятельности должна занимать работа въ народе? 
Каковъ доллсенъ быть ея характеръ? Мы подымаемъ снова эти во- 
просы, потому что ошибочное распред^леше и направлен1е силъ 
нигд^Ь, быть можетъ, не способно отзываться такими вредными по- 
слЪдств1ями, какъ въ этой области. Сверхъ того, наши истинныя 
мн*Н1я и д^йств1я ни въ одномъ отношен1и не перетолковывались 
6ол']^е неправильно, благодаря тенденц10знымъ искаженхямъ полити- 
ческихъ противниковъ. Мы хот-бли бы разъ навсегда устранить 
эти недоразум'Ьн1Я, и въ этихъ видахъ прежде всего напомнить чи- 
тателямъ, каково было въ д-Ьйствительности отношен1е кашихъ пред- 
шественниковъ къ д-Ьятельности въ народе. 

— Наиболее экономная и ц-Ьлесообразная затрата силъ съ Ц'Ьлью 
ироизведен1я переворота, выше характеризованнаго,*) — говоритъ пе- 
редовая статья въ № 7 „Народной Воли", — вотъ нашъ принципъ 
(тактичесшй), который прилагается одинаково ко всЬмъ сферамъ 
нашей деятельности, между прочимъ и въ народ^Ь. Мы ведемъ въ 
народ-Ь лишь такую д-Ьятельность, которая, действительно, способ- 
ствуетъ перевороту, т. е. окупаетъ затрачиваемый нами силы и 

*) Т. е. переворота, передающаго власть въ руки народа. Во изб1ь- 
жаше Бвдоразум-Ьшй напомннмъ, что наша парт1я никогда не ждала этого 
переворота исключительно отъ заговора. Переворотъ можетъ быть ре- 
лультатомъ самостоятельной революцхи; парт1я, во всякомъ случа-Ь, должна 
принять у част! е въ револющи, чтобы помочь ей закончиться указаннымъ 
переворотомъ. Подготовительная д-Ьятельность наша, такимъ образомъ, не 
меняется отъ этого/См, „Подготовительная работа партти". 
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увели^шваетъ въ наибольшей степени способность парт1и выполнять 
свои задачи. Съ этой точки зр4н1я мы отрицали не „деятельность** 
въ народе, а именно ;,безд'Ьятедьность", „сидЬнье въ народ'Ь", „бол- 
товню о народ'Ь", такую якобы д'Ьятельность, которая, на самомъ 
д-Ьл'Ь, составляла чистую „политическую фразу". Въ такую ^поли- 
тическую фразу" неизбежно превращается все, что по самымъ усдо- 
81ямъ лсй;иш или по количеству нашихъ силъ — невыполнимо. Но, 
отрицая фразу, мы сами настаивали на необходимости делать въ 
варод-Ь то, что представляетъ действительную, реальную работу. 
На такую работу Народная Воля энергически звггла революц10не- 
ровъ съ самаго начала. Уже „Программа Исполнительнаго Комите- 
га", вырабатывавшаяся подъ грохотъ динамитныхъ взрывовъ, на- 
аоминаетъ намъ обратить самое серьезное вниман1е на народъ. 
„Парт1я, — говорить программа, — доллгна ирхобр-Ьсть себЬ сознатель- 
ныхъ сторонниковъ въ наибол^&е выдающейся части крестьянства, 
должна подготовить себ^Ь активное содфйствхе массъ въ наиболее 
важныхъ пунктахъ и среди наиболее воспр1имчиваго населешя** 
(§ 4). Несколько м-Ьсяцевъ позже (начало 1880 года) въ „Подгото- 
вительной работ1^ парт1и" мы находимъ ул;в дЬлый подробный планъ 
пропаганды и орган изащи среди городскихъ рабочихъ и выяснеше 
необходимости „сходиться съ лучшими изъ крестьянства, обращая 
ихъ по возможности въ сознательныхъ сторонниковъ парт1и". Въ 
то же время „Программа рабочихъ членовъ парт1и Народной Воли" 
подробно разъясняетъ важную роль рабочихъ въ переворот-Ь. Такъ 
относятся къ Д'Ьлу наши оффицгальные документы. То же сахмоеви- 
димъ мы въ текущей публицистик'Ь. Уй;е въ № 1 „Народной Во- 
ли" редакп;1я, указывая „злобу дня"— „разрушешё Карфагена" — на- 
поминаетъ, однако, что завтра же можетъ оказаться необходимой 
„усиленная д'Ьятельность среди городскихъ рабочихъ, среди крестьян- 
ства". Передовая № 3, упрекая интеллигенц1ю въ бездеятельно- 
сти, гонитъ ее, между прочимъ, и на работу въ народ*. „Городсюе 
рабочхе, — восклицаетъ газета, — не допросятся книгъ, связей съ интед- 
лигенц1ей, крестьяне не им'Ьютъ понят1я о своихъ друзьяхъ и бой- 
цахъ, а меасду тЪиъ сотня соц1алистовъ-народниковъ упражняются 
въ обсулсден1и разныхъ теор1Й и направлешй и обиваютъ столич- 
ные тротуары, говоря безъ умолку о д-Ьятельности въ народе**. 

Голодъ 1880 года опять даетъ „Народной ВолЬ" поводъ возоб- 
новить свой призывъ. „Народному терп'Ьн1ю бываетъ конецъ, — го- 
воритъ передовая статья №4, — парт1я должна серьезно взвбситьмо- 
ментъ и приготовиться", „Мы часто указывали партш, — говорится 
дал'Ье, — на д'Ьятельность среди городского рабочаго населешя. Без- 
прим'Ьрпыя б*дств1я нынЬшняго года расшпряютъ область облза- 
тельнаго возд'Ьйств1я на народъ въ 10 разъ". Въ Л*» 5 находимъ 
опять указанхе на обязанность парт1и внести больше сознательно- 
сти въ народную программу, организованности — въ народное двп- 
жен1е и т. д. 

Ограничиваемся этими немногими цитатами: он^ достаточно 
характеризуютъ пропаганду партхи, а мы дол:кни , экономничать 
каждой строкой. Что касается самой дЬятельнооти, то, разумеется, 
всегда и везд'Ь не трудно обращаться къ другимъ съ упреками: по- 
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чему не сд^^лали того или другого, почему не сд'Ьлали больше н 
такъ дальше. 

Напомнимъ строгимъ критикамъ, что усп'Ьхъ деятельности за- 
виситъ не отъ однихъ старашй и даже не отъ одной умелости, 
а в!, гораздо большей степени отъ объективныхъ услов1й. Нельзя 
сд']&лать больше того, что возможно при данныхъ условхяхъ, и На- 
родная Воля сделала въ народи, во всякомъ случа'Ь, больше, ч-Ьмъ 
кто другой. Намъ часто говорили: вы бы сд'Ьлали больше, если бы 
направили въ народъ больше силъ... Конечно, это правда; но, къ 
несчаст11о, мы не могли этого сделать, не покидая всЬхъ другихъ 
отраслей деятельности, а покидать ихъ мы не могли, не должны 
были. Если бы мы ихъ покинули— мы не въ состоян1и были бы 
производить воздейств1в и на самый же народъ. Народъ, для того 
чтобы понимать яасъ, долженъ видеть въ насъ силу борюш,у10с 1, и 
уже это одно не позволяетъ намъ уйти цЪликомъ въ современную 
массу. Сверхъ того — судьбы всей русской революд1и суп1;ественно 
зависятъ отъ того, насколько быстро мы усп^емъ разрушить самый 
центръ гнету щаго народъ строя — самодержавное правительство. По- 
этому уничтожать или ослаблять ту арм1ю, которая непосредствен- 
но борется противъ правительства — есть преступлен1в и измена на- 
родному же д-Ьлу. Эти условхя, конечно, значительно урФзываютъ 
количество силы, которую, мы можемъ направить въ народъ, но что 
же делать? Зато — они же даютъ единственную возмолшость ока- 
зывать на массу, действительно, широкое революцюняое воздейств1е. 
Такъ смотрели на дело наши предшественники, но — за теми огра- 
ничешями, которыя были неизбежны, — они направляли въ народъ 
все силы. Цитируемъ для краткости характеристику, сделанную 
П. Л. Лавровымъ въ его „Взгляде на прошедшее и будуш;ее рус- 
скаго социализма"... „Усиленная пропаганда среди рабочихъ, — гово- 
рить почтенный авторъ, — выставленная какъ одна изъ вадачъ под- 
готовительной работы парт1И, въ некоторыхъ местностяхъ выходила 
даже за пределы городскихъ группъ рабочихъ. Въ большей части 
местныхъ группъ деятельность среди рабочихъ поглоп1;ала большую 
часть силъ. Первая рабочая группа народовольческой парт1и въ 
Петербурге образовалась въ конце 1879 г., а въ 1880 г. около 
нея, какъ центра тайной организащи парт1и, группировались мно- 
Г1Я сотни рабочихъ. Съ 15 декабря 1880 г. сталъ появляться ея 
органъ „Рабочая Газета". Две местный группы нашли возможность 
вести энергичную агитащю на почве аграрнаго 1зопроса и среди 
крестьянскаго населен1я". Мы не имеемъ, къ сол«ален1ю, места 
для дополиен1я этой характеристики новыми фактическими подроб- 
ностями, но и сказаннаго, полагаемъ, достаточно для того, чтобы 
показать въ истинномъ свете деятельность нашей парт1и въ на- 
роде за прошлыя времена. Напомнимъ разве еще, что у такихъ 
людей, какъ Желябовъ, Перовская, Халтуринъ, Тригони и т. д., 
личная деятельность среди рабочихъ поглощала значительную 
часть сплъ, даже въ самый разгаръ террористической 
борьбы. 

Такъ смотрела и действовала Народная Воля съ начала сво- 
его существовашя; такъ мы смотримт. и действуохмъ въ настоящее 
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время, и этотъ образъ дЬйств1й вытекаетъ изъ всего нашего мхро- 
созерцашя. Все наше револющонное зяачеше определяется т1^мъ^ 
насколько мы содЬйствуемъ демократическому перевороту, къ ко- 
торому идетъ Росс1я, и отъ котораго зависитъ ея во8рожден1е. Та- 
кимъ образомъ, мы идемъ не только за народ ъ, но и съ наро- 
де мъ. Мы должны д-Ьлать многое, что недоступно разрозненной 
масс^, мы нередко должны д-Ьлать выводы, которыхъ она еще не 
сум-Ьла формулировать. Мы должны это д-Ьлать, потому что въ 
противномъ случае — какая бы изъ насъ была польза для народа? 
Но дЬло наше остается все-таки народнымъ д-Ьломъ. Мы необхо- 
димо нужны народу. Безъ насъ, т. е. безъ. достаточнаго количе- 
ства интеллигентной сознательной силы, онъ рискуетъ быть обма- 
нутымъ и разбнтымъ по частямъ даже въ эпоху революц1и. ТЬмъ 
бол^е нужны мы ему теперь^ когда интересы революд1И требуютъ 
П1 ежде всего низверлсен1я правительства и подготовки хоть не- 
большой, но хорошо организованной, силы, способной сразу внести 
организац1ю въ революц1онное движете и спасти его отъ опасно- 
сти остаться лишь хаотическимъ безпорядкомъ, какъ это, къ не- 
счаст1ю, столько разъ было въ истор1и. Итакъ, мы, элементъ со- 
знательности, необходимы для народа, но, съ другой стороны, мы 
безъ сод^1йств1я народа, бёзъ его силы точно ^ также 
не можемъ ничего сделать въ моментъ окончательной развязки. 
Сл1яте силы и сознашя необходимы для торжества рево- 
лющи. 

Въ наотояш,ее время, однако, это сл1ян1е совершенно невоз- 
можно. Невозможность открытой легальной организащи заставляетъ 
насъ быть заговорщиками, „подпольными" деятелями. Тайное же 
обш,ество, по существу дЬла, не можетъ быть многочисЛеннымъ, 
т*мъ бол'Ье, не можетъ охватывать массъ. Сверхъ того, заговоръ 
требуетъ людей, всед-бло отдавшихся дЬлу револющи, способ- 
ныхъ заменить количество качествомъ, стало быть, между про- 
чимъ, вполнЬ развитыхъ и сознательныхъ. Въ масс^& нашего на- 
рода такихъ людей именно не много. Это опять суживаетъ воз- 
можность для современной организац1и охватывать собою народ- 
ные слои. Въ общей сложности наши задачи теперь сводятся, та- 
кимъ образомъ, лишь къ подготовк-Ь возможности такой органи- 
зац1и, какая необходима будетъ въ эпоху револющи, т. е. органи- 
защи, охватывающей одновременно и насъ и значительный массы 
народа. Въ настоящее время, для подготовлен1я такой возможности, 
мы можемъ создать только изв-Ьстную связь мелсду собою и наро- 
домъ, связь въ некоторой незначительной степени организац1оя- 
ную и уже въ гораздо . большей степени нравственную. Это все, 
чего можно достигнуть, пока держится существующ1Й строй. Но 
зато мы обязаны достигнуть всего, что только въ этомъ случа-Ь 
возможно. Мы упомянули сейчасъ о связи организащонной и же- 
лали бы, чтобы насъ не перетолковывали. Въ революц1и види- 
мость, форма, фраза хуже, ч^Ьмъ ничего. Тратить д-Ьйствительную 
силу мы можемъ лишь на создаше действительной же силы (или, 
конечно, на разрушеше вредной намъ силы). Поэтому мы считаемъ 
прямо вредными, несбыточными мечты о широкой народной орга- 
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нвсзащи. Не широкая организащя нужна, а прочная, р-Ьшительная, 
револющонная. Сверхъ того, она, вообще, нуаш-Ёе всего тамъ, гд-Ь 
долженъ быть нанесенъ правительству главный ударъ. По всЬмъ 
^тламъ причинамъ мы должны прежде всего создать некоторые не- 
€ольш1е, но испытанные револющонные кадры среди городскихъ 
рабочихъ, съ т-Ьмъ, чтобы эти группы заран-Ье обезпечили себя 
об1пирными связями съ остальною массою городскихъ рабочихъ и, 
разум^Ьется, съ крестьянствомъ, поскольку это возможно. Что ка- 
<5ается самого крестьянства, то, кромб такихъ посредственныхъ 
связей, мы должны по необходимости удовольствоваться выработ- 
кой въ немъ лишь отд-Ьльныхъ .личностей, сознательно и система- 
тсически способствующихъ планамъ парт1и. Люди, д-Ьйствительно, 
способные къ такой революц1онной Организацхи зд^сь такъ рйдки и 
разсЬяны на такихъ громадныхъ пространствахъ, что о групповой 
организац1и зд'Ьсь не можетъ быть и р-Ьчи. Так1е люди въдеревн'Ь, 
конечно, будутъ фактически являться, такъ сказать, лишь агентами 
городской организац1и. Мы говоримъ, разум-Ьется, не о частйЕыхъ 
фактахъ, по поводу которыхъ временно могутъ и въ деревнЬ скла- 
дываться группы, столь же быстро расплываюш,1яся, какъ, напр., 
это случается при рааныхъ протестахъ и бунтахъ. Мы говоримъ 
лишь о деятельности систематической и сознательно-революц1он- 
ной. Однако, возвраш.аемся къ д4лу. Итакъ, организац1онныя свя- 
зи съ народомъ, если не говорить о совершенно исключительныхъ 
случаяхъ, исчерпываются вышесказаннымъ. А зат-Ьмъ передъ нами 
стоитъ еще другая, въ высшей степени важная, задача: это пропа- 
ганда идей соц1ализма, идей и задачъ парт1и, популяризац1я этой 
посл'Ьдней, короче — установлеше между нами и возможно большею 
массою народа нравственной связи, которая позволила бы намъ въ 
моментъ революц1и быстро понять другъ друга... 

...Напомнимъ читателямъ еще разъ, что д-Ьятельность въ на- 
род'Ь есть только одна изъ отраслей нашей д-Ьятельности вообще. 
Мы не только пропагандисты, агитаторы, бунтовщики, — мы передо- 
вой отрядъ самой революцш, исполняющй ея общую миссш, раз- 
рушеше существующаго строя. Наша д-Ьятельность, въ общей слож- 
ности, — есть живой прим^ръ, живой образчикъ, видимый милл1о- 
нами, пропагандирующ1й и агитирующ1й ихъ. Наша борьба, поэто- 
му, должна быть борьбою д-Ьйствительно-револющоиною широкою, 
бьющею въ самую настоящую точку. Наше историческое значен1е 
и, между прочимъ, наше обаяше всец'Ьло зависитъ отъ этого. Пе- 
реходя къ частностямъ — наша первая и главная задача, какъ силы 
сознательной и но преимуществу способной къ организац1и, состо- 
итъ въ расчистк-Ь народу пути, въ устранен1и съ этого пути глав- 
ныхъ препятств1й, а также въ выработк-Ь до революц1и т-Ьхъ пе- 
большихъ, но кр'Ьпкихъ кадровъ организац1и, около которыхъ мо- 
жетъ потойъ сп./10титься масса. Вотъ что должны мы постоянно по- 
мнить и этого главнаго значен1я своего не должны разрушать ни 
для какой частной формы д-Ьятельности, даже и для деятельности 
въ народе. Это значило бы оказывать народу очень плохую услугу 
и отнимать у него все то, что больше всего ему нужно въ насъ. 
Что касается спец1ально деятельности нашей въ народе, ея общ1й 
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хараБтеръ оаред'Ьляется опять-таки значенхемъ, которое мы имйем^ 
Бъ револющи. Наше значен1е для народа зависитъ не отъ физич< 
ской силы, которой мы не им'Ьемъ, не отъ того, чтобы мы бы. 
храбр^Ье и т. дал., а отъ того элемента сознательности, который 
способны внести въ револ1оц1онное двилсеше. Этотъ элементъ, по^ 
ЗВ0ЛЯЮЩ1Й понять и оценить общее положен1е Д'Ьлъ и составить! 
поэтому правильный общ1Й плань д-Ьйств!», даетъ намъ уверен- 
ность въ себЬ и помогаотъ сд^^латься силой иниц1ативной. Таковж: 
сущность нашего значвн1я, отъ которой мы не можемъ огр-Ьшиться»-; 
не лишаясь и самого значен1я. Везд'Ь, а стало быть и въ народе 
мы должны являться силой не только иниц1ативной, но и сознатель- 
ной, действующей во имя определенной программы, указывающей 
народу определенные пути действхя*). Этимъ определяется харак- 
теръ не только пропаганды, но и агитац1и нашей и вооруженной 
борьбы. 

...Революц1онеръ старается сделать каждое проявлвн1е народ- 
наго протеста целесообразнымъ, для того чтобы движете, даже въ 
случае неуспеха, осталось въ народе памятникомъ только частной 
неудачи, а не доказательствомъ невозможности что-нибудь сделать 
по существу. Такова наша общая точка зрен1я, дающая намъ на- 
дежную руководящую нить при всехъ столкновен1яхъ съ явяешямж 
народной жизни. Являясь въ народъ, мы должны быть силой дЬ- 
ятельной револющонной, бунтовской даже, но непременно созна- 
тельной. Народъ всегда и во всемъ долженъ видеть, что мы не 
только на его стороне, не только хотимъ ему добра, но сверхъ то- 
го знаемъ, какъ этого достигнуть. Только такимъ путемъ мы мо- 
жемъ прюбрести действительную популярность, основанную на ува- 
жеши и на уверенности, что отъ насъ можно узнать кое-что по- 
лезное. Лишь такимъ путемъ наша деятельность въ народе можетъ 
создать между нимъ и партхей ту нравственную связь, которая такъ 
необходима для успеха революц1и. 



ПРЕВЫВАН1Е ХАЛТУРИНА ВЪ ЗИМНЕМЪ ДВОРЦЪ**). 

(Изъ Календаря Народной Воли на 1883 г.) 

До 1879 года Халтуринъ былъ известенъ исключительно сво- 
ею пропагандистскою и организаторскою деятельностью среди петер- 
бургскихъ рабочихъ. Но въ этомъ отношен1И онъ былъ нзвестеиъ 
какъ человекъ въ высшей степени эцергичный и умный. Уже въ 
1878 году (Халтуринъ появился въ качестве революд! онера въ 
1873 г.) онъ пользовался среди рабочихъ, подъ именемъ Степана, 
популярностью, очень редкою у насъ, и заявилъ себя нескольким! 



*) Коне^ио, и намъ приходится многому учиться у народа, но и 
учась мы не теряемъ своего основного характера — элемента сознатель- 
ности. 

**) Настоящая зам1Ьтка составлена (кажется, Л. Мечниковымъ) на ос- 
новав1И разсказовъ разныхъ, вполнЪ благонадежныхъ, лицъ, сяышившихъ, 
въ свою очередь, разсказъ объ этомъ эпизод'Ь отъ Желябова и Халтурина. 

Прим. автора. 
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организац1онными попытками на широкую ногу. Основанный имъ 
„Северный Рабоч1Й Союзъ", считавшхй сотнями своихъ членовъ, 
продержался недолго, но представлялъ, конечно, самую крупную у 
насъ попытку чисто рабочей организащи. Не мен-Ье известна по- 
пытка Халтурина создать чисто рабочую газету. Типограф1я ея бы- 
ла основана на средства и старашями группы, состоявшей исклю- 
чительно дзъ рабочихъ. Изъ рабочихъ же состоялъ весь персоналъ 
типографии и редакц1и, Къ сожал11Шю, газета, вм^ст^Ь съ типогра- 
^1ен, была заарестована при наборе перваго же номера и не оста- 
вила по себЬ ничего, кром^Ь памяти о попытке чисто рабочаго ор- 
гана, не повторявшейся уже потомъ ни разу. 

Подъ вл1яшемъ вс&хъ этихъ неудачъ, постоянно встр-Ьчая на 
своемъ пути императорскую полиц1ю и политику, разрушающ1я въ 
зародыше всякое проявлен1е рабочаго д*да, Халтуринъ пришелъ 
къ мысли протестовать посредствомъ уб1йства царя. Не подлежитъ 
сомн'Ьн1ю, что эти мысли родились у него такъ лее самостоятельно, 
какъ у Соловьева.. 

Д-Ьло въ томъ, что, задумавши цареуб1йство, Халтуринъ сталъ 
прежде всего искать средствъ поближе подойти къ царю. Какъ ра- 
бочей, чрезвычайно искусный по своей спещальности (столяръ), и, 
какъ челов1Ькъ съ огромнымъ знакомствомъ въ петербургскомъ ра- 
бочемъ м1р^, Халтуринъ могъ, д-Ьйствительно, проникнуть, куда 
угодно: и въ мастерск1я, и во двоцы, и въ монастыри, и въ ка- 
зармы. Поискавъ и разнюхавши разные ходы, онъ действительно 
попалъ на какую-то царскую яхту, гд^ нужно было что-то отдъ- 
лывать и лакировать, а Халтуринъ славился особенно, какъ знаме- 
нитый лакировщикъ и составитель лаковъ. На яхт^ онъ разъ ви- 
д^лъ кого-то изъ царской фамил1и, чуть ли не самого Александра 
П. Но, самое главное, зд'Ьсь онъ зарекомендовалъ себя искуснымъ 
рабочимъ и могъ поэтому, посредствомъ ряда рекомендащй, полу- 
чить м-Ьсто въ зимнемъ дворц*. Само собою разум-Ьется, что реко- 
мендующ1я лица не им^ли нонятхя о томъ, что Халтуринъ челов-Ькъ 
нелегальный и револющонеръ. Добившись этого валшаго усп^^ха, 
Халтуринъ, какъ сказано выше, обратился къ Исполнительному 
Комитету съ предложешемъ взорвать зимн1й дворецъ, можетъ 
быть, со всЬмъ царскимъ семействомъ. Отъ Исполнительнаго Ко- 
митета онъ требовалъ помощи разнаго рода св'Ьд'Ьн1ями, и, главное, — 
снабжен1я его динамитомъ. Это предлол{ен1е, совпадавшее съ поста- 
новкою Исполнительнымъ Комитетомъ ц'|1лаго ряда другихъ пред- 
пр1ят1й противъ Александра П, было, разумеется, принято и, по 
первоначальныхъ предположешямъ, взрывъ дворца р-Ьшено было 
ввести, какъ резервъ, въ с4ть другихъ предпр1ят1й, На самомъ д'Ь- 
л-Ь вышло, однако, иначе. 

Во дворецъ Халтуринъ постуиилъ, кажется, около октября 
1879 года и первое время, конечно, былъ занятъ исключительно 
разв-Ьдками въ этомъ новомъ для него мхр-Ь. Царь въ это время 
пролшвалъ еще въ Ливад1и, и во дворц^Ь по этому случаю все бы- 
ло свободно, безъ ст^снен1й, бевъ присмотра. Нравы и обычаи но- 
выхъ сотоварищей поражали Халтурина. Прежде всего удпвителепъ 
былъ безпорядокъ въ управлен1я. Распущенность прислуги и страш- 
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ное повальное воровство сверху до низу превосходили всякое 
в-Ьроятхе. Дворцовые товарищи Халтурина устраивали у себя пируш- 
ки, на который свободно приходили, безъ контроля и надзора, де- 
сятки ихъ знакомыхъ. Въ то время, какъ съ парадныхъ подъ^здовъ 
(ю дворецъ не было доступа самымъ высокопоставленнымъ лицамъ, 
черные ходы, во всякое время дня и ночи, были открыты для вся- 
каго трактирнаго знакомца самаго посл-Ьдвяго дворцоваго служите- 
ля. Нер-Ьдко пос^^тители оставались и ночевать во дворц'Ь, такъ 
какъ остаться тамъ было безопасн-Ье, ч^^мъ идти поздно ночью до- 
мой по улицамъ, на которыхъ усердствовала полиция Гурко. Во- 
ровство дворцоваго . имущества оказывалось настолько всеобщимъ, 
что даже Халтуринъ принужденъ былъ ходить воровать съестные 
ярипасы, чтобы не показаться подозрительнымъ. Впрочемъ, нельзя 
1ыло и не воровать: едва-ли кто пов'Ьритъ, чтобы у русскаго царя 
дворцовые камердинеры получали по 15 р. въ м^сяцъ, и однако 
же жалованье дворцовой прислуги было именно таково! 

Халтуринъ, поступивш1й во дворецъ съ фальшивымъ паспор- 
гомъ, въ контор^Ь числился крестьяниномъ Олонецкой губерн, и 
старался разыгрывать роль простяка. Онъ всюду удивлял ел, обо 
всемъ разспрашивалъ. Его учили придворнымъ порядкамъ, какъ, го- 
ворить, какъ отвечать, какъ себя держать. Надъ его неуклюжими 
манерами, надъ его притворной привычкой чесать за ухомъ пот-Ь- 
шалось все „полированное" лакейство. „Н-Ьтъ, братъ, н^^тъ! Поли- 
ровать ты, действительно, мастеръ, такъ что блоха не вскочитъ*), 
а обращешя настоящаго не понимаешь". Неотесанному мулсику 
ВСЯК1Й старался пустить пыль въ глаза, и изъ множества разска- 
вовъ Халтуринъ скоро познакомился съ лсизнью даже и верхнихъ 
этаясей дворца. Что касается самаго 8дан1я, то Халтуринъ, конеч- 
но, скоро съ пимъ вполне ознакомился. Съ любопытствомъ осма- 
тривалъ оаъ царсше покои, видЬлъ вс:Ь эти несмФтныя богатства, 
вид-Ьлъ комнату, гдЬ хранятся груды золотыхъ и серебряныхъ ве- 
щей и множество драгоц^Ьнныхъ камней, вид'Ьлъ и только удивлял- 
ся, почему это все не раскрадено еще: до такой степени небре- 
женъ былъ надзоръ. Познакомившись съ расположен1емъ комнатъ, 
Халтуринъ уб-Ьдился, что подвалъ, гд-Ь живутъ столяры, а въ томъ 
числ-Ь и онъ, находится какъ разъ подъ царской столовой, а въ 
среднемъ этаж-Ь, между подваломъ и столовой, пом^&щается кордегар- 
д1я дворцоваго караула. Обстоятельства, такимъ образомъ, склады- 
вались благопр1ятно для замысловъ Халтурина; но, несмотря на 
это, онъ не могъ приступить ни къ какимъ дальнфйшимъ д^й- 
ств1ямъ, такъ какъ въ это время во дворц'Ь началась усиленная 
уборка, чистка, вообще, работа. Царь долженъ былъ скоро пр1^хать, 
и во дворце засуетились. Халтуринъ былъ заваленъ работою и, 
какъ лучш1й столяръ, работалъ, главнымъ образомъ, въ дарскихъ 
покояхъ, въ кабинет^^ и т. д., между прочимъ, и въ столовой, кото- 
рую собирался взорвать. Выходить изъ дворца было некогда, рабо- 



*) Это — высшая похвала полировщику. Зяачитъ, если на отполиро- 
ванную имъ вещь пустить блоху, то она не можетъ вскочить: настолько 
гладка поверхность, что даже блошиная нога скользитъ. Рабоч1е увержда- 
ютъ, что это действительно бываетъ. 
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"хать надъ „своей" работой тоже. Въ общей сложности вышло, что 
порвоначальный пданъ Исполнительнаго Комитета — превратить дво- 
роцъ въ резервный пунктъ, на случай неудачи въ другихъ м^- 
ч^'гахъ, не осуществился. Въ Одесс*, Александровск'Ь, Москв-Ь, ко 
^времени отъЬвда царя изъ Крыма, все было готово для его встр-Ь- 
'чи. Но дворецъ оставался совершенно невооружеинымъ*). 

Настала середина ноября. Царь вы^Ьхалъ изъ Крыма сухимъ 
нутемъ. Одесса, стало быть, осталась въ сторон*. ЗатФмъ, въ Але- 
ксандровски произошла осЬчка, въ МосквЬ промахъ. Зимшй дворецъ 
долженъ былъ молчаливо принять въ свои покои высокаго гостя. 
Но зато, очевидно, съ этого момента дворецъ сосредоточиваетъ на 
себ* все вниман1е револющонеровъ. Минированье царскаго жилища 
-естественно должно было быть поведено самымъ энергичнымъ об- 
разомъ. Однако же^ въ это именно время произошелъ арестъ Квят- 
ковскаго съ захватомъ у него плана зимняго дворца, на которомъ 
(план-Ь) царская столовая была ном-Ьчена крестомъ. Обстоятельство 
это подвергало страшному риску все д^Ьло, а Халтурина, въ частно- 
сти, поставило въ истинно каторжное положеше. 

Планъ дворца, захваченный на такой квартире, заставляетъ 
встрепенуться дворцовую полищю. Начались строгости. Но хуже 
всего под^Ьйствовалъ крестъ на столовой. Что онъ означаетъ? Ио- 
лищя государственная и дворцовая ломала себ^^ голову и хотя въ 
точности не могла разобрать д*ла, но не могла не почуять, вообще, 
какой-то опасности. Вс^ покои, прилегающхе къ столовой, сверху, 
снизу и съ боковъ подверглись осмотру и самому тщательному 
Н1Дзору. Дворцовая полищя была усилена. Въ подвал^Ь, гд-Ь жили 
столяры, поселился жандармъ. Полковникъ, зав^дывающхй дворцо- 
вой полищей, ввелъ систему внезапныхъ обысковъ, дневныхъ и 
ночныхъ. Халтуринъ, который улсе усп-Ьлъ перенести къ себ-Ь Н'Ь- 
когорое количество динамита, въ первый разъ былъ страшно встре- 
воженъ обыскомъ. Ночью, когда уже всЬ спали, двери подвальнаго 
^пом'Ьщен1я вдругъ отворяются. Полковникъ, въ сопровождеши жан- 
дармовъ, быстро входить. Звукъ шпоръ, бряцанье сабель, нако- 
нецъ, приказан1е полковника встать — разбудили столяровъ. Халту- 
ринъ считалъ себя погибшимъ. Не зная еще о систематическихъ 
обыскахъ, только что введенныхъ, онъ, конечно, могъ отнести ноч- 
ное посЬщенге только на свой счетъ. А у него лежалъ подъ по- 
душкой динамитъ... Однако, дЬло обошлось благополучно. Поры- 
вшись слегка въ вещахъ рабочихъ, заглянувши въ разные углы, 
охранители царскаго жилища съ такимъ же громомъ, звс^номъ и 
^ сверканьемъ удалились для обыска другихъ пом-Ьщенхй, а Халту- 
ринъ только тутъ пов^рилъ, что онъ еще не провалился. Съ т^Ьхъ 
поръ^ обыски въ разное время стали повторяться все чаще. Но 
такъ какъ они, большею частью, были довольно поверхностны, то 
Халтуринъ ихъ еще не очень боялся. Гораздо хуже было то, что 
обыску стали подвергать вс^^хъ рабочихъ, возвращающихся во дво- 
рецъ изъ какихъ-либо отлучекъ. Какъ при такихъ усдов1яхъ пере- 



*) Въ это время, по словамъ лицъ, сообщившпхъ намъ свъд'Ьн^я, 
Халтуринъ уже былъ агентомъ Исполнительнаго Комитета п сношен1я 
велъ съ нимъ черезъ Квятковскаго. 
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цосить на себЬ динамитъ? Вообще, свободный входъ и выхода вся- 
кой прислуги чрезвычайно ст'Ьснили. ВсЬ, живущ1е во дворц4, обя- 
заны были постоянно иМть при свб1^ свой значбЕъ (медная бл:яз:а)^ 
отлучки контролировались, возвра1цающ1вся обыскивались. Пос*щ.в- 
н1я постороннихъ стали невозможны. 

При такихъ-то услов1яхъ нужно было переносить во двор^Д'ь 
дпнамитъ и устраивать мину. Желябовъ*), см*нивш1Й Квятковскага 
въ сношен1яхъ Халтурина съ Исполнительнымъ Комитет., лихора- 
дочно торопилъ д^ло минироватя; но оно все-таки подвигалось 
черепашьимъ шагомъ. Не было никакой возхможности прояосмхь. 
динамитъ иначе, какъ небольшими кусками, каждый разъ изобр!1^- 
тая разныя хитрости, чтобы изб!Ьжать осмотра, или обмануть бди- 
тельность осматривающихъ. Съ другой стороны, нельзя было и от- 
лучаться изъ дворца слишкомъ часто. При всемъ желан1и покон- 
чить, наконецъ, съ такимъ мучительнымъ положешемъ, Халтуржжъ. 
могъ наполнить свою мину только очень медленно. Впрочемъ, въ 
сущности, это вовсе и не была мина, потому что, при существу- 
ющихъ тогда услов1яхъ, Халтуринъ не могъ сделать по- 
чти никакихъ приспособлешй для направления силы взрыва. Онъ 
сперва держалъ свой динамитъ просто подъ подушкой, испытывая 
отъ этого страшный головныя боли. Изв'Ьстно, что нитроглпцеринъ — 
вош,ество крайне ядовитое, довольно сильно испаряется и отра- 
вляетъ кровь даже черезъ вдыхан1е этихъ испарен1й, производя 
нервное разстройство и головныя боли, которыхъ ничймъ нельзя 
облегчить. Потомъ, когда динамиту набралось много, Халтуринъ 
перем-Ьстиль его въсвой сундукъ, заложивши разными вещами. 
Такимъ образомъ, роль мины игралъ простой сундукъ. Зат^Ьмъ, по 
совету техниковъ, Халтуринъ придвинулъ его возможно ближе къ 
углу между двумя капитальными ст^^нами, чтобы им^ть наиболее 
щансовъ обрушить столовую. Для воспламенен1я же динамита сразу 
решено было прибегнуть къ трубкамъ, начиненнымъ особымъ со- 
ставомъ, который могъ гор-Ьть и при отсутств1и воздуха. Само со- 
бою разумеется, трубки были разсчитаны на то время, которое 
требовалось для того, чтобы выйти изъ дворца, на столько-то ми- 
нутъ. Вотъ и ВС* нехитрыя приспособленхя, кашя возможно было 
сделать. Что же касается пом-Ьщетя мицы въ ст-Ьну и т. под., то 
объ этомъ не стоило даже фантазировать. Риску на каждомъ 
шагу и калсдую секунду и безъ того было достаточно. 

Вообще, положен! е Халтурина было самое непр1ятное. Посто- 
янно сл-Ьдя за собою и за всФмъ окружаюш;имъ, ему нужно было 
въ то же время тш,ательно скрывать свое напряженное душевное 
состояше, казаться беззаботнымъ. Между т-Ьмъ, Халтуринъ отъ 
природы челов^къ крайне нервный и впечатлительный. Чахотка, 
которая у него развивалась все больше, еп1,е усиливала эту нерв- 
ность, не говоря уже о томъ, что самое положенхе, безпрерывная 
опасность, безпрерывная хитрость, безпрерывный переходъ отъ 
тревоги къ надежде,— все это страшно раздражало нервы. Нулсно 
было постоянное напряжете всей силы воли для того, чтобы не 



*) По гЬмъ же св'Ьд'Ьшямъ, переданнымъ со словъ Халтурина. 
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выдавать своего волнения и всей внутренней борьбы душевной. 
Во что обошлась Халтурину эта игра, про то знаетъ только онъ, 
одинъ. Но, въ конц'Ь концовъ, ояъ выдержалъ роль превосходно» 
ГХодозрительность носилась въ дворцовомъ воздух-Ь, всеобщая мни- 
тельность готова была привязаться, къ мал^^йшему обстоятельству. 
Н.О Халтурина никто все таки не заподозридъ. Даже жандармъ, по* 
оеленный въ одной комнате со столярами, почувствовалъ къ Хал- 
турину особенную симпат1ю и все обучалъ его „благородному об- 
з:ождешю". „Ну, чего ты руки въ затылокъ тычешь,— выговаривалъ 
онъ, — съ тобой господинъ полковникъ говорятъ, а ты руку въ за- 
тылокъ. Эхъ ты, деревня! Нужно, братецъ ты мой, по благород- 
ному"... Жандармъ, впрочемъ, им'Ьлъ свои виды: онъ помышлялъ о 
приличной партш для своей дочери и остаповилъ выборъ на моло- 
домъ столярЬ. Халтуринъ, съ своей стороны, не отказывался прямо, 
- хотя и не особенно поощрялъ намеки старика, Вообще же эта не- 
олсиданная истор1я сослужила ему хорошую службу. Впрочемъ, Хал- 
• Турина и безъ того никто не заподозривалъ. По прежнему' ему 
поручались работы въ дарскихъ комнатахъ. Д-блалось это, конечно^ 
въ отсутств1и царя, но одналсды случилось, что царь возвратился 
не въ орокъ, Халтурина не усц'Ьли вывести, и Александръ II не- 
ожиданно столкнулся со своимъ врагомъ. Это былъ единственный слу- 
чай встр^^чи ихъ за все время, но онъ все-таки показалъ Халтурину, 
какъ далеки во дворце отъ всякйхъ подозр-Ьихй относительно его. 
А между т^Ьмъ, разговоры о сощалистахъ (ихъ такъ называли тамъ) 
шли между полиц1ей и прислугой постоянно. Жандармы часто на- 
поминали рабочимъ о злоумышленникахъ, о планЬ, найденномъ у 
Квятковскаго, и внушали, что нужно смотреть въ оба, что крестъ 
стоялъ на план-Ь недаромъ, и во дворц'Ь, нав-Ьрное, гд^-нибудъ кро- 
ется изм^Ьна. Эти р^чн возбуждали всеобщую подозрительность, 
хотя, надо сказать, сощалисты рисовались нижнимъ этажамъ двор- 
ца, въ довольно фантастическомъ св^тй. „Вотъ хотЬлось бы взгля- 
нуть на кого-нибудь изъ нихъ, — говорить, напр., одинъ служитель, — 
хоть бы встретить на улиц-Ь что ли!" — „Да в4дь какъ же ты его 
узнаешь, — возражаетъ Халтуринъ, — разв^ на немъ написано?" — „Не 
узнаешь? Эхъ ты, деревня! Его сейчасъ видно. Онъ, братъ, ндетъ, 
такъ сторонись. Того гляди пырнетъ. Ничего не боится, глядитъ 
высоко, видъ у него отчаянный... Его, братъ, сразу признаешь!" 
По такимъ примЬтамъ, разум-Ьется, не легко было узнать Халтури- 
на, и онъ продолжалъ" свое д-Ьло, при общемъ дов'Ьр1и, получивши 
далее къ празднику (на Рождество) 100 руб. награды. ' 

А д4ло уже шло къ развязке. Около трехъ пудовъ динамиту 
было перенесено въ сундукъ. По расчетамъ техниковъ, этого ка- 
залось достаточно для того, чтобы взорвать столовую, не производя 
/ въ другихъ частяхъ дворца безполезнаго опустошешя. Вообщ.е, со 
стороны Желябова, слйдившаго за ходомъ д-Ьла, постоянно, сказы- 
валось желаше — по возможности уменьшить число жертвъ. Халту- 
ринъ, напротивъ, . не хот^Ьлъ этого принимать въ соображеше. Онъ 
доказывалъ, что число жертвъ все равно будетъ огромное. „Чело- 
в^къ 50 перебьешь, безъ сомн-Ьшн,— говорилъ онъ, — такъ ужъ луч- 
гае класть побольше динамиту, чтобы хоть люди недаромъ пропа- 
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дали, чтобъ нав^I^рное свалить 'И самого*) и не устраивать новаго 1 
110кугаен1я." Страшный рискъ при переноск'Ь динамита и постоян- 
но усиливающаяся строгость надзора во дворц-Ь заставляли, однако, 
д-Ьйствительно торопиться. Сверхъ того, были даже слухи, что сто- 
ляровъ переведу тъ куда то. Мн-Ьихе Желябова, естественно, въ силу 
обстоятельствъ, восторжествовало. Решено было д^^йствовать при 
данномъ количеств^^ динамита, какъ только представится случай. 

Благопр1ятный случай этотъ требовалъ совпадешя 2-хъ обстоя- 
тельствъ. Нулсно, чтобы царь находился въ столовой, а Хадтуринъ 
въ подвал-Ь — безъ всякаго надзора. Въ столовой царь об^&далъ ел:е- 
диевно, хотя съ н^Ь которыми колебашями во времени, такъ на пол- 
часа раньше или позже. Что касается столяровъ и жандарма, то 
ихъ отсутств1е зависЬло отчасти отъ распред'Ьлен1я дежурства въ 
работ*, отчасти лее отъ простой случайности. Совпадете вс^^хъ 
^этиxъ благопр1ятныхъ услов1Й происходило, однако, не такъ часто, и 
когда въ начал-Ь февраля Халтуринъ долженъ былъ „д'Ьйствовать*', 
то несколько днер! испытывалъ постоянный неудачи. Онъ въ это 
время' калсдый день, посл^Ь времени предполагаемаго взрыва, дол- 
женъ б^ылъ вид^Ьться съ Желябовьтмъ, чтобы сообщать объ исходе, 
такъ какъ въ случа'Ё удачи ему сл-Ьдовало скрыться при помощя 
Желябова. Они встречались на площаци, въ темноте, не всегда 
здороваясь. Халтуринъ, мрачный и злой, проходилъ быстро мимо, 
произнося нервнымъ шопотомъ „нельзя было"... „ничего не вышло"... 
Эти отв-Ьты Желябовъ слыгаалъ н-Ьсколько дней подрядъ. Нако- 
нецъ, 5 февраля, Халтуринъ, замечательно спокойный, поздоровал- 
ся съ нимъ, и словно фразу изъ самаго обычнаго разговора про- 
изнесъ: „готово"**)... Черезъ секунду страшный грохотъ подтвер- 
дилъ его слова. Мину взорвало. Огни во дворце потухли. Черная 
Адмиралтейская площадь стала какъ будто еще темн^&е. Но что 
скрывалось за этою темнотою, тамъ — на другомъ конц^^ площади?... 
Ни Желябовъ ни Халтуринъ не могли ждать разъяснен1й, несмотря 
на жгучее любопытство. Ко дворцу сходились люди, приб-Ьжали по- 
жарные. Что-то выносили оттуда: это трупы и раненые. Ихъ ка- 
залось ужасно много. Но что съ самимъ виновникомъ этой бойни, 
съ Александромъ П? 

Желябовъ и Халтуринъ быстро удалились. Для прслЬдняго 
уже готово было верное уб^Ьжище, на сколько, конечно, они, вообще, 
существуютъ въ Росс1и; и только по прибыт1ж туда нервы Хал- 
турина будто сразу размякли. Усталый, больной, онъ едва могъ 
стоять и только немедленно справился, есть ли въ квартире до- 
статочно ору ж1я. „Живой я не отдамся!" — говорилъ онъ. Его успо- 
коили: квартира была защищена такими же динамитными бомбами. 

Изв^стхе о томъ, что царь спасся, подействовало на Халту- 
рина самымъ угнетающнмъ образомъ. Онъ свалился совсЬмъ боль- 
ной, и только разсказы о громадномъ впечатл^нхи, произведенномъ 



*) Эти свЬд'Ьн1Я передаются ьъ одинаковомъ смысл-Ь со словъ и 
Желябова и Халтурина. Халтуринъ всегда потомъ жаловался, что его не 
послушали н испортили д-Ьпо. 

**) Все это передано со словъ Желябова, который былъ, по нашимъ 
св'Ьд'Ьн1ямъ, просто восхищенъ саыообладанхемъ Халтурипа. 
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& — ммъ февраля на всю Росс1Ю, могля бго н-Ьсколько ут^шитъу хотя 
и:в1когда онь не мвгъ примириться со своей неудачей и иепростилъ- 
31Свдябову ЯРОГО, ч«в называлъ его ошибкой. 



ПИСЬМО СТЕПАНА ХАЛТУРИНА*). 

г 

Заиояните этотъ почеркъ и, когда - придется въ будущемъ,, 
1^ож)е1ге не консаирирова1:;>, какъ въ прошломъ письм^Ь. Кстати — оно 
шолуч-ено. 

Можег^ пользоваться т4мъ адресомъ съ обозначрнхемъ на 
внутреннемъ конв^т* одного только имени или буквы адресата. 
Посылаемъ вамъ 8 листка о безпорядкахъ въ Х&рьков^Ь и Петер- 
бургской 11гкдицинской Академ1и. Вотъ краткое онисанхе ихъ; 

дало началось съ Харькова. Студенты ветеринарнаго институ- 
та возмутились поведен1емъ проф. Журавскаго и выгнали его изъ 
аудитор1и. Чд^с^:ъ студентовъ пожелала, чтобы профессоръ записалъ 
ихъ фамллш, какъ ееучаствовавшихъ. Остальная масса возмути- 
лась, вырвала списокъ и окончательно выгнала Журавскаго. На 
другой день пристали студенты университета и решили д^&йство- 
вать сообща. На сходку явился попечитель съ угрозами удалить 
студентовъ. Студенты не расходились. Попечитель требовалъ воен- 
.ную силу, и она явилась съ губернаторомъ во глав*. Этотъ изъ-за 
»спияы казаковъ кричалъ: „Расходитесь, черезъ 5 минутъ начну 
действовать". Вс* разошлись, исключая одного больного пляской 
•Св. Вита. Онъ хот^лъ что-то сказать попечителю, а тотъ, толкну- 
вши его, сказадъ: «вотъ!» и толпа полицейскихъ окружила его и на- 
чала бить. Возмущенные этимт, поступкомъ студенты собрались на 
другой день и потребовали отъ попечителя объяснен1я. Онъ нагло 
ютряцалъ, но продолжалъ угрожать студентамъ; но тутъ показался 
■больной, и вся аудиторхя погрузилась въ глубокое молчан1е. Боль- 
ной шелъ съ искаженнымъ лицомъ и страшнымъ подергиван1емъ 
части т^ла: прерывающимся голосомъ онъ разсказалъ поступокъ съ 
ними попечителя. Разсказъ былъ такъ потрясающъ, что с^ неко- 
торыми изъ слушателей сделалась истерика, аудиторхя была по- 
трясена, ректоръ, схватившись за голову, уб^жа-лъ, одинъ только по- 
печитель стоялъ и хоть бы что... Студенты съ крикомъ „убить его!" 
бросились, но бол-Ье кр-Ьпше нервами не допустили до этого. По- 
печителя попросили убраться. Наряженъ судъ, привлечено до 50 
виновныхъ. Ветеринарный институтъ закрытъ, оцепленъ войсками; 
служители расхаживаютъ передъ институтомъ и сейчасъ лее выс- 
траиваются передъ институтомъ, какъ только собирается кучка сту- 
дентовъ... Понятно, имъ грозитъ повтореше шевской исторхи. Они 
просятъ помощи. Откликнулись медики, путейцы и друпе, но 
больше медики. Демонстрацхи, про который вы, вероятно, улсе 
знаете, состоялись, главнымъ образомъ, подъ вл1ян1емъ харьковской 

*) Пом'Ьщаемъ это письмо, какъ им-Ьющее н-Ькоторый б1ографичес- 
к1й интересъ. Р-Ьчь идетъ въ немъ о студенческихъ безпорядкахъ въ Йе- 
тербург* осенью 1878 г. 
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исторш. Оиъ пеП довольно подробно изложено въ газетахъ и в1> 
этихъ ласткахъ, хотя н не такъ ясно, Агитаторовъ совс*мъ яв 
было. Аресты, про которые зд4сь говорится, произведены раньше 
цемокстращи, съ ц'Ьлью напти адресъ, уже составленные. Вг этом-!- 
отношонш 11X1. УСИЛИЯ ув'Ьн'гались уопФхом1,^адресъ былъ найден-!. 
у одного, ХОТ)! аасидилн за компаяш 12 челов'Ькъ... Сцена: офицеры 
на ковяхъ жыутъ руки студевтамъ н черезъ 5 миаутъ — но пряка- 
занио „начинаЛ!" — праияыаются хлестать нагайкаын и топтать ло- 
шадьми студеитовъ; мвопе искалечены; одному оторвано ухо, 142 
человека арестовано. Библ1отека ;1акрыта. Студенты н профессора - 
ааба'стовали; первые не хотятъ идти на лекцш, а профессора — чи- 
тать нхъ. Академ1!1 передана въ руки нолищи. Ч^мъ кончится — 
нриав'Ьлтяо. Судъ падь университантами кончился пяч4цъ, порв- 
ать выговоръ большинству, а 3 подвергнуть 3-хъ днев- 
ту. 

::овс-11мъ оконфузились... собрались было на демонстрац1ю, 
17,1 университета не пошли, убоялась войскъ и объявле- 
>озами выдать университетх полищи. 
цайте. 

Андреевичъ. 

□ О ПОВОДУ СБОРНИКА „ЗА СТО Л'ЬТЪ", 
■I РЕВОЛЮЦЮННАГО ДВИЖЕНШ" Н НЪКОТОРЫХЪ 
ДРУГИХЪ ИСТОРИЧЕСКИХЪ иадАнтй. 

[астолщев время нами приготовляется къ печати 2-ое, 
но доиолненное и перед1!ланное издаше „За сто лЬтъ" и 
русскаго революц1оняаго движен1я'', Т4хъ, кто сочус- 
ашвмъ работамъ, мы просимъ помочь намъ въ отыскнва- 
гающихъ намъ издаши. 
просимъ доставить намъ: 

!здашя, ВЫХ0ДИПШ1Я въ таиныхъ русскнхъ типограф^яхъ 
ф1яхъ: 

(зсту „Народная Воля", номера 1, о, 10 (имеется только 
ернтскаго 11адан1я; н4тъ-ли у кого 10 номера ростонскаго 
1> неК110логоы'ь Бердичовскато?); 

Листокъ Народной Воли" 86 г. съ р4чью Фигнеръ; 
[1 цомеръ „Рабочей Газеты" 1881 г. 
1ок-'1ама1ин Нар. В.: къ офицерамъ 82 г., къ украинскому 
81 г., къ евроцейскому обществу (1881 г.), „Объявлеше 
ыъ крестьяпамъ", по поводу казней 3-го апрЬля, воль- 
честву, 3 издания программы Н. В., 2 издан1я программы 
арт1и Н. В. и пр.; 

1зету „Земля и Водя": померь 1 {есть только нЬсколько 
, 4 н прибавлеше къ 4 №, 5; 

.Тистокъ 3. и В." X» 4 а др. пздан1Я того времени: „От- 
с^аапхнхъ ос. пр, прав, сената по большому процессу" 
, „Записка м. ю. Паленъ" (по поводу нзы^нен^я подсуд- 
лъ о преступлея1яхъ противъ должностныхъ лидъ), „Къ 
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обществу — письмо соц.-революцюнвра, взявшаго на себя казнь Кро- 
поткина" (28 февр. 1879 г.), „Казнь шгпопа Рейнштейна" (1 мар- 
та 1879 года), „Приказъ исправникамъ", „Русск1е отцы и маторп 
къ русскому обществу", „Приказъ по войскамъ одесскаго роепиаго 
округа", „Адресъ Палену отъ петербургской учащейся л1олсдел;и", 
„Адресъ Палену отъ московской учащейся молодежи", „Поку- 
шен1е на зшзнь Тренева", „13 1юля и 24 янв.", „Убхйство шп1она" 
(78 г.), „Покушен1е на жизнь Котляревскаго", „Прибавлеше къ 
приказу с. п. градоначальника", „По поводу приговора", „Р'Ьчь И. 
Мышкина", „Къ рабочимъ всЬхъ фабрикъ и заводовъ", „Отъ тка- 
чей Нрвой бумагопрядильни къ рабочимъ всЬхъ фабрикъ и заво- 
довъ" (16 января 79 г.), „Отъ рабочихъ Шау всЬмъ петер^ург- 
скимъ рабочимъ" (17 янв. 79 г.), „Рабочимъ отъ центральнаго ко- 
ылтета С*вернаго Союза русскихъ рабочихъ" (14 января 
79 г.). 

ж) 3-й номеръ „Чернаго Перед^^ла". 

з) газету „Заря Рабочаго" 79-80 гг., „Зерно" (у насъ есть 
только 1-й номеръ), „Гомонъ" 1884 г., „Своб. Слово" и „Студен- 
чество" 1883-84 гг.; „РабочШ" 1884 г., гектограф, изд. (Екатори- 
нославъ), „Рабоч1й" 1-й номеръ, 1885 издан, въ Спб., „Журналъ 
политическихъ ссыльныхъ" и др. сибирск1е журналы, „Впередъ!" 
юевское изд., „Южный Рабоч1й", „Рабочая Газ." 1897-98 гг., 
и проч.; 

к) брошюры и книги: „Политичесшйтерроръ", гектографъ изд. 

1884 г.: „Письмо къ товарищамъ" Москва, 20 января 84 г. (Рас- 
попина? см. „В. Н. Воли" номеръ 4), „Самозванные марксисты" 

1885 г., „Печать и пессимизмъ" (по поводу лекцШ Иванюкова) 
1885 г., „Послан1е къ землякамъ б^лоруссамъ„ 1 января 84 г., 
литогр. издан1е московскаго общества переводчиковъ и издателей 
(Л. Блана „Монарх1я и Республика", „Всеобщая подача голосовъ", 
„Организад1я труда", Лапге, „Рабоч1й Вопросъ", ихъ же „Союзъ" 
84 г., „Борьба обществеяныхъ силъ въ Россш", „Радикалы и пос- 
сибилисты" (8 стр., 1893 г.); 

л) издан1я Северно Русскаго Рабочаго Союза 79 г. и пр., 
прокламац1и Южнаго Рабочаго Союза (1880-81 гг.); юмористичесшя 
издан1я (гект.) по д^лу Гартмана 1880 г., прокламац1и Централь- 
ной Студенческой Группы Парт1И Народной Воли (1880-1881 гг.) и 
„Ипструкцхю", составленную этой групп-Ь Парт1ей Нар. Воли (гек- 
тограф, изд.) и пр. 

Лицъ, об-Ьщавшихъ прислать намъ им1Ьющ1еся у нихъ 1 и 5 
номера „Нар. Воли", 1, 4, 5 номера „3. и В.", прокламац1и „Къ 
офицерамъ" 82 г., и пр., мы убедительно просимъ поторопиться 
присылкой намъ этихъ издан1й, — а также выслать им^ющ]'йся у 
нихъ пропускъ въ обвините.1ьномъ акт^ под. Богдановича (1883 г.), 
обвинительные акты по д. Алекс. Михайлова (82 г.), офицеровъ 
(87 г.), Оржиха и др. дФламъ. 

Изъ полученныхъ нами издашй или находящихся въ распо- 
ряжеши с.-р. укажемъ: 2, 3, 4, 6, 7, 8-9, 11-12 номера „Н. В.", 
листки „Н. В." 80 г. номера 1 и 2; 83 г. номера 1 и 2 и прило- 
жеше; 2, 3 номера „3. и В."; 4 номера „Начада";„Ко вс^^мъ чест- 
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нымъ людямъ", 78 г. по д. Засуличъ; „Къ русскому обществу", 
тоже; „Два засЬданхя министровъ"; „Отв^тъ московской учащейся 
молодежи,, Московскимъ ВЬдомостямъ"; „Уб1йство шефа жандар- 
мовъ г.-ад. Мезенцева"; „Заживо погребенные", 78 г.; «Отъ мерт- 
выхъ къ живымъ", 83 г.; „Пытка и каторга въ СПБ.", 83 г.; 
Процессъ пролетар^атцевъ, 1886 г.; Сборникъ „Соц1альный во- 
просъ"; „По поводу рЬчи царя. Радикалы и поссибилисты" 
95 года. 

Влад^^льцевъ издашй тайнаго типографскаго станка мы про- 
сим'ь сообщить намъ списки им^Ьющихся у нихъ издашй, — тогда 
мы могли бы указать, который изъ нихъ необходимы 'для 
насъ. 

2) Заграничный изданхя: „Стрела" (58); „В^Ьсть" (62); „Евро- 
пеецъ" (1864); „Ье УёпсИяие" (Долгорукова); „Ьа С1осЬе" (62—64); 
„Отголоски русской печати" (издавалъ ихъ Шедо Ферроти по-рус- 
ски и по-французски въ Бельгш); „Современность" (68); „Община" 
(Нечаева, 71); „Отечество въ опасности", изд. ред. „Набата" 
(77-78). 

3) Тайныя правительственный издашя: „Царсшй Листокъ", 
издающ1йся въ 3-хъ экз. (о немъ см. въ книг^ Ланина), б1ографи- 
ческ1й словарь русскихъ револющонеровъ (изд. Н. Н. Голицинымъ), 
„Списки лицъ, разыскиваемыхъ по дФламъ департамента полиц1и" 

. (изд. каждое полугод1е, — ташя издан1я есть и на иностранныхъ языкахъ 
у международной полищи, — въ этихъ спискахъ им-Ьются б1ограф1и и 
нйкоторыхъ русскихъ эмигрантовъ); „Елсегодный обзоръ важн^Ьй- 
шихъ довнашй" (объ этихъ издан1яхъ см. въ 3 ном. „Народоволь- 
ца"), отчеты засЬданхй 1?осударственнаго сов^^та, министерсше от- 
четы, разнаго рода циркуляры и т. д. 

Революц1онеры въ Росс1и должны приложить всЬ усил1я ра- 
зыскать упомянутыя нами правительственныя издашя. Это нулсно 
ие для однихъ историческихъ работъ. Зам^^тимъ, что при настой- 
чивости раздобыть эти издан1я уже нА такъ и трудно. 

4) Легальный издашя: 

а) Руссшя газеты за старые годы, особенно за 77 — 81 гг., 
гд'Ь помещались политичесше процессы, — почти безразлично кашя 
изъ большихъ газетъ: „Голосъ", „Новое Время", „Правительствен- 
ный В'Ьстникъ", особенно лселательно получить: „Иорядокъ" (81- 
82 гг.), „Берегъ" (1880 г.), „Московсшй Телеграфъ" (81 — 83 гг.) 
или „Страну" (80 — 83 гг.), „НедЬлв)" (71 — 81 гг.) и т. п. газеты. 
Мы, лшвущ1е заграницей, можемъ пользоваться — и то съ больши- 
ми затруднен1ями — лишь следующими газетами: „Новое Время" 
(съ 80 г.— въ Париже), „Голосъ" (81 — 83), „Новости" (съ 83 г.), 
„Московсшя В-Ьдомости,, и „Новое Время" съ 91 года (посл'Ьдн1я 
4 газеты въ Лондон^Ь). Просимъ нашихъ читателей прислать намъ 
указашя на интересный въ какомъ-либо отношеши статьи въ ле- 
гальныхъ газетахъ, журналахъ и книгахъ по истор1и револющон- 
ныхъ и общественныхъ движен1й въ Росс1и. 

То, что мы говоримъ о легальныхъ русскихъ издашяхъ^ отно- 
сится и къ изданхямъ французскимъ, англ1йскимъ, н^^мецкимъ, 
польскимъ, малорусскимъ и т. д. 
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б) Земсшя издан1я, напр., тд,^ есть матерхалы о ддбераль- 
ыомъ или револющонномъ движен1и. 

в) Книги, задержанный цензурою, напр., книга Гилярова-Пла- 
тонова „15 л*тъ крамолы" (фельетоны изъ „Современныхъ Изв'Ь- 
СТ1Й" за 81 — 83 гг.), „Истор1я литературы" Венгерова, сочинешя 
Елисеева и т, д. Книги и статьи историческаго характера въ 
журналахъ часто выходятъ съ цензурными пропусками, — р*дк1в 
изъ интересныхъ матерхаловъ въ „Русской Старин-Ь", „Русскомъ 
Архиве", „Историческомъ В'Ьстник1^" были напечатаны безъ цен- 
зурныхъ урЬзывашй (дневники Никитенко и Пирогова, воспомина- 
н1я Горбачевскаго, Волконскаго и т. д.). Мы просимъ прислать^ 
намъ вс^ эти выр-Ьзанныя цензурой мЬста для напечаташя ихъ на 
страницахъ „Былого". 

5) Матер1алы для изучен1я политическихъ процессовъ. 

Мы особенно просимъ помочь намъ въ собираши матер1аловъ 
относительно политическихъ процессовъ. Мног1е изъ процессовъ 
были крупными событхями русской жизни и отчеты о нихъ явля- 
ются характерн-Ьйшими документами по исторхи револющоннаго 
движен1я. Кром^ того, они до сихъ поръ им*ютъ огромное 
воспитательное значеше для д'Ьйствующихъ револющоне- 
ровъ. 

Желательно, чтобы участники этихъ процессовъ (подсудимые, 
свидетели, адвокаты и т. д.) просмотрели им1Ьющ1йся въ печати 
матер1алъ, внесли въ него поправки, дополненхя, всякаго рода ко- 
ментар1и, собрали бы бюграфичесте материалы о лицахъ, йричаст- 
ныхъ къ процессамъ и ихъ судьб-Ь. Этими св^д^шями — какъ бы 
они ни были отрывочны и случайны, мы воспользуемся при соста- 
влеши отчетовъ о процессахъ по тому плану, какъ это нами было 
сд-Ьлано во 2-мъ № „Былого" относительно процесса 20-ти. Въ на- 
стоящее время мы приготовляемъ къ печати процессы: Лизогуба, 
Веймара, Квятковскаго, Желябова, Лопатина, Ульянова и нИкото- 
рыхъ другихъ, 

а) Для н^которыхъ процессовъ, главнымъ образомъ происхо- 
дившихъ въ 1871 — 81 гг., им^&ются обвинительные акты и отчеты 
о судебныхъ зас^&дан1яхъ. Къ этимъ процессамъ относятся глав- 
нымъ образомъ: д^ло нечаевцевъ 1871 г. и Нечаева въ 1873 г.; 
участниковъ демонстрацш на Казанской площади; 50-ти; 193-хъ; 
Засуличъ, Ковальскаго, Дубровина, Лизогуба, Соловьева, чигирин- 
цевъ,. Мирскаго, Россиковой, Веймара, Юрковскаго, Квятковскаго, 
Желябова. 

6) Для другихъ процессовъ им-Ьются обвинительные акты, но 
въ большинстве- случаевъ н^&тъ нкакихъ иныхъ св^д-Ьшй. Къ этому 
разряду процессовъ относятся: д^&ло нечаевскихъ солдатъ 82 г.; 
Юр. Богдановича 83 г. (въ обвинительномъ актЬ недостаетъ 5-й 
главы о д^л'Ь 1 го марта, просимъ ее намъ разыскать; им'1ют(5я 
р4чи подсудимыхъ: рЬчь Спасовича, отрывокъ изъ рфчи Спасовича, 
отрывокъ изъ рЬчи Желиховскаго); В-Ьры Фигнеръ 84 года; Шеба- 
лина 84 г.; Ульянова 87 г.; Лопатина 87 г.; Гинсбургъ 90 г.; 
Балмашева. 
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в) Для подитическихъ процессовъ 60-хъ гг. н^тъ ни обвини- 
тельныхъ актовъ (кром* д. Григорьева, Красовскаго, Чернышев- 
скаго, Андрущенко) и никакихъ, хотя бы краткихъ, зам^Ьтокъ о 
нихъ въ современныхъ русскихъ гаветахъ, кром* того, ^ что собра- 
но въ книг* „Государственныя првступлен1я въ Росс1и въ XIX в^- 
к4**. Хорошо сдЬлалъ бы кто-нибудь, есля-бы, пользуясь указан!- 
ями св-Ьдущнхъ людей, просмотр'Ьлъ бы газеты того времени, се- 
натсюя р*шен1Я и т. н. издан1я и собралъ бы вс* св^д^Ьнхя, каса- 
ЮЩ1ЯСЯ этихъ процессовъ. Особенно желательно разыскать матер!- 
алы о процессахъ: Михайлова 61 г., Вс. Костомарова, Зайчнев- 
скаго, Обручева 62, Муравскаго 63,- Мартьянова, Баллода и Писа- 
рева, Иваницкаго 64 г., Н. Серно-Соловьевича, Шашкова, бр. Юни- 
совыхъ, Черняка 65 г., Каракозова, Худякова 66 г., Соколо- 
ва 67 г. 

г) Для слЬдующихъ процессовъ нЬтъ обвинительныхъ актовъ, 
а для большинства изъ нихъ н^^тъ ровно никакдхъ матерхаловъ: 
рабочаго Мадиновскаго 74 г.> Обнорскаго 80 г., Ковальской 81 г., 
Суханова, Халтурина, Геккера 82, Дзвонкевича, Гориновича 83, 
Манучарова 84, пролетар1атцевъ 85, офицеровъ 87, Сигиды 87, 
Оржиха 88, Перлашкевича, Зотова 89, Вейнштока, Кочурихина 92, 
Лекерта, Качура и мя. др. 

6) Неопубликованные документы, письма, дневники и руко- 
писи зам-Ьчательн^Ьйшихъ револющонныхъ и оппозищонныхъ д1^я- 
телей, неопубликованныя рукописи разныхъ лицъ о револющон- 
номъ и общественномъ движешяхъ. Желательно получить: 

а) Конститущю Никиты Муравьева, „Русскую Правду" Пе- 
стеля, записку Петрашевскаго (1848 г.). 

б) Документы различныхъ революцюнныхъ группъ, до сихъ 
поръ не опубликованные: уставы провинц1альныхъ группъ Народ- 
ной Воли, „Уставъ боевой дружины рабочихъ" 1880 г., „Задачи 
боевой рабочей организацш", „Объяснительную записку къ про- 
грамме рабочихъ членовъ парт1и Н. В." и очень мнопе документы, 
которые въ 80 — 84 гг. давались въ руководство членамъ парт1и 
Н. В., а также аналогичные документы относительно царт1и Земли 
и Воли и другихъ парт1й. 

в) Покаван1я и заявлен1я подсудимыхъ на допросахъ. Гово- 
рятъ, огромный интересъ представляютъ показанхя Пестеля и н-Ь- 
которыхъ другихъ декабристовъ.— Въ судейскомъ м1р1^ были въ 
свое время распространены показан1я Рысакова, Желябова и н^ко- 
торыхъ другихъ подсудимыхъ; были также: писанная рукой Желя- 
бова рукопись въ 29 стр. по поводу его процесса и предсмертныя 
письма (поел* суда) Желябова, Перовской, Кибальчича, Т. Михай- 
лова. 

г) Полное зав*щан1е Гриневицкаго (часть напечатана въ 1 Л^ 
„Былого"), письма Желябова, Перовской, Халтурина, Гриневицкаго, 
Суханова, В. Фигнеръ, А. Михайлова и др. 

д) Таюя рукописи, какъ неопубликованныя статьи Добролю- 
бова, Тургенева, Салтыкова („Переписка императора Николая I съ 
Подь-де-Кокомъ" и др.), ихъ письма, им4ющ1Я огромное обш,е- 
ственно-политическое зяачен1е,— такого рода матерхалы до сихъ поръ 
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хранятся подъ спудомъ многими, очень многими въ Росс1И. Пора^ 
наконецъ, не ждать, пока цензура разрешить ихъ печатанье, а пе- 
чатать за-границей, чтобы цензура потеряла смыслъ и значеше въ- 
глазахъ даже т^хъ лицъ, кому она служитъ. 

7) Матер1алы для бюграфхй реврлющонныхъ и обществен- 
ныхъ д-Ьятелей. Съ 3-го № „Былого" начинается печатанье мате- 
р1аловъ для б10граф1й ссыльныхъ. Желательно получить следую- 
щаго рода св^^д*н1я: 1) гд-Ь и когда родился; 2) в^&роиспов^^дан1е; 
3) сослов1е; 4) образоваше; 5) занятхе; 6) когда и гд-Ь былъ аре- 
стованъ; 7) гдЬ и когда судился; 8) приговоръ; 9) когда и куда 
былъ сосланъ, съ какого года на поселен1е; 10) участвовалъ-ли въ 
литературЬ; 11) источники для б1ограф1и; 12) прим^чянхя (о поб4- 
гахъ, гдй находится въ настоящее время и т.д.) 

Конечно, кром-Ь краткихъ хронологическихъ данныхъ, жела- 
тельно записываше всего интересяаго въ жизни нашпхъ товари- 
щей. Этими матерхалами мы восцользуемся въ другихъ отдклахъ- 
вашего журнала. 

Уб1^дитвльно просимъ товарищей за-1'ранпцей и въ Росс1я за- 
няться, по предложенной нами программ-Ь, собиран1емъ матер1а- 
довъ для бюграф1й всЬхъ изв'Ьстныхъ имъ лицъ. 

Изъ д^&ятелей, для чьихъ б1ограф1й мы особенно нулсдаемся 
въ матер1алахъ для начатыхъ работъ, мы укажемъ на сл^дую- 
щихъ: Желябовъ, Перовская, Халтуринъ, Гриневицк1й, Сухановъ, 
Ал. Михайловъ, Исаевъ, В'Ьра Фигяеръ, Богдановичъ, Морозовъ, 
Саблинъ, Ширяевъ, Осинск1й, Герм. Лопатинъ, Кравчинсюй, Неча- 
ввъ, Ткачевъ, а о лицахъ, такъ или иначе им^&вшихъ прикоспо- 
веше къ террористической д-Ьятельности, просимъ сообщать все- 
Бозмоашыя овЬд^шя, какъ бы они, невидимому, и ни были незна- 
чительны. Желательно получить всякого рода поправки и до- 
полнешя къ им'Ьющимся въ литератур^^ бюграфическимъ матерха- 
ламъ о только что перечисленныхъ нами лицахъ,-г-это необхо- 
димо намъ при пользованш этими матерхалами, а особенно при ихъ 
перепечаткахъ. 

8) Поправки и дополнен1я къ хроник'Ь револющоннаго дви- 
йсешя въ сборник* „За сто л4тъ". Для новаго изданхя сборника 
^хроника будетъ доведена до самаго посл-Ьдняго времени) просимъ 
дополнить и пров-Ьрить собранный матер1алъ. Присылая св*д4шя, 
достаточно или отм11тить страницу сборника, къ которой они отно- 
сятся, или указать годъ. Какого рода св^^дЬшя намъ нужны, — наши 
читатели знаютъ. НЬтъ такого факта, представляющаго ин- 
тересъ въ истор1и революц1оннаго и оппозищоннаго движен1я, ка- 
кой не нашелъ бы себ* мЪста въ широкой программе, нам-Ьченной 
нами въ „Хроник-Ь". ВсЬ пропуски документовъ и фактовъ 
будз'тъ объясняться исключительно т^мъ, что мы сами не 
знакомы были съ ними и что они ник^мъ не были намъ 
сообщены. 

9) Отв'Ьты на сд'Ьланные запросы. Мы еще не на ъс^ вопро- 
сы, заданные въ 1 № „Былого", получили Отв'Ьты. Просимъ: а)* 
дополнить списки участниковъ револющонныхъ съ^^здовъ: въ Ли- 
пецк-Ь, Воронеж*, Париж* въ 1876 г., зъ Петербург* 77 г. и др. а 
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-списки участниковъ либеральныхъ съйздовъ 1878 — 81 гг.; б) дать 
ч^писки члвновъ различныхъ револющонныхъ организащй: Народ- 
наго Освобожден1я, Земли и Воли, Народной Воли и т. д.; в) до- 
ставить новыя свЬд'Ьшя о либеральной лиг^^ 80 — 81 гг., Охран*]^ и 
т. д.; г) указать имена участниковт. типографхй ЗвхМли н Воли, 
Народной* Воли: дерптской, ростовской 84 г. и др.; д) сообщить, 
кто участвовалъ въ казни Рейип1тейна въ 1879 г. и т. п. собы- 
т1яхъ; е) указать имена авторовъ неподписанныхъ статей въ „Нар. 
Вол'Ь", „Земл-Ь и Вол^" и др. какъ старыхъ, такъ и новыхъ из- 
дашй, наибол^^е выдающихся прокламац1й, раскрыть псевдонимы 
<5татей и брошюръ; ж) указать, что было выпущено въ 5-мъ пунк- 
т-Ь программы Исподнительнаго Комитета, въ „Подготовительной 
работ-Ь парт1и" (о пронаганд-Ь среди солдатъ); з) указать, кто изъ 
русскихъ участвовалъ въ польскомъ возстан1и 63 г., въянтеряащо- 
нал-Ь, въ парижской коммун-Ь; и) разъяснить: если „Молодая Рос- 
С1я" была написана Зайчневскимъ въ ма*! 1862 г. (см. статью 
Пантел'Ьева въ сборник'Ь ,,На славномъ посту"), то издана ли она 
имъ, когда онъ сид-Ьдъ въ тюрьм^Ь? Когда, по какому поводу онъ 
былъ арестованъ? 1) собрать матер1алы о казанскомъ д^лЪ 64 г., 
когда было 5 челов^къ разстр^лено, о Земл"]^ и ВолЬ 62-63 гг., о 
каракозовскомъ д-Ьл^; к) гд'Ь бумаги Бенни, П. Долгорукова, Неча- 
ева, Бакунина, многихъ изъ сибиряковъ: Т., С. и т. д.? л) допол- 
нить списки предателей и провокаторовъ, съ указан1емъ на м4- 
сто настоящаго ихъ нахолсден1я. 

10) Карточки иолитическихъ деятелей для пом^щенхя въ 
„Быломъ". У насъ н-Ьтъ карточекъ Пестеля, Петрашевскаго, Ка- 
ракозова, Желябова (мы слышали, что въ Петербурге есть одна 
мин1атюрная карточка Желябова, снятая съ него во весь ростъ, а 
другая снятая во время его посл^дняго ареста), Кибальчича, Хал- 
турина, Саблина, Колоткевича, СтеГпурина, Кутитонской, Южаковой, 
Поливанова, — а так;!се тЪ карточки Морозова, Перовской, Грине- 
вицкаго, Карповича и др. революцюнеровъ, который не были до 
сихъ поръ изв1^стны и распространены. Просимъ присылать намъ 
портреты изв'Ьстныхъ революцюнныхъ и оппозиц1онныхъ д1&ятвлей 
~за разные перходы ихъ жизни. 

Влад. Бурцевъ. 



МИХАИЛУ ЛАРЮНОВИЧУ 
МИХАЙЛОВУ. 

Сонъ былъ нарушенъ. Зд-Ьсь и тамъ 
Молва бродила по устамъ, 
Вспыхала мысль, шепталась р4чь — 
Грядущихъ подвиговъ предтечь; 
Но, робко зыблясь, подлый страхъ 
Привычно жилъ еще въ сердцахъ, 
И надо было жертвы вновь — 
Разжечь ихъ немощную кровь... 
Такъ, ц'Ьпен'Ья, ратный строй 
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Стоить и не вступаетъ въ бой; 
Но враж1Й выстр^лъ просвисталъ — 
Въ рядахъ одинъ изъ нашихъ палъ!... 
И гн^ва трепетъ боевой 
Объемлетъ вдохновенный строй. 
Вцередъ, впередъ! Разрушенъ страхъ — 
И гордый врагъ падетъ во прахъ. 

Ты — эта жертва! За тобой 
Сомкнётся грозно юный строй, 
Не побоится палачей, 
Ни тюрьмъ, ни ссылокъ, ни смертей. 
Твой подвигъ даромъ не пропалъ — 
Онъ чары страха разорвалъ! 
Иди-жъ на каторгу бодрей, 
Ты дЬло сдЬлалъ, — не жал^й! 

не посм^Ьлъ тебя казнить... 

В'Ьдь ты изъ фрачныхъ... можетъ быть, 

Въ сред-Ь господъ себ^^ отпоръ 

Нашелъ бы смертный приговоръ... 

Вотъ если бы тебя нашли 

Въ поддевке, въ трудовой пыли, — 

Тебя вел'Ьлъ бы онъ схватить 

И, какъ собаку, пристр-блить. 

Онъ слово „казнь" — не произнесъ. 

Но до пощады не доросъ: 

Мозгъ узокъ, и душа мелка. 

Мысль милосердья далека. 

Но ты пройдешь чрезъ тЬ мЬста, 
Гд-Ь безъ могилы и креста 
Недавно брошенъ св'Ьжхй трупъ 
Бойца, носившаго тудупъ*). 
Нашъ старш1й братъ изъ мужиковъ, 
Онъ первый стадъ противъ враговъ, 

И волей былъ онъ 

За волю русскую казненъ... 
Ты тихо голову склони 
И имя брата помяни!.. 

* * 
Закованъ въ жел1^ао съ тяжелою ц-Ьпью, 

Идешь ты, изгнанникъ, въ холодную даль. 

Идешь безконечною снежною степью, 

Идешь въ рудокопы на трудъ и печаль. 

Иди безъ унынья^ иси безъ роптапья, 

Твой подвигъ прекрасеиЪу и святы страданья] 

И вЬрь неослабно, мой мученикъ ссыльный. 

Иной рудокопъ не исчезъ, не цотухъ — 



*) Зд-Ьсь говорится объ Антон"Ь Петров'Ь, разстр'Ьлянномъ близь Ка- 
зани въ 1861 году. 
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Незримый, но слышный повсюдный всесильный 
Народной свободы таинственный духъ. 

Иди-жъ безъ унынья^ иди безъ роппьанья, 
Твой подвиъъ пре1срасенЪу и святы страданья] 
Онъ роется мыслью, работаетъ словомъ, 
Онъ юношей будитъ въ безмодвьи ночей, 
Пророчитъ о племени сильномъ и новомъ, 
Хоронитъ безжалостно ветхихъ людей. 

йди-жъ безъ унынья^ иди безъ роптанья^ 
Твой подвгпъ прекрасенъ, и святы страданья! 
Онъ создалъ тебя и въ пл^&ну не покинетъ, 
Онъ стражу разгонитъ и ц^Ьпь раскуетъ, 
Онъ камень отъ входа въ темницу отдвинетъ. 
На праздникъ народный тебя призоветъ. 

Иди-оюъ безъ унынья у иди безъ роптанья^ 
Твой подвтъ прекрасенЪу и святы етраданья\ 

Н. Огаревъ. 

УЗНИКУ. 

Изъ ст^Ьнъ тюрьмы, изъ ст-Ьнъ неволи, 
Мы братск1й Шлемъ теб'Ь прив'Ьтъ, 
Пусть облегчитъ въ часъ злобной доли 
Тебя онъ, нашъ родной поэтъ! 

Проклятымъ гнетомъ самовластья 
Намъ не дано тебя обнять, . 
И дань любви и дань участья 
Теб:Ь, учитель нашъ, воздать! 

Но день придетъ, и на свобод^Ь 
Мы про тебя разскажемъ все, 
Разскажемъ въ русскомъ мы народ-Ь, 
Какъ ты страдалъ изъ-за него! 

Да, сЬялъ доброе ты с-Ьмя, 
В1^щалъ ты олово правды намъ, 
В^рь, — плодъ взойдетъ, и наше племя 
Отмститъ сторицею врагамъ! 

И разорветъ позора ц^Ьпи, 
Сорветъ съ чела ярмо раба 
И призоветъ изъ ся-Ьжисй степи 
Сыновъ народа и тебя! 

Н, Утинъ. 

ОТВЬТЪ МИХАЙЛОВА СТУДЕНТАМЪ. 

Кр-Ьико, дружно васъ въ объятья 
ВсЬхъ бы, братья, заключилъ 
И падел;;ды и проклятья 
Съ вами, братья, разд-Ьлилъ! 

Но тупая сила злобы 
Вопъ изъ братскаго крул{ка 
Гонитъ въ снежные сугробы, 
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Въ тьму и холодъ рудника. 

Но и тамъ, на зло гоненью, 
В^ру лучшую мою 
Въ молодое покол'Ьнье 
Свято въ сердце сохраню. 

Въ безотрадной мгл-Ь изгнанья 
Твердо буду св^та ждать 
И души одно желанье, 
Какъ молитву, повторять: 

Будь борьба усп^^шн^й ваша, 
Встр-йть въ бою побЬда васъ, 
И минуй васъ эта чаша, 
Отравляющая насъ! 
Спасибо вамъ за тгь слезы, который вызвалъ у меня вашъ- 
брашекгй щшвптг. Съ кровью пргшюдится мшь отрывать отъ серд- 
ца все^ что дорогОу тьмъ св^ьтла оюизнь! Дай богъ лучшаго временну 
хоть мооюетЪу мгпь уже и не суждено воротишься. 



ПРОКЛАМАЦШ 60-хъ ГОДОВЪ*). 

Первыя произведен1я тайнаго типографскаго' станка въ Рос- 
сш появились лишь въ 1861 г. За-границей свободная русская 
печать возникла н-Ьсколько раньше, — такъ, Головинъ напечаталъ 
свой „Катехизисъ" въ 1849 г., а съ 1853 г. въ Лондоне начала 
работать типограф1я Герцена, гд^Ь печатались произведешя Гер- 
цена, Энгельсона, Сазонова, Огарева и друг. На иностранныхъ 
языкахъ по русскимъ вопросамъ Бакунинъ, Головинъ, Н. Турге- 
невъ стали печатать еще раньше. 

У декабристовъ, петрашевцевъ и другихъ револющонныхъ н 
оппозищонныхъ деятелей бывали разнаго рода записки, договоры,, 
проекты конституц1й, стихотворен1я и т. д., но все это вплоть до 
50 хъ годовъ оставалось въ рукописяхъ и ходило среди публики 
въ спискахъ; и ни разу планы основашя типограф1й за-границей 
или въ самой Росс1и не были осуществлены, хотя объ этомъ поду- 
мывали и декабристы, и петрашевцы, и многхе друг1е. Въ Россхи 
иногда, впрочемъ, появлялись тайныя литографированныя издания, — 
такъ напр.: въ 1848 г. Петрашевск1й напечаталъ записку для дворян- 
скихъ собран1й, въ 1858 г. издавался, въ подражанге лондонскому „Коло- 
колу", „Колоколъ** въ Россш (1 экз. его можно вид^^ть въ петербургской 
библютек'Ь), въ 1859 г. появилась рукопись „Западъ», въ 1860 — 
61 г. Зайчневсшй и его товарищи тайно, подъ видомъ студенческихъ 
лекцШ, напечатали Бюхнера „Матер1я и сила", переиздали книжку 
Огарева о декабристахъ и т. д. 

. До 60-хъ гг. иногда появлялись прокламащи: наприм'Ьръ, въ 
1821 г. — о конститущи, въ 1842 г. прокламащи были разосланы по- 
почт:Ь въ казармы къ солдатамъ. Эти прокламащи производилтт 
сильное впечатляюще, но вс1^ он-Ь были рукописныя; только съ 1861 

*) Посл-Ь выхода за-границей 6 № „Вылого", прокламации бО-хъ годовт> 
были собраны Базилевскимъ и изданы тамъ же отдъльной' книгой. 
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тода, и то съ перерывами, сталъ въ Росс1и работать тайный пе- 
чатный станокъ. 

1861 годъ. 

1) Мтомъ 1861 г. кружокъ лицъ, въ которомъ принималъ 
участ1е сотрудникъ „Современника", офицеръ Обручевъ '(если не 
ошибаемся, при помощи Домбровскаго, С^Ьраковскаго и др.), тайно 
сталъ выпускать листокъ „Великоруссъ", кажется, въ типограф1и 
тенералънаго штаба. 1-й № „Великорусса" перепечатанъ въ 107 № 
„Колокола" (15 сен., н. с), 2-й— въ 109, 3-й — въ 115 (20 окт.); 
вс^ эти К^Хг, вмйст-Ь съ статьями Михайлова и Огарева, были пе- 
репечатаны въ „Летучихъ листкахъ", изд. въ 1862 г. въ Гейдель- 
берг'Ь, и въ отрывкахъ въ „За сто л-Ьтъ". О „Великорусе^" см. 
105 ;№ „Колокола" (отъ 15 авг. 1861 г.), 107 (статья Михайлова) 
и 108 (ст. Огарева о Михайлов-Ь). 

2) Въ томъ же году въ Петербург-Ь былъ распространенъ 
листокъ Михайлова „Къ молодому покол^шю", напечатанный за- 
границей; онъ перепечатанъ въ „Летучихъ листкахъ" и въ от- 
рывкахъ въ „За сто л^&тъ". — За эту прокламац1ю Михайловъ въ 
декабре 1861 г. былъ осужденъ въ каторжныя работы. Въ прило- 
жен1и 119 и 120 №№ „Колокола" (15 янв. 1862 г.) появились 
отихотворенхя Огарева и Утина, посвященныя Йихайлову, и от- 
в-Ьтъ имъ Михайлова. 

3) „Что нужно народу?"— листокъ, представляюш,1й собою от- 
дельный оттискъ передовой статьи изъ 102 № „Колокола", — пере- 
печатанъ въ книг-Ь г. Куклина „Итоги революцхеннаго движвн1я въ 
Росс1и" (1904); тамъ же есть отрывки изъ прокламац1й: „Молодая 
Росс1я", „Къ молодому покол^нхю", 2 Л'»^ „Великорусса". 

1862 годъ. 

4) „Къ образованнымъ классамъ", — прокламац1Я, изданная, 
кажется, кружкомъ братьевъ Серно-Соловьевичей; она была пере- 
печатана въ 148 Л"» „Колокола" отъ 30 авг. 1862 г. — О д-Ьятедь- 
ности Серно-Соловьевичей и другихъ дйятеляхъ 60-хъ гг. см 4-й Л'* 
„Былого", изданнагоза-грапицей, стр. 58 «65. " ^ 

5) „Земская Дума",— перепечатана въ 139 № „Колокола" (15 
1ЮЛЯ 1862 г.). 

6) „Молодая Росс1я", — появилась въ ма-Ь 1862 г. и приписы- 
вается Зайчневскому (см. статью Пантед'Ьева въ сбор. „На слав- 
номъ посту"); перепечатана въ • „Свободномъ Слов^Ь" Блюммера 
(Берлинъ, 1862 г.) и въ отрывкахъ въ „За сто л-Ьтъ"; о „Моло- 
дой Росс1и" см. „Колоколъ" 15 шля 1862 г. 

7) „Мужицкая Правда", изд. въ гродненской губерши Вруб- 
левскимъ и Томашевскимъ (объ ихъ дФл^ см. „Колоколъ" № 162, 
1 мая 1863 г.). 

8) Прокламац1я, — по поводу брошюры Шедо-Ферроти противъ 
Герцена; перепечатана въ „Свободномъ Слов^^" 62 г. и въ „За сто 
л4тъ"; она приписывается * Писареву и печаталась Бал- 
лодомъ. 
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9) Пронламащя „Къ офицерамъ". 

— „Въ Петербурге лЬтомъ 1862 г. было разослано въ боль- 
шомъ количеств* ко всЬмъ военнымъ печатное воззваше къ офи- 
церамъ съ эпиграфомъ: „не терновый в^нецъ, а в-брный усн'Ьхъ 
ждетъ васъ!" 

„Кому будетъ принадлежать честь, — спрашиваетъ воззваше, — 
честь освобождешя отечества отъ заразы, отъ смерти?" и отв^ча- 
етъ: „современное состоян1е Росс1И бросаетъ этотъ завидный жре- 
б1Й на войско, ему должна принадлежать честь поднят1я знамени 
Свободы!" („Колоколъ" № 148, 22 окт. 1862 г.) 

Щликомъ она была, кажется, перепечатана въ „В'Ьсти^^ (Бер- 
линъ, 1862 г.). 

10) Другая прокламац1я къ офицерамъ была, по словамъ 
„Колокола" (№ 133), разослана по Петербургу, и несколько эк- 
вемпляровъ ея были разбросаны въ пр1емной залЬ зимняго дворца, 
въ день пасхи. 

Въ 1862 году судился Красовсшй за распространенге своихъ 
писанныхъ прокламац1Й, — ихъ текстъ см. въ 165 № „Колокола" и 
въ „За сто л'Ьтъ". Офицеры въ Польга-Ь составили и напечатали 
въ „Колоколе" (№^2 148 и 151) и въ „Общемъ В^чЬ" (15 декабря 
1862 г.) свои воззвашя къ великому князю Константину Николае- 
вичу и къ своимъ т.оварищамъ. 

Въ томъ же 1862 г. въ Лондон-Ь предпринято было Огаре- 
вымъ и Герценомъ издаше журнала „Общее ВЬче", спещально для 
раскольниковъ. Тамъ же былъ изданъ для пропаганды небольшой 
сборникъ револющонныхъ п-Ьсенъ, отдЬльно издано обращеяхе къ 
офицерамъ въ Польш^^ и т. д. 

1863 годъ. 

11) „Свобода" № 1, — издаше общества „Земли и Воли"; рас- 
пространено оно было въ Росс1и 19 февр. 1863 г., перепечатано въ 
164 Л» „Колокола" (1 шня 1863 г.) и частью въ „За сто л^Ьтъ". 
Въ Британскомъ МузеЬ им-Ьется оригиналъ этой прокламации съ 
печатью общества „Земли и Води". — Объ обществ'Ь „Земли и Воли" 
и о „Свобод^Ь" см. „Колоколъ" №№ 157, 159, 160. 

12) „Свобода" № 2. — Въ ней, между прочимъ, по словяхмъ 
обвинительнаго акта по д^Ьлу Андрущенко, говорилось „по поводу 
адресовъ, присланныхъ отъ разныхъ сословШ на высочайшее имя, 
что будто адресы написаны по принужден1ю; подписавшихъ адресы 
называютъ изменниками родины и въ высшей степени дерзко от- 
зываются о государ-Ь император-Ь и правительств'Ь, называя ихъ 
презренными рабами, тиранами народа, изменниками родины, вы- 
сасывающими последнюю каплю крови. Далее въ воззвати гово- 
рится, что члены бывшаго комитета Великорусса соединились съ 
обществомъ Земля и Воля, что комитетъ Земля и Воля дово- 
дитъ до общаго сведешя, что лица, уполномоченныя имъ, снабнш- 
ны новыми документами, и потому проситъ ни въ какомъ случае 
не исполнять требовашя лицъ, не имеющихъ ихъ, и что номера 
выдаваемыхъ квитанщй напечатаны въ особомъ прибавлен1и, въ ко- 
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торомъ, действительно, объяснено, что въ общество получено обрат- 
но 34 квитанц1и во взносЬ денегъ*^ 

„Номера объявленныхъ въ приложеши квитанц1й начинаются 
Ч5Ъ 1001, а номера квитанщй въ прибавленш до 1000 выдаются 
за-границей". 

„Хотя въ приведенныхъ воз8ван1яхъ „Свободы" №№ 1 и 2 
не сказано, на какой именно предметъ предназначаются пожертво- 
вашя, но въ газете „Колоколъ„ и въ прибавлен1и къ ней „Общее 
В4че" за 1863 г., въ которыхъ также напечатано нриглашен1е къ 
пожертвован1ю, объяснены предметы, на которые предназначаются 
пожертвовашя. Такъ, въ № 16 „Общаго ВЬча", говоря, что деньги 
будутъ употребляемы на расходы на помощь ссылаемымъ въ Си- 
бирь и въ разные губернскхе и уЬздные города, на помощь ушед- 
шимъ отъ пресл'Ьдован1я за-границу и, наконецъ, на расходы, 
прямо относящ1еся къ д^лу общества: посылка людей и печатныхъ 
листовъ, типографсше расходы и пр.". 

Въ обвинительномъ акт^& по д-Ьлу Андрущенко, Мосолова, Ле- 
бединскаго и др. („Колоколъ" Кг 208) упоминалось еще о слЬдую- 
щихъ издан1яхъ: а) „Земля и Воля, свобода в^&роисповЬдан1я"^ 
б) „Земля и Воля, временное народное правлен1е", в) „Земля и 
Воля, журн^лъ издаваемый обществомъ „Земли и Воли" отъ рус- 
скаго народнаго комитета" . Этотъ журналъ, кажется, не вышелъ 
въ св-Ьтъ и захваченъ правительствомъ при арест:6 тайнойтипогра- 
ф1И въ им^ши Марченгаузена Люцинскаго уЬзда, Витебской губер. 
Въ одной изъ статей этого журнала было сказано, что въ „про- 
грамму д4йств1я комитета входитъ, между прочимъ, издаше осо- 
баго лсурнала, что комисс1я старается заводить д^Ьятедьныхъ аген- 
товъ для того, чтобы соединить съ обществомъ отдельные кружки, 
кром^ тЬхъ, которые уже удалось соединить, что изъ св^^дЬшй, 
полученныхъ обществомъ отъ своего военнаго комитета въ Варша- 
в^&, изв-Ьстно, что изъ среды войскъ, стоявшихъ въ Польше, выд-Ь- 
дились благородный и энергичесшя личности, ясно сознавш1я, что 
лучше гибнуть самимъ, ч^мъ быть палачами мученическаго наро- 
да, и что русская военная организащя въ Польш* соединилась съ 
обществомъ, чтобы действовать единодушно со взаимною ломопц»ю, 
насколько то возможно при разныхъ положен1яхъ и обстоятель- 
ствахъ". 

13) „Долго давили васъ братцы"... приписывается казанскому 
студенту Умному („Колоколъ" № 210). Объ этомъ воззван1и 
въ обвинительномъ акт-Ь по д. Андрущенко, между прочимъ, го- 
ворилось: 

„Воззваше безъ заглав1я, начинающееся словами „Долго да- 
вили васъ братцы", старается поколебать въ народ'Ь вфру въ царя, 
возбудить надежду на собственный силы и подстрекнуть народъ 
требовать отъ царя земли и воли, выборнаго начала и самоуяра- 
влен1я. Съ этою цЬлью въ прокламащи говорится: „Царь собиралъ 
сов^тъ изъ помЬщиковъ, судилъ да рядилъ съ ними и, наконецъ, дадъ 
вамъ волю. Ничего тутъ не поймешь, что это за воля такая: воль- 
ные вы люди стали, только земли не дали вамъ, а выкупаете е9 
за свои кровныя денежки. Не пов-Ьрили вы, чтобъ царь об4щадъ 
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вамъ дать и не сдержалъ своего об6щан1я царскаго, и подумали 
что обманыБаютъ васъ помощней да чиновники, что не царск1Й 
указъ они вамъ читаютъ. И посдадъ царь своцхъ генераловъ вра- 
зумлять васъ; и стали они вразумлять розгами, да солдатскими 
штыками, да пулями. Н']&тъ, братцы, плоха надежда на царя-ба- 
тюшку". Дал'Ье прибавлено, что царю некому разсказать про вашу 
нужду, и что ему м^шаютъ помещики. Въ прокламацхи приведенъ 
текстъ изъ квиги царствъ (кн. 1 гл, 8), гд4 Самуилъ не совЬту- 
етъ избирать царя Саула. Дал^е сказано: „Над^^йтесь, братцы, на 
самихъ себя, да и добывайте себЬ волю сами". Предостерегаетъ 
не торопиться, чтобы не испортить д^Ьла, пообдумать, собраться съ 
силами, не затЬвать д-Ьла по кучкамъ. „А когда вс* будутъ готовы, — 
о чемъ прокламащя обЬщаетъ известить народъ, — тогда можно бу- 
детъ потребовать отъ царя все, что нужно, и чего онъ теперь не да- 
етъ, т. е. землю безъ выкупа, назначете и ра'^ходоваше податей 
черезъ выбориыхъ, судъ и расправу тоже черезъ выбор- 
ныхъ". 

14) „Долго насъ помещики душили", стих. Холодковскаго- 
Цибульскаго; перепечатано было въ „Колоколе" № 212 и „ПЬсен- 
ник4", изданномъ въ 1874 г. въ Женев-Ь чайковцами. 

15) „Льется польская кровь, льется русская кровь** (объ 
этой проклат«ац1и см. „Колоколъ" № 208), — о ней было сказано въ 
обвинцтельномъ акт^Ь по д']Ьлу Андрущенко: 

„Воззваше: Льется польская кровь!., приглашаетъ русскихъ 
къ сочувств1ю польскому возстан1ю, говоря, ^то съ освобожден1емъ 
Польши т-Ьсно связана свобода нашей страдальческой родины; об- 
раш;ается къ офицерамъ и солдатамъ русской арм1и, между про- 
чимъ, съ сл-Ьдующими словами: „Вм-Ьсто того, чтобы позорить себя 
преступнымъ изб1ен1емъ поляковъ, обратите свой мечъ на общаго 
нашего врага! Выйдите изъ Польши, возвративши ей похищенную 
свободу, и идите къ намъ въ свое отечество — освобождать его отъ 
виновни]{а вс^Ьхъ народпыхъ б-Ьдстихй, императорскаго правитель- 
ства". И потомъ приводятъ прокламащю польскаго народнаго коми- 
тета къ русскому народу, въ которой сначала говорится, что по- 
ляки прощаютъ русскимъ прежнее, и въ заключен1е пом^^щенъ 
сл^^дующ1й призывъ къ русскому народу: „Если ты въ эту реши- 
тельную минуту не почувствуешь въ душ^ своей угрызешй за 
прошедшее, если въ борьбе съ нами станешь сод-Ьйствовать ти- 
рану, который убиваетъ насъ, а васъ запрягаетъ въ ярмо, то горе 
тебе, потому что ты явишься тогда виновникомъ замедлешя по- 
беды въ посл'Ьдней борьб-Ь Европейской цивилизащи съ дикимъ 
варварствомъ Аз1и". 

Къ воззван1ю сверху приложена голубая печать съ словами 
по середнн-Ё „Земля и Воля" и кругомъ — „русск1й центральный 
комитетъ". После текста воззван1я объясняется, что оно напечата- , 
но въ типографш общества ЗемляиВоля". 

16) Подложный манифестъ отъ имени Александра П, соста- 
вленный, кажется, поляками дляраспространен1я въ Росс1и, — перепе- 
чатанъ онъ былъ въ 166 № „Колокола" 20 1юня 1863 г., — въ его 
распространен1и обвинялся офицеръ Чернякъ и друпе по казан- 
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скому. д-Ьлу 1863 г. — Поляками же, кажется, было составлено еще 
н-Ьсколько прокламащй на русскомъ я8ык1Ь, часть которыхъ была 
перепечатана въ „Русскомъ В^стник^" (въ 1869 г. № 1 — 3 въ 
статье Райковскаго: „Польская молодежь въ Западномъ кра* въ 
мятеж-Ь 61-63 гг."), въ „Московскихъ В^домостяхъ" 1863 г. 
и т. д, 

17) „Грамота сельскому народу", — напечатана- по-руссински 
золотыми буквами, въ середин* листа изображенъ Христосъ; пе- 
репечатана въ 29 № „Общаго ВЬча"; подлинное издаше вывешено, 
если не ошибаемся, въ одной изъ залъ Раперсвильскаго 
музея. 

Съ 1864 г. надолго прекратилось въ Росс1и издаше прокла- 
мац1й, и только за-границей продолжалъ работать свободный ста- 
нокъ: печатался „Колоколъ" Герцена и Огарева, выходили издан1я 
Долгорукаго, съ 1868 г. появились .„Современность" и „Народное 
Д'Ьло". Каракозовцы и нечаевцы заботились о постановк-Ь тайныхъ 
типограф1й, но безусп-Ьшно. Худяковъ, по поручен1ю своихъ друзей, 
съйздилъ въ конц* 1865 г. въ Женеву для основашя типографш, 
спец1ально для печаташя книгъ для народа; результатомъ его 
поездки было напечатая1е одной лишь брошюры „Для истинныхъ 
христ1анъ". Для ц-блей пропаганды среди массъ Худяковъ издадъ 
нисколько книжекъ, изъятыхъ потомъ правительствомъ изъ обра- 
щешя, напр.: „Самоучитель", „Древняя Русь" и т. д. Въ 1869 г. 
появилась небольшая прокламац1я Ткачева по поводу студенческихъ 
движений, напечатанная въ легальной типограф1и безъ разр^^шенгя 
цензуры. Въ томъ же году Нечаевъ началъ печатать въ Жекьв^ 
рядъ своихъ прокламац1й и разсылать по Росс1и. Въ 1871 г. по- 
яв1-лись прокламац1И Гончарова, въ 1873 г. — Долгушина и Дмохов- 
скаго. 

Изъ перечисленныхъ нами издан1й въ оригинал-Ь у насъ 
им^Ьется только: „Что нужно народу?", „Свобода" № 1 и „Грамо- 
та"; въ лерепечаткахъ, — „Великоруссъ", „Къ молодому поколйн1ю", 
„Къ образованнымъ классамъ", „Земская Дума'*, „Молодая Росс1я", 
„Къ офицерамъ", прокламац1я о Шедо-Ферроти, „Долго насъ по- 
мещики душили", „Подложный манифестъ". — Н^тъ у насъ совсЬмъ: 
„Мужицкой правды", „Къ офицерамъ", „Свободы" № 2, „Долго 
давили васъ братцы"; наверное, п^тъ еще многихъ другихъ изда- 
тй, въ свое время печатавшихся въ тайныхъ типограф1яхъ, для 
распространешя въ народе и обществ-Ь. Д^ло нашихъ читателей — 
пров-Ьрить текстъ сохранившихся въ перепечаткахъ упомянутыхъ 
нами прокламащй и разыскать т'Ь прокламащй, которыхъ у насъ 
нЬтъ, и о которыхъ мы даже не упоминаемъ зд^сь. — Намъ не при- 
ходилось также вид-ЬтБ и сл^дующихъ литографированныхъ изда- 
н1й: записки Петрашевскаго, „Колокола" (литографированное изда- 
я1е), „Западъ", издашй Зайчневскаго и пр. 

Мы просимъ нашихъ читателей, на основан1и настоящей ца- 
шей статьи и сд^Ьланныхъ въ ней ссылокъ, опросить немногихъ, 
оставшихся еще въ живыхъ, участниковъ револющоннаго движешя 
60-хъ годовъ. Прокламащй 60-хъ гг., намъ кажется, могутъ быть 
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найдены въ петербургской публичной библ10текЬ, въ Румянцев- 
скомъ музе'Ь или у библхофиловъ, заинтересовавшихся изучен1емъ 
русскихъ общественяыхъ движенхй. 



„Золотая Грамота", печатающаяся въ этомъ № „Былого", 
появилась уже въ 70 гг., и мы не знаемъ, к-Ьмъ она была издана; 
ея не надо см'Ьшивать съ „Золотой Грамотой" Стефановича, под- 
линнаго текста которой, кстати сказать, у насъ н-бть, а содержан1е 
ея передано въ статьяхъ Стефановича въ „Черномъ Перед^л-Ь". 



ЗЕМСКАЯ ДУМА. 

Чтобы изменить существующ1й порядокъ управлешя, осно- 
ванный на насил1и, беззаконш и произвол-Ь, разоряющШ Росс1ю, 
развращающ1й народъ, образовалась парт1я — земская дума. 
Ц^ль ея: 

Полное освобожден1е крестьянъ со всею влад^емою ими 
землею и 

Созванхе земской думы изъ выборныхъ отъ вс^^хъ сосло- 
в1й, для возстановлешя новаго „Уложен1я" и опред^^лешя разм^ровъ 
и способовъ вознаграждения помЬщиковъ средствами всего госу- 
дарства. 

На дняхъ бывшее Общее Собрая1е Думы изъ Депутатовъ, отъ 
всЬхъ областныхъ круж^ковъ, дало намъ возможность счесть 
свои силы, опред-блить программу д*йств1Й и выступить какъ орга- 
низованная парт1я. 

Крайнимъ срокомъ мирной агитащи для распространен1я сво- 
ихъ уб^Ьждешй, мы назначаемъ день*) „Тысячел^т1я" Росс1и. Къ 
этому сроку мы над-Ьемся предъявить правительству — въ со- 
вершенной неспособности котораго мы глубоко убеждены — свои 
требован1я въ такой форм^^, передъ которой оно должно будетъ 
уступить. 

Ч-Ьмь меньше разумныхъ силъ останется къ этому времени 
на сторонЬ правительства, т-Ьмъ меньше будетъ оно въ состоян1и 
противиться законнымъ ^ребовашямъ народа, т^мъ меньшихъ 
жертвъ будетъ стоить переходъ къ новому порядку. Поэтому, р^^- 
шивъ, во что бы то ни стало, достигнуть предположенной ц-Ьли, 
мы обращаемся ко всЬмъ честнымъ и благомыслящимъ людямъ 
съ просьбою и сов^томъ итти заодно съ нами и не поддержи- 
вать существующаго порядка. Присоединяться къ намъ мы про- 
симъ организованные кружки и лицъ, полагающихся на свои силы. 

Типографгя Земской Думы, Апргьля 1862 года. 



КЪ ОФИЦЕРАМЪ. 



Офицеры! Настало время каждому честному офицеру спросить 
у своей совести, чего ему держаться въ виду совершающихся со- 
быт1й. 



*) Августъ 1862 г. — Ред. 
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Жизнь Росс1и невозможна безъ коренныхъ реформъ; прави- 
тельство само это сознало, оно далш приступило къ пимъ и — стру- 
сило. ЭгоистичесЕое, не любящее Росс1и, оно втягиваетъ государ- 
ство съ пути реформъ въ путь револющонный. Оно само иаруша- 
етъ мирный ходъ реформъ беззаконными поступками, безпрерывно 
являясь вооруженнымъ бунтовщикомъ противъ мирной Россхи: то 
стр^ляетъ безъ нужды по народу, то сЬчетъ его и ссыдаетъ въ 
каторгу, то наполняетъ казематы студентами, то хватаетъ миро- 
выхъ посредниковъ. Реформа, сопровождающаяся заточенхяюг, 
ссылкой, каторгой и обагряемая кровью, есть уже настоящая ре- 
водюшя. Правительство, первое, стало приб^Ьгать къ оруж1ю, оно 
само начало революц1ю и разовьэтъ ее дальн1^йшими своими 
д%йств1ями. Отечеству нашему предстоитъ пора великихъ б%дств1й: 
столкновеше между правительствомъ, упорствующимъ остановить 
жизнь Россш, н силою этой жизни — неизб'Ьжно. Изъ какихъ 
элементовъ составятся противныя стороны? Положительно можно 
сказать, что партш сложатся не по сослов1ямъ, а по уб1^жден1ямъ. 
Въ этомъ столкновен1и сослов1я перем^^шаются, и потому ваши 
задачи — не искать, къ какому пристать сослов1ю, а къ какимъ 
пристать убФждешямъ. И обдумать это, пров'Ьрить своими чуж1я 
уб^ждешя надобно теперь же. Въ минуту столкновен1я разсулсдать 
будетъ поздно — можно над^^лать горькихъ ошибокъ, въ которыхъ 
В'Ьчно придется раскаиваться. 

На каждомъ челов^кЪ прежде всего лежитъ служба истине и 
отечеству. Каждый руссшй внаетъ, что для блага его родины необ- 
ходимо: освободить крестьянъ съ землей, выдавъ пом^^щикамъ воз- 
награждбН1е; освободить народъ отъ чиновниковъ, отъ плетей н 
розогъ; дать вс^Ьмъ сослов1ямъ одинаковый права на развит1е сво- 
его благосостоян1я; дать обществу свободу самому распоряжаться 
своими делами, устроить судъ гласный и дать право каждому сво- 
бодно высказывать свои мысли. Само правительство не можетъ от- 
вергнуть честности этихъ убЪжденхй, а, между т^мъ, оно поведетъ 
васъ противъ иихъ, — васъ, русскихъ, заставитъ убивать русскихъ, 
давить жизнь Росс1и; дастъ вамъ роль безчестную, для того толь- 
ко, чтобы безотчетно распоряжаться. достоян1емъ Росс1и, чтобы 
вашими штыками поддерживать насил1е, произволъ п развратъ, 
для того, наконецъ, чтобы васъ самихъ держать въ унижеши. 

И ч^^мъ отблагодаритъ оно васъ за позорную роль палачей? 
Новою благодарностью въ царскомъ зав'бщаши, подобно Незабвен- 
ному, который въ припадк^^ самодержавнаго безум1я заклеимнлъ 
свои войска передъ лицомъ Росс1и. Но кто-же изъ васъ не крас- 
нйетъ отъ такой благодарности? Офицеры, подумайте о времени, 
которое мы переживаемЪ) подумайте о бгьдиомъ угнешенномъ народгь 
и нашей жалкой родить! 

Мартъ. Село. 

КЪ ОБРАЗОВАННЫМЪ КЛАССАМЪ. 

Семь л4тъ прошло съ того времени, когда Росс1я приветство- 
вала новаго правителя съ радостными надеждами. Въ то время 
мнопе готовы были забыть о кровавыхъ ранахъ — слфдахъ нико- 
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лаевскихъ оковъ. .Тернистый рядъ реакцюнныхъ м1Ьръ, въ посл-Ьд- 
нбв время, слишкомъ горько свид^^тельствуетъ о томъ, какъ оскор- 
бятельно наругалось надъ вс^ми законными требован1ями и на- 
деждами нынешнее правительство. Вм']^ст^ съ тШъ^ э^а бешеная 
реавц1я правительства быстро подвинула его на пути своего па- 
дешя: исторхя положительно доказываетъ, что дряхлЬющгя прави- 
тельства всегда стараются поддержать свое существованхе однимъ 
гонешемъ всего честнаго, обманами, подкупами, но т-Ьмъ самымъ 
только ускоряютъ свою гибель. Теперь, значить, главный допросъ 
для вс^^х'^ классовъ состоитъ въ томъ, сколько невинныхъ ясертвъ 
поглотитъ еще это правительство, обезумевшее отъ предчувотвхя 
своего падешя. 

Жвлан1е напомнить образованнымъ классамъ, что пока еще 
отъ нихъ зависитъ способствовать бол-Ье или мен4е лучшему ис- 
ходу этого вопроса, и заставляетъ насъ снова взяться за станокъ. 
Н на такое напоминание мы им^емъ полное право: его дало намъ 
изумительное, нич^Ьмъ неоправдываемое, легкомысл1е ваше, гг. обра- 
зованные классы. Мы достаточно долго молчали для того, чтобы 
насъ не т^ля заподозрить въ желан1и насильно навязывать свои 
воззр^нхя; теперь очередь за нами. 

Появлен1е „Молодой Росс1и", случайно столкнувшееся съ по- 
явлен1емъ пожаровъ,— вызвали всеобщее смятен1е, при которомъ 
правительство нашла возмоашость воспользоваться вашимъ пагуб- 
нымъ легков^Ьр1емъ. Подкупные литературные органы правитель- 
ства посп-Ьшили обвинить въ гнусныхъ поджигательствахъ обра- 
зованную молодежь для того, чтобы вызвать противъ нея нена- 
висть во вс^хъ сослов1яхъ. И вы способны были поварить бе- 
зобразной клевет-Ь, вы готовы были далее просить защиты у петер- 
бургскаго правительства отъ призраковъ, созданныхъ воображен1вмъ? 
И правительство посп^Ьшило высказать свое отеческое попечен1е о 
русскихъ гражданахъ объявлешемъ военнаго суда, разстр-бливанхн, 
в-Ьшатя... даже за одно подозрЬн1е. Такое безотрадное положенхе 
вызываетъ одинъ изъ двухъ вопросовъ образованнымъ классамъ: 
или вы безчувственны къ интересамъ своей родины, къ своей соб- 
- ств^нной безопасности? или вы забыли, что такое петербургское 
правительство? Вся Росс1я объявлена на военномъ подожен1И. Для 
правительственныхъ реакщонныхъ м-Ьръ воскресаютъ злод-Ьи, по- 
добные Лауницу, кровожадная натура котораго поражала даже 
[ Николая, и получаютъ право в-Ьшать и разстр'Ьливать... Ваши 
Ьотцы, сыновья, братья томятся въ казематахъ, ни одинъ честный 
1, челов^къ не можетъ быть ув'Ьренъ, что его не схватятъ и не за- 
['губятъ въ каторг-Ь... РазстрЬлянге въ Варшав^Ь офицеровъ и сол- 
Гдатъ (за № „Великорусса", которому сочувствовала вся Росс:я) 
^-служитъ невидимому только предлогомъ къ кровавой драм^^, ьч)- 
^торую нам-Ьрено разыграть петербургское правительство... Возмозк- 
ность народнаго образован1я уничтожена закрыт1емъ всЬхъ школъ, 
всл^дствхе самимъ-же правительствомъ изобр-Ьтенной клеветы: 
дучш1е органы общественнаго мн^Ьшя запрещены, а, по новымъ 
|варварскимъ правиламъ о печати, въ литературе могутъ свободно 
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дарить только презр^Ьнные спекуляторы (Краевск1й, П. Кавловъ, 
Усовъ, Ц. Мельниковъ, Кушнеревъ), 

Въ недавнопрошедшемъ тотъ же гнетущ1й произволъ, «бманъ 
всЬхъ С0СЛ0В1Й со стороны правительства мнимымъ разр^^шешемъ 
крестьянскаго вопроса, пролит1е неповинной крови крестьянъ, до- 
б1еше прикладами и штыками вашихъ братьевъ, сыновей-студен- 
товъ, заключен10 ихъ въ казематы, гонеше просв-Ьщвшн. Въ блнз- 
комъ будущемъ тотъ же губительный мракъ — обманъ, кодкупы, 
пресл'Ьдован1в всего честяаго... Честные люди не должны и не 
могутъ оставаться равнодушными зрителями такого неес^ествен- 
наго положен 1я1 

— Опомнитесь! Поймите, что правительство, дМствукщве та- 
кимъ образомъ, само ведетъ себя къ бездн^^ паден1я; но нусть же 
погибнетъ оно одно, не увлекая за собой вс^ образованные клас- 
сы. Мы, ваши братья, не можемъ быть противъ васъ, но если вы 
будете на сторон^^ правительства, то нароДъ, грозное возеташе 
котораго близится, будетъ противъ васъ и насъ — не им^^ющихъ 
права и ни мал^^йшаго желанхя отстать отъ народа въ минуту 
роковой борьбы. Правительство губитъ сотни людей въ казематахъ, 
а нашъ станокъ стоитъ безвредно и будетъ стоять. Правительству 
пора было бы понять, что никак1я угрозы не могутъ заставить 
людей отказаться отъ того, что составляетъ вопросъ ихъ жизни, и 
что кал:дое преступное д^йств1е его только усилитъ энергию людей, 
посвяти в шихъ жизнь свою великому д^&лу освобожден1я. Ч^^мъ же 
искупитъ правительство гибель невинныхъ ясертвъ? Ч-Ьмъ же иску- 
пите вы, своимъ потворствомъ допускаюш,1е правительство къ зло- 
д-Ьйствамъ и преступлешямъ?.... 



ПОДЛОЖНЫЙ МАНИФЕСТЪ 1863 г. 

Въ постоянной заботливости Нашей о благ^^ в^^рнопедданныхъ 
Напшхъ, Мы, указомъ въ 19 день февраля 1861 года, признали 
за юлаго отмЬяить крепостное право надъ сельскимъ •о«лов1емъ 
Богомъ вверенной намъ Росс1и. 

Уступая просьбамъ пом-Ьщикобъ, Мы, какъ ни тяжело было 
Нашрлму Монаршему сердцу, повел^Ьли, однако, вс^мъ временно-обя- 
заннымъ крестьянамъ оставаться въ течете двухл-Ьтняго «рока, 
т. е. по 19 февраля настоящаго 1863 года, въ полной подчинен- 
ности у ихъ бывшихъ влад^льцевъ. 

Нын-Ь, призвавъ Всемогуп1;аго на помощь, настоящимъ Мани- 
фестомъ объявляемъ полную свободу всЬмъ в^Ьрноподданнымъ На- 
шимъ, къ какому бы зван1ю и состоянш они ни принадлежали. 
Отпын* свобода В^Ьры и выполяен1я обрядовъ ея Церкви •Обтавктъ 
достояше всякаго. 

ВсЬмъ крестьянамъ, какъ бывшимъ крЬпостнымъ, тавъ и ро- 
сударственпымъ, даруемъ въ опред^ленномъ разм^Ьр^Ь землю», бев»ъ 
всякой за оную уплаты какъ пом^щикамъ, такъ и государству, въ 
полное, неотъемлемое, потомственное ихъ влад-Ьше. 
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Полагаясь на в^^рность Народа Нашего и признавъ за благо 
щля облегчешя края упразднить арм1ю Нашу, Мы отнын'Ь впредь 
к навсегда освобождаемъ Нашихъ лвобезныхъ в^рноподданныхъ 
от-ъ всякаго рода наборовъ и повинностей рекрутскихъ; затЬмъ 
солдахамъ арм1н Нашей повел^^ваемъ*' разойтись на я^ста ихъ 
родины. 

Уплата подушныхъ окладовъ, им^Ьвшихъназначешемъ содер- 
г1сан1е столь многочисленной арм1и, со дня издашя сего Манифеста 
отм^^няется. Вс^мъ солдатамъ, возбраш.ающнмсл изъ службы, 
также вс^^мъ дворовымъ людямъ, фабричнымъ и м^^щанамъ . пове- 
л^ваемъ дать безъ всякаго возмезд1я над'блъ земли изъ казенныхъ 
дачъ обширной Имперхи Нашей. 

Въ каждой волости, равно въ городе, народъ избираетъ че- 
тырехъ пользующихся его дов^^р1емъ челов^^къ, которые, собра- 
вшись въ у^Ьздномъ городе, изберутъ совокупно уЬзднаго старшину 
ВС проч1я уЬздныя власти; четыре Депутата отъ каждаго уЬзда, 
собравшись въ губернсюй городъ, изберутъ губернскаго старшину 
ж проч1я губернсшя власти. Депутаты отъ каждой губернхи, прц- 
званныевъ Москву, составятъ Государственный Оов4тъ, который съ 
Нашей помощью будетъ управлять всей Русской землею. 
Такова Монаршая Воля Наша. 

Всягай, объявляющ1й противное и неисполяяющ1й сей Монар- 
1пей Воли Нашей, есть врагъ Нашъ. Уповаемъ, что преданность 
народа оградитъ престолъ Нашъ отъ покушеагя злояам'Ьренныхъ 
людей^ не оправдавшихъ Наше Монаршее дов'Ьр1е. 

Повел^Ьваемъ всЬмъ подданныхмъ Нашимъ вЬрить одному На- 
шему Монаршему слову. Если войска, обманываемый ихъ началь- 
никами, если генералы, губернаторы, посредники осмелятся силою 
воспротивляться сему' Манифесту — да возстанетъ всяк1й для защи- 
ты даруемой Мною свободы и, не щадя живота, выступитъ на брань 
со всЬми дерзающими противиться сей Вол* Нашей. 

Да благословитъ Всемогущ1й Господь Богъ Начинан1я 
^ Наши! 

Съ Нами Богъ, разум'^йте, языцы, и покоряйтесь, . Яко съ 
Нами Богъ! 

Дапъ въ Москвгь въ тридцать пер&ый день Марта въ лтпо 
отъ Рождества Христова тысяча восемьсотъ шестьдесятъ третье^ 
царствовангя же Нагиею въ девятое, 

Въ подлинномъ собственною Е, И. В. рукою подписано: 

,,АЛЕКСАНДРЪ^' 

Печатано въ С.-Петербург* при Правительствующемъ 
Сенат*. 

(Отъ редакщи „Колокола"). — Велика ответственность, коти- 
рую берутъ на себя авторы такого рода воззван1Й. Путь этот-ъ 
опасенъ — народъ перестанетъ в*рить печатному слову. 

Мы ув'Ьрены, что общество „Земли и Воли", принимающее 
за правило устранять отдельный попытки, не им-Ьетъ никакого 
участ1я въ составленхи этого манифеста. Мы не сомн*ваемвя, чт# 
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это воззваше сд^^лано людьми благородными, но не сообразившими^ 
между прочимъ, и того, что они въ немъ поддерживаютъ старую 
несчастную мысль, что царь хочетъ дать настоящую волю, только 
ещ все кто-то м^шаетъ, въ то время когда ясно, что не только 
друпе м^шаютъ царю, но онъ самъ свб4 м^шаетъ, потому что онъ 
самъ настоящей воли дать не хочетъ. 

Если этотъ манифестъ изданъ особымъ кружкомъ, то нельзя 
не посов'Ьтовать ему и всЬмъ другимъ присоединиться къ главно- 
му обществу и д^Ьйствовать тогда съ единствомъ плана. 

Хорощо и правительство, которое за распространеше какого- 
то листка, не им4вшаго никакого д4йств1я, отдало всю Росс1Н> 
и вс^хъ русскихъ произволу губернскихъ начальствъ, т. е. дикихъ 
губернаторовъ, врод-Ь пермскаго Лашкарева. ^Подобный преступле- 
н1я не должны оставаться безнаказанными, хотя бы ц-Ьль, къ ко- 
торой они направились, и была для нихъ недостижимою. Губерн- 
скимъ начальствамъ вм-Ьнено въ обязанность, по высочайшему по- 
вел^н1ю, предавать распространителей лже-манифеста и другихъ 
возмутительныхъ воззвашй военному суду, на т^Ьхъоснован1йхъ,*) 
на которыхъ въ прошедшемъ году повел4яо было производить во- 
енно-судныя д'Ьда о поджигателя хъ". 



ЗОЛОТАЯ ГРАМОТА. 

„Разом с Польщою 1 Литвою П1днявшись прот1ву Московсько- 
го панування, щоб добути вхчну свободу 1 щасливу долю щло1 на- 
Ш01 кра1ни, заявляем перед Богом, ц1лим св1том1 народом, що дру- 
гого щастя не жадаем для дорого! наше! кра1ни 1 не вишукуем его 
нигде бхльше якт1льки в вол1, свобод!, рхвност! 1 щаст1 вс1х ми- 
рян, ЯК01-6 вони в1ри 1 стану не булн. А жадаючи найб1льше щастя 
сельскому люду на в1чя1 часи постановляем: 

А. Сельский люд в селах 1 хуторах паньских 1 казеншх, 
однодворщ, чнншовники 1 так дальше, в1д сёго дня вольн!, свободш 
1 р1вш в правах другим обивателям крахни. 

Б. Можуть 1 мають право переходити з М1сця на М1сце 
до сподобу, 1 н1хто 1м к тому перескожати не буде. 

В. Можуть 1 мають право учитись во всяких школах 1 
бути в краёво! служб! на р1вн! з другими обивателями 
кра!ни. 

Г. Рааом с другими мають право виб!рати з помеж 
себе виборних до суд!в, рад, 1 урад!в сельских, пов!тових, зем- 
ських ! найвищих народн!х. 

Д. Будуть судитись ! правитись нар!вн! з другими, т1ль- 
ки сво!ми судами ! властями, зложенними з виборн!х, маю- 
щих стерегти свято! справедливост!, закон!в ! безпечност! особ 
! добутки кожного. 



'^) т. е. неосновательнымъ образомъ разотри л ив ать, какъ два го- 
да тому назадъ разстр-Ьляли несчастнаго еврея въ ОдессЬ. (Прим'Ьчан^е 
Герцена). 
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Е. Подат! народи!, земськ1повянност1 1 людей до народнёго вШска 
вудуть дав^ти т1льки з постановою 1 дозволения найвищо! крашво! 
ради, зложено! з виборних в1д щло1 кра1ни. 

Ж. Земл! орн1, синожат! 1 садиби паньск! 1 казённ!, котр! за 
'ЧИНШ або за в1дроб1тЕи, або'на викуи держали селяне, будуть в1д 
сёго дня на в1чт часи власн1ст1ю кожного хозя1на без жадно! за 
них плати. Д1дич1 за ц1 1х земл! будуть мати плату з народнёго 
скарбу. 

3.. О над1л1 землею сельских людей, котр! дос! 11 не мали, як 
будники, бобил!, халупники, дв1рськ1 люде, 1 т. д. постановить в 
слушн1М час! найвища краёва Рада. 

И. Однодворц! 1 чиншова шляхта будуть мати на в1чну слач- 
н1сть нар1вш з селянами земд! садибно! 1 грунтово! з земель пань* 
ских де буде 11 до вол! за плату з народнёго скарбу, або з ророн- 
нцх земель. 

I. Сельским священникам православним опр1ч церковно! земл1, 
назначаем плату гр1шми, щоб Т1льки не потребували вони в1д лю- 
ду плати за духовн! послуги, а сшльки прийдетьця платити всяко- 
му священников!, скаже найвища краёва Рада. 

К. Окроме всего сказанного, кожному хто п1д1йметця дружна 
3 нами прот1ву Московського пануваяня, або здоров вийде, або зо- 
станетця ранним; над1лять найменш ш1сть мург1в земл! 1 садибу, 
в землях короншх, або досмертну плату з народнёго скарбу. 

Л. Сельскому людов! надаючи вище просказаш права вольно- 

ст1, обивательско! р1вност1 всхх перед кожним 1 земсь'коггласност!, 

ручаем 1 В1чно об1щаем свободу прав, в1ри, яко1 хто придержуетця 

1 уживання свое! мови в школах, судах 1 других земських рос- 

^правах. 

Все, више писано, оглашаючи сельскому людов! Подоля, Во- 
линя 1 Украши захованне 1 оборону прав, наданих цхею грамотою, 
присягаем перед народом, Ц1лим свхтом 1 Всемогущим Богом. В 
Господне попечения в1ддаючи долю народа, котрому в1чного добра 
жадаем, а цю грамоту вхддаем до волостно! управи, на кожну 
волость. 

Тимчасова Народил Старшина (М. П.) 



ЗОЛОТА ГРАМОТА. 

Товар1йство! 

Дуже тялско, дуже важко дивитись, як наш! батьк1,брати р1Д- 
н1 за святую правду муки терплять! 

Серце кровью обливаетця, як дивишься на т1 знущення, яа 
Т1 розб1йства, котр! 1дуть з рук наших заклятих ворог1в1 

А за в1що така напасть на нас? — Святий знае!.. Св1т, бач, 
широкий, та горе наше, що для нашего р1дного брата нема на с1.\1 
€В1т1 м1ста. 



^ 
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Але бог создав св1т для ус1х людей. Создав вш его таким 
широким, росшшним, та гарним, що ус1м хватило-б . м1ста, усЫ 
було-б любо жити. 

Ус1 люде р1вн1. Усякъ рождаетця однаково на цшсв1т 1 нагим 
1 слабим. Бог не создав ш худших, ш лучших, ю богатих, ш 
61ДНИХ. Усяк мае право на С1м свш жити так, як 1 всякий други! 
1 наслаждатись ус1м, що е на с1м св1т1 так, як 1 всякий другий. 

Усяк мусить робить 1 помогать друг другу, усяк мусить лю- 
бить другого, як р1дного брата. Дармо1дам, грабителям, котр! упи- 
ваютця кровью та потом других, немае м1ста на с1м св1т1; не му- 
сють вони буть. В1д них людский плач, в1д них людсш муки. 

Хто-ж захватив св1т в сво1 руки? 
Хто орудуе СВ1Т0М? 



^) 



ДЪЛО ЧЕРНЯКА ВЪ 1865 г. 



(„Московстя Ведомости" № 232, 1865 г., 11 октября.) 
Сегодня разстрЬлянъ въ Казани бывшШ поручикъ 48-го п*- 
хотнаго Одесскаго полка, Чернякъ, осужденный военнымъ судомъ, 
по полевымъ уголовнымъ законамъ, за принят1е д^ятельнаго уча- 
стия въ замышлявшемся въ 1863 году вооруженномъ возсташи въ 
зтомъ город^^, за побйгъ поел* того въ Вильну, во время бывшаго 
тамъ возмущвн1я, и предводительствоваше мятежною шайкою въ 
Виленской губернш. 

Преступлен1е Черняка, какъ православнаго по формуляру и 
офицера, получившаго высшее образоваше, можно объяснить толь- 
ко т^мъ, что онъ въ душ^^ былъ полякъ-шляхтичъ. Такимъ онъ от- 
крыто и признавалъ себя даже въ показан1яхъ своихъ во время 
суда. Онъ принадлежалъ къ числу главныхъ виновниковъ безумна- 
го заговора и разд^^лилъ ту же судьбу, какая постигла въ прошлоыъ 
году прочихъ важныхъ его соучастниковъ: Кеневича, Иваницкаго и 
другихъ. 

По показан1ю самого Черняка, главнымъ д^^ятелемъ въ этомъ 
заговоре является сынъ польскаго эмигранта, 1еронимъ Кеневичъ. 
Изъ д1&ла оказывается, что Кеневичъ былъ агентомъ центральнаго 
револющоннаго комитета. Въ март* 1863 года Чернякъ познако 
милея съ нимъ въ Петербург* черезъ отставного офицера Хализа 
(вцосл'Ьдств1и умершаго). Кеневичъ, объявивъ ему, что вовсташе 
во всЬхъ польскихъ провинщяхъ приняло огромные разм^^ры, и что 
Франщя готовится къ войн* за возстановлеше Польши, уб^дилъ 
его принять участхе въ возстан1и. Между прочими доводами Кене- 
вичъ сообш;илъ Черняку, что онъ, по поручетю „Жонда народова- 
го",имФлъ свидан1е съ агентомъ русскаго револющоннаго, обществ 

*)ПРИМ'БЧАВ1Е. Еъ сожалгьигю, условья даннаю момента вынуждаютг 
насъ ограничиться папечатапгсмъ лишь небольшого отрывка этой прекрасм 
составленной прокламацги. 
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ства, „Земля и Воля", который подалъ ему надежду, что мнопе рус- 
сше офицеры и солдаты перейдутъ въ р^ды повстанцевъ, и что 
л4томъ, быть можетъ, вспыхнетъ возстан1е во внутренннхъ гу- 
бершяхъ. 

Потомъ Кеневичъ оаять вид^Ьлся съ Чернякомъ д сообщилъ 
ему, что онъ, уб'Ьдился, что тенденцш общества „Земля и Воля" 
состояли въ томъ, чтобы путемъ пропаганды^ письменной, и сло- 
весной, работая хотя десятки л^тъ, распространять во всемъ на- 
роде русскомъ свои идеи и этимъ достигнуть цЬли общества. Та- 
кимъ образомъ, очевидно, русское рвволюц1онное общество не на- 
мерено сд-Ьлать вооруженнаго возстан1я. Но Кеневичъ, считая воз- 
мущеше на юг-Ь Росс1и весьма важнымъ подспорьемъ для польскаго 
возстан1я, задумалъ самъ, независимо отъ русскихъ револющоне- 
ровъ, устроить это д'Ьло. Планъ его былъ сл1^дующ1й: основываясь 
на томъ, что Приволжье было не разъ театромъ народныхъ смутъ, 
онъ находилъ, что достаточно будетъ распространить тамъ подлож- 
ный царскш маяифестъ, дающ1й самыя широшя права крестьянамъ, 
чтобы поднять весь приволжскш народъ. 

Это Д'Ьло Кеневичъ задумалъ вести, прикрываясь именемъ 
русскихъ револющонеровъ. Для этого ему нужно было завести 
связи съ какимъ-ннбудь городомъ на низовье Волги; но такъ какъ 
у него въ этихъ м^стахъ знакомствъ никакихъ не было, то онъ 
спросил ъ Черняка, не зяаетъ ли онъ кого-нибудь, къ кому бы мож- 
но было обратиться съ этимъ д'Ьломъ. Поручикъ Черня къ сказалъ, 
что у него есть въ Казани родственникъ, штабсъ-капитань Иваниц- 
шй, челов'Ькъ р^Ьшительный и готовый на все, что только можетъ 
принести пользу польскому д^^лу. Тогда Кеневичъ упросидъ его 
съ^^здить въ Казань для личнаго свидан1я съ Иваницкимъ и разуз- 
навая, насколько возможно исполнен1е его плана. Чернякъ согла- 
сился. Посл'Ь того Кеневичъ у^халъ въ Москву и обЬщалъ ожи- 
дать его тамъ. В^'явъ 28-дневный отпускъ, Чернякъ отправился 
также въ Москву, гд-Ь Кеневичъ показалъ ему напечатанный под- 
ложный царсшй манифестъ,.сказавъ, что этого манифеста загото- 
влено имъ за-границей 1000 экз. Зат-Ьмъ Кеневичъ далъ ему окон- 
чательную инструкц110, какъ онъ долженъ действовать въ Казани. 
Инструкд1я эта заключалась въ томъ, что Чернякъ доллсенъ былъ 
черезъ Иваницкаго узнать^ н-Ьтъ ли зд'Ьсь какого-нибудь револю- 
пДоннаго общества, и если есть, то стараться вид-бться съ н'Ьсколь- 
кими членами и объявить имъ, — что въ обществ^^ „Земля и Воля" 
произошло раздФлеше, что значительное большинство, во глав1> ко- 
тораго стоитъ Бакунинъ, находитъ настоящее время, когда войска 
отвлечены на западъ, по случаю польскаго д-Ьла,' весьма удобнымъ 
для произведешя возстан1Я въ Росс1и, что онъ, Чернякъ, одинъ изъ 
агентовъ этого большинства, въ удостов'Ьрен1е чего и далъ ему 
рекомендательное письмо на имя представителя русскихъ револю- 
цюнеровъ съ подписью Бакунина; и такъ как^ь время дорого, и те- 
рять его на подготовлеше народа къ возстап1ю было бы теперь 
неуместно, то парт1я радикаловъ р-Ьшилась приб-Ьгнутъ къ следую- 
щему средству: пользуясь напряженнымъ олсидан1емъ крестьянами 
какой-то особой воли, распространить подложный царек! й мани- 
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фестъ, удовлетворяющШ вс^^мъ требован1ямъ крестьянъ, и произве- 
сти, такимъ образомъ, возстан1е, а начавъ оное, легко будетъ при- 
дать ему характеръ, сообразный еъ ц1Ьлями революц10неровъ. На- 
конецъ, объяснивъ имъ все это, вызвать ихъ къ принят1ю участ1я 
въ этомъ д-Ьл-Ь. 

Въ половин* марта Чернякъ отправился съ этимъ поруче- 
Н1емъ въ Казань и, вызвавъ по эстафет* Иваницкаго изъ Спасска, 
сообщилъ ему о цЬли своего прйзда и спросилъ его, не знаетъ ли 
онъ о какомъ-нибудь революцюнномъ обществ* въ Казани., Ива- 
ницк1й отв*чалъ ему, что между студентами въ Казани есть мно- 
го молодыхъ людей съ революцюннымъ направлешемъ, и вызвал- 
ся доставить ему свидан1е съ несколькими изъ нихъ. На другой 
день поручикъ Чернякъ вм*ст* съ Иванидкимъ отправился къ сту- 
денту Полиновскому, у котораго собралось несколько его товари- 
щей по университету. Предъявивъ имъ письмо Бакунина и сооб- 
щивъ, что следовало по инструкщи Кеневича, Чернякъ предложилъ 
имъ принять участ1е въ этомъ д*л*. Студенты разспрашивали, боль- 
шое ли это общество, и есть ли у нихъ достаточный денелсныя 
средства. Черняк ь огв-Ьчалъ, что въ приволжск1Я губерн1и будетъ 
выслано до 100 челов*къ, а денегъ есть достаточно; по крайней 
м'Ьр*, остановки въ этомъ не будетъ. Выслушавъ все это, они не 
дали ему р*шительнаго ответа, а обещали прислать уполномочен- 
наго. 

Въ тотъ же день, вечеромъ, къ Черняку явился какой-то тос- 
подинъ и заявилъ, что на произведен1е^ возстан1я въ Казани и 
окрестностяхъ они согласны, но только, чтобы для возбулсдешя на- 
рода употребить не предлагаемые манифесты, а свои прокламац1и 
въ соц1альномъ дух*. По уход* уполномоченнаго, Чернякъ сказалъ 
Иваницкому, что, кажется, изъ этого д*лк ничего не выйдетъ. 
Иваницк1й предложилъ ему согласиться на во* ихъ желашя, при- 
слать къ нему сколько можно денегъ и хотя 10 револьверовъ, а 
также н*сколько сотъ экземпляровъ манифеста; причемъ об*щадъ 
уговорить студентовъ начать возстан1е взят1вмъ Казани. 

Исполнивъ, такимъ образомъ, поручеяхе, Чернякъ на другой 
день у*халъ въ Москву и сообщилъ обо всемъ Кеневичу, кото- 
рому планъ Иваницкаго весьма понравился, т*мъ бол*е, что, по 
его словамъ, об*щавш1е принять участ1е въ этомъ д*л* изм*нили 
ему, и что для разбрасыванхя манифеста у него въ распоряжеши 
только до 5 челов*къ. Поел* того, въ первыхъ числахъ апр*ля, 
Кеневичъ, собравъ деньги и приготовнвъ все, чего требовйлъ Ива- 
ницк1й, отправилъ все это со студентомъ Сильвандомъ, при письм* 
Черняка къ Иваницкому, одобряя его планъ и поручая привести 
его въ исполнен1е. 

Зат*мъ Чернякъ получилъ письмо отъ Иваницкаго съ изв*- 
щенхохмъ, что въ Казань *хать уже опасно; поэтому Чернякъ про- 
си лъ Кеневича доставить его въ Вильну и, получивъ отъ него пас- 
портъ на имя Довнара, отправился въ сл*дъ за Кеневичемъ, ко- 
торый *халъ туда же. Тамъ Кеневичъ въ двадцатыхъ числахъ ап- 
р*ля принесъ ему документъ съ печатью Жонда, которымъ Жондъ 
наименовалъ его военнымъ начальникомъ Трокскаго у*зда. Въ 
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этомъ зван1н, командуя мятежническою шайкою, Чернякъ н-Ьсколько 
разъ участвовалъ съ оруж1емъ въ рукахъ противъ нашихъ войскъ, 
а въ м^стечк'Ь Олькеникахъ, были, по его распоряжешю, ограблены 
изъ волостного правлешя 500 руб., назначенных^ для расходовъ 
по' ремонтировке дорогъ. Наконецъ, когда пров1анта оставалось 
мало, и м^с^гные жители перестали оказывать инсургентамъ содЬй- 
ств1е, а, напротивъ, угрожали доносами, Чернякъ распустилъ свою 
шайку и съ товарищемъ (фамил1и котораго не отьрылъ) скрывался 
у одного пом-Ьщика около года. Потомъ, желая пробраться за-гра- 
ницу, прибылъ въ Ригу, но тамъ по жел-Ьзной дороге, по подозре- 
нию, задержанъ; на допросЬ ложно назвался дворяниномъ Шишко, 
затёмъ на передопросЬ въ Вильп^, въ особой комисс1и открылъ 
настоящее свое зван1е, во всемъ вышеизложенно мъ признался и 
все это подтвердилъ въ комисс1и военнаго суда. Кроме того, 
сознан1е Черняка подтверлсдено было обстоятельствами д^ла. Въ 
отношен1и лее сообш;ника его, Кеневича, судивш1еся въ одно время , 
съ нимъ преступники — ^^МатевскШ, Новицк1й, Госцевичъ и Ольхно- 
Бичъ сознались, что они, действительно, были посланы Кеневичемъ 
для разбрасыван1я подложныхъ манифестовъ во внутреннихъ гу- 
бершяхъ Россш, и что Кеневичъ былъ главнымъ деятелемъ въ 
предполагавшемся возстан1и въ Казани. 



ДЪЛО НИКОЛАЯ ПЕТРОВИЧА ГОНЧАРОВА. 

16 февр. 1872 г. спб. судебная палата, въ усиленномъ со- 
ставе, оъ г.г. сословными представителями разсмотрела дело о дво- 
рянине Гончарове, обвиняемомъ въ составленш, напечатан1и и рас- 
пространен1и воззванхй преступнаго содержашя, а также въ прожи- 
вательстве съ чужимъ вндомъ. Прочитанъ былъ обвинительный 
актъ следующаго содержанш: 

Въ мае месяце 1871 г. появилось въ С.-Петербурге несколь- 
ко печатныхъ воззван1й подъ заглав1вмъ: „Виселица". Одно изъ 
таковыхъ воззванхй было 20-го мая представлено приставу 1-го 
участка Адмиралтейской части либавскимъ гражданиномъ Освальдомъ 
Кор^омъ, коимъ оно вынуто изъ замочной скважины входной двери, 
одной изъ квартиръ дома Гулакъ-Артемовскаго, на Малой Морской, 
въ которомъ Корнъ былъ у одного изъ своихъ знакомыхъ. Въ то л:е 
время жена коллежскаго советника Мар1я Ершова, возвращаясь въ 
занимаемую ею на углу Казанскаго проспекта и Кадетской улицы, 
въ доме . Стуккей, квартиру, подняла на лестнице печатный листокъ, 
который вследъ затемъ передала жильцу своему, подпоручику Ни- 
колаю Перепелицыну, представившему его помощнику пристава 
Охтенскаго участка. Листокъ этотъ оказался тою же прокламащей 
„Виселица", на которой былъ выставленъ № 2. 

Независимо отъ сего, прокламащи эти были разсылаемы и по 
почте изъ С.-Петербурга въ друпе города. Такъ, Войска Донского 
коллежск1Й регистраторъ Жигмановсшй предъявилъ въ начале мая 
наказному атаману сего войска два номера ихъ, полученные имъ 
безъ какого-либо письма или указан1я на то, кемъ они присланы. 
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Еще ран^е того, въ апр^^л^ м^^сяц*, проживавшая въ гор. Ниж- 
немъ-Новгород4 дочь надворнаго советника, Надежда Успенскаа по- 
лучила изъ С.-Петербурга черезъ почту, одинъ за другимъ, по два 
экземпляра названной прокламащи, которые были означены: первые 
два— № 1, а посл*дн1в — № 2. Въ первомъ конверт^Ь была вложена 
писанная неизв'Ьстнымъ Успенской почоркомъ записочка слФдуго- 
щаго содержан1я: „Надежда Гавриловна! Прошу показать Вашимъ 
знакомымъ. Записочку уничтожьте. Вашъ утренн1й знакомый". Кро- 
м* того, на первомъ конверте было написано: „Отъ Ворониной", а 
на посл-Ьднемъ: „Отъ Петровой." Вс* эти конверты, письмо и воз- 
8ван1я Успенскою, по объяснетю ея, всл^д'^ за получен1емъ ихъ, 
уничтожены. Наконецъ, по распоряженхю полицьи, задержано въ 
С.-ПетербургЬ несколько экземпляровъ воззвашй „ВисЬлица", опу- 
щенныхъ въ городсте почтовые ящики и предназначавш1еся къ 
разсылк* въ разный м^Ьстности. Означенный воззвашя, числомъ че- 
тыре, им*ютъ одно общее всЬмъ заглав1в: „ВисФлица", пвр1оди- 
ческ1й листокъ. С.-Петербургъ. Первый два, а равно по- 
следнее, подписаны: „Коммуниотъ", третье же буквою „я". На 
первомъ изъ нихъ стоить: „13 апр-Ьля 1871 г.", на 2-мъ — „24 
апр^&ля 1871 г.", на З-мъ — „4 мая 1871 г." и на послЬднемъ— 
„4 мая г." 

Въ 1-мъ № этого листка выражается уверенность, что нача- 
вшаяся въ Париже революц1я распространится повсюду и, такимъ 
образомъ, проникнетъ и въ Росс1ю; что появдеше ея должны воз- 
вестить сильные волей и кипуч1в страстью молодые русск1е люди, 
которые разобьютъ власть и во всемъ сравняютъ людей Во 2 №, 
говоря о проектахъ Каткова относительно классическаго образова- 
шя, составитель прокламащи, называющ1й его рабомъ, висел ьни- 
комъ и подлецомъ, погубив шимъ десятки тысячъ дюдей, выража- 
етъ желаше, чтобы онъ былъ убитъ, и чтобы это убхйство было 
началомъ грядущихъ событ1й. Въ 3 №, озаглавленномъ словами 
„Чего мы хотимъ", говорится о томъ, что прежде всего нужна 
кровавая расправа съ неравенствомъ и потомъ победа русской 
револющи, остальное же совершится само собой. Для этого надо 
пользоваться темъ, что есть, и готовить прхемъ револющи, отъ 
которой погибнетъ М1ръ. Прокламащя эта заканчивается прокля- 
т1вмъ этому М1ру слезъ и несчаст1Й и братскимъ приветомъ рус- 
скимъ революцюнерамъ. Въ последнемъ № содержится обращеше 
ко в\5емъ честнымъ людямъ, кои должны откликнуться погибаю- 
щему Парижу и возобновить начатое имъ дело револющи. Про- 
кламац1я эта оканчивается словами: „Пусть иашъ скромный пруг 
зывъ будешь началомъ этою отклика,,, Выстуугайте па борьбу съ 
окружающими разбойниками,.. Еъ оружью! Къ оруоюгю!» * 

Подозреше въ составлети, напечатан1и и распространешв 
сихъ воззвашй пало на бывшаго слушателя Технологическаго Ин- 
ститута, дворянина Гончарова... Задержанный вследств1е этого по- 
дозрешя 6 1ЮЛЯ, Гончаровъ въ означенномъ преступлен1и при до- 
знан1и, какъ и при следствхи, сознался, причемъ первоначально объ- 
яснилъ совершеше его тяжелыми нравственными обстоятельствами, 
но впоследств1и отказался отъ этого показашя, приписавъ его по- 
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сп^Ьшности и не совс^мъ спокойному состояшю духа, при коихъ. 

онъ давалъ свои первыя объяснешя. Печатанхе прокламац!» произ- 
ведено имъ при помощи шрифта, полученнаго имъ отъ одного зна- 
комаго, назвать котораго онъ не хочетъ. Станкомъ служилъ невы- 
сок1й ящичекъ, величиной формата прокламацШ, въ коемъ обви- 
няемый устанавливалъ буквы, которыя помощью подушечки покры- 
валъ слоемъ черной масляной краски. ПослФ этого, наложивъ 
на нихъ листокъ бумаги, онъ накладывалъ сверху книгу и за 
щемлялъ все это въ ручные тиски. Заглавное слово „Виселица" 
обвиняемый приготовилъ изъ м-Ьдныхъ пластинокъ, предназна- 
чавшихся для фабричнаго штемпеля. Каждаго номера прокламац1и 
было напечатано имъ до 20-ти штукъ, изъ коихъ не бол-Ье 10 
можно было читать. Вс^& эти 40 экземпляровъ были имъ опущены 
въ почтовые ящики и собственноручно разбросаны по неизв'Ьст- 
иымъ ему лЬстницамъ. Вы-Ьхавь 22-го мая изъ С.-Петербурга,. 
Гончаровъ прибылъ 23-го мая въ Вильну, гд-Ь прописался подъ 
ийенемъ студента з^едико-хирургической академ1и, Мирона Чуд- 
новскаго, ему неизв^стнаго, но билетъ коего найденъ " иа^ъ въ 
С.-ПетербургЬ на улиц* и представленъ имъ вм^^сто своего, по- 
теряннаго имъ, вида къ прописк-Ь въ виленскую полищю. Д-Ьйствхе 
это совершено Гончаровымъ, по объяснешю его, для увеличешя 
своей вины. Всл'Ьдств1е сего, дворянинъ Николай Гончаровъ обви- 
няется въ томъ, что, въ апр4л* и ма-Ь м-Ьсяцахъ 1871 года, соста- 
вилъ, напечаталъ и распространилъ въ С.-Петербург-Ь и вн-Ь его 
до 40 экземпляровъ четырехъ различныхъ воззвашй, съ ц^Ьлыо 
возбудить неуважен1е къ верховной власти. 

Спб. судебная палата въ особомъ присутств1и, на основанш 
1032 ст. Уст. Угол. Судопр., образованномъ 16 фев. 1872 г., раз- 
смотр-Ьвъ д-Ьло о дворянин* Н. Гончаров*, 23-хъ лЬтъ, определи- 
ла: лишивъ вс*хъ правъ состояшя, сослать его въ каторжный 
работы на заводахъ на шесть л*тъ, а по прекращеши сихъ ра- 
ботъ, за истечешемъ срока или по другимъ причинамъ, поселить 
въ Сибири навсегда. 

ДЪЛО СЕРГЕЯ ГЕННАД1ЕВИЧА НЕЧАЕВА. 

8 янв. 1873 г. въ московскомъ окружномъ суд* судился С. Г. 
Нечаевъ, обвиняемый въ уб1йств* студ. Иванова. 11редс*датвль- 
ствовалъ председатель суда П. А. Дейеръ, при членахъ П. Д. Ор- 
лов* и В. В. Завьялов*, при прокурор* К. Н. Жуков* и секрета- 
р* Баумштейн*; защитника подсудимый им*ть не пожелалъ. Под- 
судимый введенъ въ залу зас*дан1я въ 12 ч. 40 мин. 

Предс*датель: „ПодсудИхМый, васъ зовутъ Серг*й Геннадхевъ 
Нечаевъ?" 

Подсудимый: „Прелсде ч*мъ отв*чать на вашъ вопросъ, я 
прошу"... 

Предс*датель (останавливая пбдсудимаго): „Вы Серг*й 
Гвннад1евъ Нечаевъ?" 

Подсудимый: „Прежде ч*мъ отв*чать на вашъ вопросъ, я 
им*ю честь заявить, что права суда надо мною за русскимъ су- 
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домъ не признаю^ подсудимымъ себя не считаю. Если суду угодно 
•зыать причины, почему не считаю, то я сочту своимъ долгом.ъ 
•объяснить эти причины". 

Председатель: „Подождите объяснять. Вы преданы москов- 
^жою судебною палатою суду московскаго окружного суда. Окруж- 
ной судЪу на основан1и 549 ст. Улож. Угол. Судопр., не им1^етъ 
лрава входить вь разсмотр'Ьн1е о подсудности этого дЬда и обязанъ 
исполнить указъ московской судебной палаты. Если же вы счи- 
таете распоряжен1е судебной палаты, о предан1и васъ суду окруж- 
ного суда, неправильнымъ, то можете обжаловать это распоряжен1в 
въ кассац1онной жалоб*Ь сенату. Зат-Ьмъ я считаю этотъ вопросъ 
р'Ьшенумъ и предлагаю Вамъ къ нему не возвращаться". 

Подсудимый (сильно возвысивъ голосъ): „Господинъ предс1&- 
датель! Я— эмигрантъ, подданнымъ русскаго императора быть пе- 
ресталъ, формальности вашего судопроизводства не им^^ютъ для 
женя |1икакого значения"... Подсудимаго по приказашю председа- 
теля выводятъ; въ это время онъ еще громче продолжаетъ: „Я. 
признавалъ бы позорнымъ судить мое поведен1е"... На этомъ ело- 
а:Ь дверь за подсудимымъ была затворена. Въ публик-Ь происходить 
сильное волнен1е и общ1Й крикъ: „Вонъ его! вонъ! вонъ!" 

Председатель (звонитъ): „Никакихъ заявленш въ суд-Ь не 
допускается, — ни за ни противъ подсудимаго. Не у публики спра- 
шиваюгъ суда. Если повторится подобное заявлеше, то ,я прину- 
жденъ буду удалить публику". (Въ публик-Ь волнен1е быстро ути- 
хаетъ.) 

Предс^^датель (обращается къ прокурору): „Г. прокуроръ, 
считаете ли вы сомнительнымъ обстоятельство, что челов'Ькъ, пред- 
чзтавшШ зд'Ьсь на суд-Ь, есть именно тотъ Нечаевъ, который пре- 
данъ суду? Онъ, на предложенный мною вопросъ о личности, отка- 
зался отв-Ьчать" 

Прокуроръ: „Я им-Ью честь заявить, что судъ можетъ удо- 
-стов'Ьриться въ личности Нечаева т-Ьми протоколами, находящимися 
на листахъ 192 и 193, которые подписаны имъ самимъ, причемъ 
онъ призналъ себя СергЬемъ Геннад1евымъ Нечаевымъ, т^Ьмъ са- 
мымъ подсудимымъ, который преданъ теперь суду". 

Судъ, принимая во вниманхе, что, на основан1И 638 ст. Уст. 
Угол. Судопр., судебное зас^Ьданхе открывается предлолсен1емъ под- 
, судимому вопрособъ, касающихся его личности, что въ данномъ 
- случа-Ь, хотя подсудимый на эти вопросы не отв-Ьчалъ, :но, не 
отрицая своей личности, высказывалъ только уб^&жден1е о непод- 
судности настоя щаго д-Ьла московскому окружному суду, и т-Ьмъ 
оамымъ какъ бы подтверждалъ, что онъ — тотъ самый Нечаевъ, о 
которомъ идетъ р^Ьчь; что, кром-Ь того, въ протоколахъ предвари- 
тельнаго сл^дств1я им-Ьется достаточное удостов'Ьрен1е въ его лич- 
ности, — призналъ возможнымъ приступить къ разсмотр'Ьн1ю д-бла 
безъ формальнаго удостов-бренгя въ томъ, что подсудимый — дей- 
ствительно Нечаевъ. 

По пров-Ьрк^^ затЬмъ списка вызванныхъ свид^&телей, ^оказа- 
яось, что изъ нихъ явился только Мухортовъ. Относительно остадь- 
яыхъ свид-Ьтелей секретарь доложилъ, что Лау, Эрастовъ, Кизо, 
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Ждиминъ и Дроздовъ не разысканы; а Успенск1Й, Николаевъ, Пры- 
жовъ и Кузнецовъ сосланы въ каторжный работы. Судъ, признавая: 
причины неявки свид^^телей уважительными, нашелъ возможнымь^ 
Приступить къ разсмотр^н1ю наотоящаго д-Ьла въ отсутств1и неяви- 
Бшихся свидетелей съ т^мъ, чтобы были прочитаны т§ изъ сви~ 
д'Ьтельскихъ показан1й, прочтеше «оторыхъ будетъ признано нулс- 
нымъ сторонами. 

По удаленш изъ залы зас^дашя свид-Ьтеля Мухортова и по^ 
полнен1и предсЬдателемъ недостающихъ пяти очередныхъ присял^- 
ныхъ зас^^дателей изъ списка запасныхъ, прокуроръ воспользовался 
правомъ отвода присяжныхъ зас^^дателей, отведя пять человЬкъ. 
Зат-Ьмъ, по распоряжешю предс^^дателя, ввели подсудимаго. 

ПредсЬдатель (обращаясь къ подсудимому): „Желаете ли вы 
воспользоваться правомъ отвода присяжныхъ заседателей?" 

Подсудимый: „Позвольте объявить, г. председатель**... 
Председатель: „Желаете ли вы воспользоваться правомъ- 
отвода?" 

Подсудимый (воввышеянымъ голосомъ): „Все формальности 
русскаго судопроизводства не имеютъ для меня никакого значе- 
ния"... (Подсудимаго выводятъ, въ дверяхъ онъ кричитъ): „Рабомъ 
вашего деспота я быть пересталъ! Да здравствуетъ Земсшй Со- 
боръ!"... 

Прокуроръ просилъ занести последшя слова подсудимаго въ 
протоколъ. 

Въ составъ присутств1я присялшыхъ заседателей вошли: 5 
купцовъ,' 2 чиновника, 1 цеховой, 1 почетный гражданинъ и 1 кре- 
стьянинъ. По приводе присяжныхъ заседателей къ присяге, пред- 
седатель обратился къ нимъ съ следующими словами: 

„Г.г. присяжные заседатели! Вы, вероятно, еще находитесь 
подъ тяжелымъ впечатлен1емъ того, что, къ счастью, въ первый 
разъ случилось на суде. Еще ни разу безумецъ'^не дозволилъ себе 
на суде высказывать то, что высказалъ этотъ человекъ. Но гг. 
присялшые заседатели, для соблюден1я достоинства суда нужно, 
чтобы судъ былъ спокоенъ. Нельзя произносить приговора о винов- 
ности человека подъ впечатлен1ями, подобными настоящему. 
Поэтому, такъ какъ вамъ предстоитъ постановить созвательный 
приговоръ, то я приглашаю васъ выслушать со всемъ вниман1емъ 
все то, что будетъ происходить на суде, и тогда только вы въ со- 
стоян1и будете сказать, что произнесли приговоръ справедливый. 
Отрешитесь, насколько это возможно, отъ этого тялселаго впеча- 
тлен1я, будьте совершенно спокойны и на выходки подсудимаго, 
который могутъ быть еще впоследствш, отвечайте совершеннымъ^ 
презренхемъ, какъ будто бы ихъ и не было. Такъ какъ вамъ при- 
ходится постановить приговоръ сознательный, то я еще разъ по- 
вторяю, что вы должны отнестись съ большихмъ вниман1емъ ко- 
всему тому, что будетъ происходить на суде, чтобы даже этотъ че- 
ловека не могъ сказать, что'въ Россш существуетъ судъ, который 
судитъ не по обстоятельствамъ дела, а по впечатлен1ю на негод 
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произведенному. Закояъ даетъ вамъ полную* возможнос1ь уввоиФь 
-€ебЬ хорошо д-Ьло".... 

Зат-Ьмъ былъ прочитаиъ обвинительный актъ. Тамъ, между 
прочимъ, было сказано: „Обвиняемый СергЬй Гениад1евъ Нечаевъ/ 
происходя изъ м^^щанъ города Шуи, по выдержан1и надлежащаго 
-экзамена, удостоенъ былъ въ 1866 г. 8ван1я учителя приходского 
училища и до 1869 г. занималъ должность учителя въ иетербург- 
скихъ приходскихъ училищахъ, но въ то время б4жадъ за-грани- 
цу. Точно также скрылся Нечаевъ и посл^ убхйства Иванова, но 
въ октябрь м-Ьсяцй прОшлаго года выданъ швейцарскимъ прави- 
тельствомъ, какъ лицо, обвиняемое въ тяжкомъ уголовномъ нре- 
ступлен1и. Спрошенный по обстоятельстламъ настоящаго д^Ьла, об- 
виняемый Нечаевъ заявилъ, что онъ не желаетъ давать никакихъ 
показаний и не отв'Ьчалъ ни на одинъ изъ предложенныхъ ему 
-вопросовъ. На основан1и всего вышеизложеннаго, носящ1Й зваше 
приходского учителя, бывш1й мЬщанинъ гор. Шуи Серг-Ьй Генна- 
.д1евъ Нечаевъ, 25 лЬтъ, обвиняется въ преступномъ д^Ьянш, пре- 
дусмотр^^нномъ ст. 1453 п. 3 Улож. о наказ., почему и подлежитъ, 
согласно ст. 201 Уст. Угол. Суд., суду московскаго окружного вуда 
съ учаот1емъ присяжныхъ заседателей". 

По прочтен1и акта, подсудимый вновь введенъ былъ въ залу 
8ас11дашя. 

Председатель (обращаясь къ подсудимому): „Васъ •бвиня- 
ютъ въ томъ, что вы 21 ноября 1869 г., по предварительЕОму уго- 
вору съ другими четырьмя лицами, сосланными уже за это пре- 
ступлеше въ каторжный работы, изъ личной не/йависти убили в^ъ 
грот* Петровской Акадвм1и слушателя этой Академ1и Иванова. При- 
знаете ли себя виновнымъ?" 

Подсудимый (т^мъ же возвышеннымъ голосомъ, какъ и 
прелсде): „Убхеше Иванова есть фактъ чисто политическаго харак- 
тера; оно составляетъ часть д-Ьла о заговор-б, которое разбиралось 
въ Петербурге". .. (Подсудимаго по распоряжешю председателя 
уводятъ.) 

Зат^мъ были прочитаны некоторые судебные документы и 
показан1я отсутствующихъ свид-Ьтелей, и допрошенъ ввидЬтбль 
Мухортовъ. Передъ допросомъ Мухортова председатель, обраящя#ь 
къ Нечаеву, спросилъ его: 

„Студентъ Петровской. Академ1и Мухортовъ вызванъ въ ка- 
честве свидетеля по настоящему делу; допускаете ли вы его »ъ 
>т1рисяге?" 

ПодсудимБГй (более спокойно, чемъ прежде): ^Л имелъ 
месть объявить, что за русскимъ судомъ права судить меня ке 
признаю". 

Председатель: „Садитесь!" 

Подсудимый садится, обернувшись лицомъ къ публике. 

После окончан1я допроса Мухортова, председатель «проввдк»: 

„Подсудимый не желаетъ предлагать вопросы свидетелю?* 

Подсудимый (сидя и обернувшись къ публике): „Д в»д»у- 
лпмымъ себя не считаю". 
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Председатель: „Въ отсутствге подсудимаго были прочитаны: 
•актъ осмотра местности, гд* найденъ трупъ Иванова, врачебный 
осмотръ этого трупа и заключен1е Медицинской Конторы " о при- 
^1нн* смерти Иванова. Подсудимый, если желаетъ, можетъ пред- 
отавить объяснешя по поводу этихъ документовъ". 

Подсудимый: „Я им^лъ честь объяснить, что^ подсудимымъ 
себя не считаю". 

После прочтешя показашй каждаго изъ отсутствовавшихъ 
свидетелей, председатель обращался къ Нечаеву съ вопросомъ: 
„Подсудимый ничего не имеетъ возразить?**— но Нечаевъ отвЬчалъ 
на эти вопросы молчан1емъ. 

По окончан1и допросовъ прокуроръ произнесъ обвинительную 
р-Ьчь, после которой председатель спросилъ Нечаева: 

„Подсудимый, вы ничего не имете сказать въ свое оправ- 
даше?" 

Подсудимый: „Я считаю унизительнымъ для себя защи- 
щаться отъ клеветы, очевидной для всехъ. Вся Росс1я знаетъ, что 
я — лреступникъ политически. Повторяю то, что сказал ъ графу 
Левашову: правительство можетъ у меня отнять жизнь, но честь 
останется при мне". 

Затемъ председатель произнесъ свою ааключительну» 
речь: 

1 „Гг. присялшые заседатели! Объяснеше свое я начну съ раз- 
бора во8ражен1Й, представлеяныхъ подсудимымъ. 

Первое его возражеше заключается въ томъ, что онъ не 
обязанъ отвечать въ настоящемъ заседаши по обвиавшю, на немъ 
тяготеющему, потому что это есть преступлеше политическое. 
Второе возражеше его состояло въ томъ, что онъ, какъ не призна- 
ющ1й себя русскимъ подданнымъ, не подлежитъ суду русскихъ 
судебныхъ мъстъ. Первое изъ этихъ возраженШ не заслулшваетъ 
увалсен1я потому, что, если онъ считалъ себя преступникомъ поли- 
тическимъ, то ничто не мешало ему въ то время, когда соверши- 
лось это событ1е, остаться въ Росс1и и, такимъ образомъ, судиться 
въ томъ, въ чемъ онъ, по его мнен1Ю, додженъ былъ быть судимъ. 
Но въ настоящее время онъ лишилъ себя возможности быть суди- 
мымъ въ качестве политическаго преступника, потому что, не воз- 
вратившись добровольно, онъ выданъ русскому правительству 
швейцарскимъ правительствомъ съ темъ, чтобы онъ подлежалъ 
суду только за то тяжкое преступлен1е, въ которомъ его теперь 
обвиняютъ... Изъ этого, гг. присяжные заседатели, вы должны убе- 
диться, что первое возражеше подсудимаго не имеетъ достаточнаго 
основан1я; я объясняю вамъ это именно для того, чтобы вы убе- 
дились въ ничтожности возражен1я подсудимаго, потому что, соб- 
ственно, ни я ни прокуроръ не обязаны были давать вамъ объ- 
яснения по сему предмету. 

Второе возражен1е Нечаева не имеетъ уже ровно никакого 
основан1Я. Мы не будемъ разбирать, руссшй ли онъ подданный 
или нетъ; но всякое самостоятельное государство судитъ лицъ, 
совершившихъ въ немъ известное преступлеше, если бы они были 
даже иностранцы"... 
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ПослЬ окончашя судебныхъ прен1й, присяжные, пробывъ въ 
бОв^щательной комнат^^ 20 минутъ, вынесли на поставленный имъ 
вопросъ сл*дующ1й отвЬтъ: „Да, виновенъ*. 

Прокуроръ ваявилъ, что въ виду приговора присяжныхъ засе- 
дателей и на основаши 3 п. 1.453 ст., 1.452 ст. и 2 степ. 19 ст. 
Тлояс. о нак., подсудймаго Нечаева сл^дуетъ лнпгить вс^хъ прАвъ 
состояшя, сослать въ каторжный работы въ рудникахъ на 20 л^Ьтъ, 
а зат^мъ, на основаши 25 ст. Улож. о Наказ., поселить въСибирн 
навсегда. 

Председатель: „Подсудимый не возражаетъ?** 

Подсудимый: „Это Шемякинъ судъ!" 

По объявлен1И этого приговора и по объяснен! и подсудимому 
правъ его по предмету обжалован1я приговора въ кассацюнномъ 
порядке, председатель сделалъ распорялшнхе объ удал ен1и подсудй- 
маго изъ залы заседашя. При выходе изъ залы подсудимый за- 
Еричалъ: „Да здравствуетъ Земск1й Собор ъ! Долой деспо- 
тизмъ!" 
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АДРЕСЪ 
РУССКИХЪ РАБОЧИХЪ КЪ ФРАНЦУЗСКИМЪ, 
ПОСЛАННЫЙ ИЗЪ ОДЕЙСЬТ ВЪ 1878 г. 

(Изъ 3-4 №. „Община" 1878 г.) 

Въ Одессе 18 марта 1878 г. въ день провозглашешя Париж- 
ской Коммуны, соц1алисты собрались на вечернюю сходку, чтобы 
отпраздновать достойнымъ обравомъ столь памятный для соц1али- 
стовъ всего м1ра день. Сходка была очень оживленная и многолюд- 
ная; состояла она на половину изъ интеллигенщи и на 
половину — изъ рабочихъ. — Было произнесено несколько речей 

Первымъ говорилъ одинъ рабоч1й, выразивш1й свое удоволь- 
ств1е по поводу многочисленности собр»н1я: 

— Какъ-то чувствуешь себя бодрее, — сказалъ онъ, — когда ви- 
дишь, что ты не одинъ, что* есть много людей, сочувствующихъ 
твоему делу. 

Затемъ говорили представители интеллигенщи. Прежде всего 
однимъ ораторомъ былъ сделанъ кратшй историчесшй очеркъ ре- 
волющи 1871 г., указано на обстоятельства, при которыхъ она ра- 
зыгралась, на причины ея падешя и значен1я ея въ истор1И. „Па- 
рижская Коммуна, — сказалъ онъ, между прочимъ, — представляетъ пер- 
вое револющонное движете, где народъ выступилъ самостоятельно 
и съ полнымъ сознан1емъ, чтобы свергнуть гнетуш.1Й его порядокъ. 
Затемъ онъ указалъ на тотъ толчекъ, который Коммуна дала раз- 
вит1ю Интернащонала и темъ косвенцо содействовала сощально- 
революц1оиному дв^л;ен1ю въ Росс1и, на которое Интернащоналъ 
имелъ значительное вл1ян1е". 

Следуюш.1й ораторъ заметилъ, что значен1е Парижской Ком- 
муны состоитъ въ томъ, что рабочхе держали въ своихъ рукахъ 
въ продолжен1е двухъ месяцевъ такой м1ровой городъ, какъ Па- 
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рижъ; что они держали его, не смотря на страшную, строго дисп:и-' 
Блинированную арм11о и крупповсшя пушки, съ которыми имъ, не 
привыкшимъ и ненавидящимъ всякую дисциплину, пришлось бо^- 
■ роться; что они, но взятии Парнаса, еш,в ц-Ьлую нед-^лю отчаянно 
сражались на улицахъ города, отстаивая до посл^^дней капли крови 
калсдую улицу, каждый кварталъ, калсдый домъ. КромФ того, онъ 
указалъ на тотъ отличительный ■ признакъ револющи 1871 г., что 
въ ней значительное участ1е принимали женщины, сотни которыхъ 
легли на баррикадахъ Парижа... 

Зат-Ьмъ, однимъ ораторомъ былъ прочитанъ рефератъ о „Гай- 
дамачин^", какъ чисто русскомъ револющонномъ движен1и начала 
прошлаго стол^т1я. СлЪдующ1й ораторъ сд^&лалъ превосходный исто- 
ричесшй очеркъ посл^дняго револющоннаго движешя въ Росс1и. 
Приэтомъ онъ провелъ ту главную мысль, что до посл-Ьдилго вре- 
мени наши сощалисты думали д-Ьйствовать только одной нравствен- 
ной силой, однимъ горячимъ словомъ и поэтому мало заботи- 
лись объ огражден1и своей чести и своихъ челов^ческихъ 
правъ, отъ позорнаго произвола нашего варварскаго правитель- 
ства. 

„Теперь-же, — сказалъ ораторъ, — наши сощалисты начинаютъ 
понимать свою ошибку; начинаютъ понимать, что, кром-Ь нравствен- 
ной силы, намъ необходимо обладать и изв^стнаго рода матерхаль- 
ными обезпечен^я^ми, и что иначе мы будемъ осуждены на безсилье. 
Доказательствомъ пол наго сознан1я этой мысли слулситъ ц'Ьлый 
рядъ фактовъ посл^^дняго времени, какъ-то: вооруженное сопроти- 
. влеше зд-Ьсь, въ Одессе, покушеше на жизнь Тренева, уб1йство 
шпюва въ Ростове, покушеше на лшзяь товарища прокурора Ко- 
тляревскаго въ Кхев-Ь и др, — Намъ нужна физическая сила, 
чтобы карать дик1й произволъ правительства, иначе мы по- 
гибнемъ!" 

Въ концЬ собран1я былъ предложенъ и единогласно принятъ 
слФдующ1Й адресъ французскимъ рабочимъ. 

„Одессше рабочхе, собравшись на сходку въ достопамятный 
день провозглашения Парижской Коммуны, шлютъ вамъ, француз- 
сше рабочхе, свой пламенный братсшй прив'Ьтъ. Мы работаемъ на 
своей родине для той же великой ц-Ьли, для достижешя которой 
погибло въ 1871 г. на баррикадахъ Парижа столько вашихъ брать- 
евъ, сестеръ, отцовъ, сыновей, дочерей и друзей. Мы трепетно 
ждемъ наступлен1я той исторической минуты, когда и мы сможемъ 
ринуться въ бой за права трудящихся противъ эксплуататоровъ, 
за торжество умственной, нравственной и экономической свободы. 
А пока, — у насъ идетъ глухая неравная борьба, въ которой гиб • 
нутъ медленной мучительной смертью, въ тюрьмахъ и каторг-Ь, 
наши лучш1е люди, эти мужественные застр^Ьльщики святого Д'Ьла 
народнаго освоболсден1я... Вы правы были, когда въ 1871 г. вы 
говорили, что сражаетесь за все челор^чество. Да! интересы вс1Ьхъ 
народовъ такъ тЬсно связаны между собою, что торжество на10 1.а 
въ одной стран^^ немедленно повлечетъ за собою торжество народа 
во всемъ м1р^&... Французсше рабоч1е! когда наступитъ время, и вы 
снова подымете красное знамя сощальной револющи, то пусть оду- 

Быяое. — 10 л. 
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шеиляетъ васъ то же самое геройское мужество и горячая» дюб<»ь 
къ человечеству, как1я одушевляли борцовъ 1871 года; но кувть, 
для блага всего челов-Ьчества, поб'Ьда ув4нчаетъ на этотъ разъ 
ваши м110гол'Ьтн1е труды!" 

Одесса. 18 марта 1878 г. 



ЮЖН0-РУС0К1Й РАБ0Ч1Й СОЮЗЪ ВЪ 1880—81 гг. 

По просьб* редактора „Былого" я взялась написать краткую 
истор1ю „Южно-Русскаго Рабочаго Союза" для йояснеюя «агатьж 
Молинари. 

Въ 1879 г., ВЪ то время, когда произошло д-Ьлеше „Земли я 
Воли" на „Народную Волю" и „Черный ПередЬлъ", я и Щедринъ, 
признавая большое значенхе за терроромъ, центральнымъ ж эконо- 
мическимъ, находили въ то же время, что базисъ д-Ьятельности 
революцюнеровъ долдшнъ быть въ народ* (подъ народомъ мы по- 
нимали крестьянъ и рабочихъ, не исключая и босяковъ). Безъ по- 
сл-Ьдняго уолов1я, по нашимъ взглядамъ, удары цептральнаго тер- 
рора не могли быть использованы народомъ. Поэтому, не смотря 
на сходство нашихъ взглядовъ съ „Народной Волей" на терроръ, 
мы вступили въ организац1Ю „Чернаго Передала", какъ ближе 
стоявшую къ народу. •* 

Въ конц* января 80 г. была арестована типограф1я „Чер. 
Пер." и несколько челов-Ькъ организац1и; 4 члена организации уЬха- 
ли за-гранвцу. Однимъ изъ остававшихся въРосс1и черноперед'Ьль- 
цемъ была выработана новая программа, съ которой я и Щедрннъ 
категорически разошлись. Выйдя изъ организащи, мы выработали 
собственную анархическую программу, съ тактикой экономическа- 
го и центральнаго террора. Въ Петербург* и Москв* намъ нельзя 
было въ это время оставаться, благодаря указан1«мъ шп10на Жар- 
кова, работавшаго раньше .наборщикомъ въ черноперед'Ьльческои 
типограф1и, убитаго впосл*дствш Пр*сняковымъ. Намъ нришлооь 
*хать на югъ. 

Въ Кхев* мы стали пропагандировать нашу программу снача- 
ла мелсду интеллигенщей. Поступивъ чертелсникОхМъ въ жел-Ьзно- 
дорозкную мастерскую, Щедринъ выбралъ трехъ челов*къ изъ ра- 
бочихъ, которые ему понравились по вн*шности. Ыайдя въ нихъ 
подходящую почву, мы черезъ нихъ завели сношен1я съ рабочими 
арсенала и одной изъ типограф1й. Типографщики достали намъ 
немного шрифта. Въ арсенал* въ это вре^мя было сильное недо- 
вольство рабочихъ администращей. Имъ мы стали развивать про- 
грамму экономическаго террора, — она отв*чалаихъ настроению. Съ- 
организовавъ небольшой кружокъ, мы назвали его „Южно-Русскимъ 
Рабочимъ Союзомъ". Начиная д*ло только вдвоемъ, совс*мъ безъ 
средствъ, съ программой, вызывавшей вреждебное отношеше бур- 
жуазпыхъ слоевъ (охотно дававшихъ деньги для парт1й щъ дру- 
гими программами), — мы не разсчитывали, что организац1я смо- 
жетъ распространиться широко, а потому думали ограничиться 
городскими рабочими, не по пролетарской точк* зр*н1я, а потому, 
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что намъ, нелегадьнымъ, было легче завести связя въ городе, 
ч^мъ въ деревн-Ь, гд'Ь калсдое новое лицо обращаетъ на себя об- 
щее вниман1е. Впосд^дств1я, когда, неожиданно для насъ самихъ, 
завязались связи черезъ рабочихъ съ крестьянами, назваше орга- 
визащи стало неподходящимъ, но въ виду того, что оно было 
у лее популярно, мы не хотели его менять, а только въ заголовке 
прокламащй, обращенныхъ къ крестьянамъ^ ставили „Земля и 
Воля". 

Вскор'Ь нами была написана первая прокламац1я (отпечатан- 
ная домашними средствами), въ котор^й давался трехнедельный 
орокъ начальнику арсенала, полковнику Коробкину, для выполнен1я 
требований рабочихъ, изъ которыхъ главный были: ув^личвн1е 
платы и уменьшвн1е рабочаго дня. Въ случа-Ь отказа ему грозили 
омертяымъ приговоромъ. Ыриговоръ согласились привести въ ис- 
полнен1е Щедринъ съ двумя арсенальными рабочихми. Не будучи 
вполн-Ь ув'Ьрены въ растительности этихъ рабочихъ, приготовили 
еще двухъ запасныхъ, которые совсЬмъ не были знакомы съ первыми. 
Большое количество прокламац1й было съ помощью всего 
крузкка и рабочихъ расклеено въ арсенал-Ь, въ асел-Ьзнодоролсныхъ 
мастерскихъ, на церквахъ, на столбахъ вс^хъ улицъ Шева. Спустя 
4 дня главная существенная часть требован1Й рабочихъ была удо- 
влетворена. Черезъ день была выпущена вторая прокламащя, го- 
ворившая о необходимости выполнешя остальныхъ требовашй. 
Посл'Ь такого усп-Ьха первой прокламащй, рабоч1е повалили къ 
намъ въ такомъ количеств'!, что мы не знали, гд^ найти м4;сто для 
<;обран1й. Была весна. Мы избрали м1Ьсто для сходокъ за Байковой . 
рощей, за городомъ. Обыкновенно, часовъ въ 14 вечера мы захо- 
дили вдвоемъ съ Щедринымъ въ одну квартиру, гдЬ м-Ьняли свою 
. наружность, зат'Ьмъ отправлялись на сходку. Насъ встречала толпа. 
Въ тОхД'нот'Ь ночи мы вели бес^^ду, пока не занималась заря. Уста- 
лые рабочхе жадно слушали, не думая объ отдыхЬ. Такъ какъ ра-. 
бочихъ, группировавшихся подл* насъ въ это время, было около 
семисотъ челов'Ькъ, то мы д-блили ихъ на группы, которыя по оче- 
реди приходили въ разные дни недели. Такимъ обравомъ, съ каж- 
дой группой мы виделись только разъ въ неделю. Р^дко бывало 
на сходки мен-Ье 100 челов'Ькъ. Бес^^ды велись безъ всякой про- 
граммы, всегда на тему какой-нибудь злобы дня^ и тутъ же по 
пути излагались теоретичесшя положешя. Мы не остановились на 
еписан1и общаго тяжелаго положешя рабочихъ, — оно и безъ 
насъ было имъ «хорошо знакомо. Приходилось только приводить 
его въ связь съ общимъ существующимъ строемъ, а затЬмъ ста- 
раться использовать каждый частный случай недовольства. 

Работая, вообще, вм-Ьст^^ съ остальными интеллигентными чле- 
нами нашей организац1и, ц^ня ихъ очень высоко, какъ энергич- 
ныхъ, очень см^лыхъ револющонеровъ, мы въ то же время боя- 
лись ихъ принцип! ал ьной неконспиративности и потому не по- 
свящали въ эти ночныя сходки, боясь рисковать такимъ большимъ 
количествомъ рабочихъ. На всякую предосторояшость они смотр'Ьли, 
какъ на трусость. Павелъ Ивановъ, челов^къ яам-Ьчательно см-Ь- 
лый, иниц1атйвный, решительный, негодовалъ, когда я говорила, что 
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ему, нелегальному, за которымъ въ это время сл^^дили Ш010ны, — 
невозможно въ красной косоворотке съ длинными волосами по 
II лечи расхаживать съ нашими рабочими днемъ по улицамъ К1ева. 
„То вы, питерцы, бережете себя!" — ядовитничалъ онъ мнЬ въ от- 
в^тъ. Завид^въ шп1она на улиц'Ь, онъ показывалъ ему кулакъ; 
шп1онъ скрывался куда-нибудь за уголъ, а Павло продолжал ъ свою 
« дорогу, не думая заметать своихъ слЬдовъ. Когда я была арестована, 
онъ, желая узнать, гд'Ь я сизку, признавъ на этотъ разъ маленькую 
конспирацию, остригъ волосы и, надЬвъ черный сюртукъ, отправил- 
ся въ Старок1евск1Й участокъ просить разр^шешя носить мя-Ь 
пищу. На вопросъ пристава, кто онъ мн-Ь, Павло отв^чалъ: „Я 
видЬлъ, какъ на улиц^^ арестовали какую-то даму, мн^ стало ее 
зкалко, я решился пойти просить носить ей пищу". Приставъ на- 
шелъ это недостаточно уб^дительнымъ, но его не аре- 
стовали. 

Я заб1Ьжала несколько впередъ, желая охарактеризовать эту 
принцишальную неконспиративность. Нашъ способъ д-Ьйстехй им^Ьлъ 
свои выгоды: благодаря моей и Щедрина конспиративности, мы при 
арест'Ь не потянули ни одного челов'Ька; типограф1я и главный 
конспиращи остались ц-блы. Но та же конспиративность им^ла и 
свои невыгоды: посл'Ь нашего ареста была потеряна связь у на- 
шихъ рабочихъ съ интеллигенщей*). Въ шнЬ посредствомъ к1ев- 
лянъ, членовъ нашей организащи, мы достали маленькую типогра- 
ф1ю, зарытую въ землю предыдущимъ кружкомъ шевскихъ рево- 
лющонеровъ. Съ по>10щью уже этой типограф1И мы выпустили 
много новыхъ листковъ: листки по поводу процесса 21 (Михаила 
Попова, Игнат1я Иванова, Юрковскаго, Диковскаго и др'), судив- 
шихся 12' 1юля 80 г. въ К1ев^&, по поводу казни Розовскаго, пов-Ь- 
шеннаго въ К1ев^^ въ март^Ь того же года; листокъ о положеши 
чиншевиковъ, листокъ о пололсеши крестьянъ въ им1^н1и генералъ- 
губернатора Черткова, прокламащя съ угрозой пом^^щику Левандов- 
скому съ требован1емъ лучшаго устройства его земельныхъ отно- 
шешй съ крестьянами; листокъ къ солдатамъ, отдельные листки 
изъ программ^.!! объ экономическомъ террор^Ь, о будущемъ сод1аль' 
номъ стро^, о безполезности для народа самой лучшей конституц1И 
и много другихъ на разныя злобы дня. Прокламащи при большомъ 
«- количестве рабочихъ разбрасывались, расклеивались, разсылались 
по разнымъ деревнямъ и городамъ (Кременчугъ, Ростовъ на-Дону, 
Е]катеринославъ, Одесса, Николаевъ); для крестьянъ издавались на 
малоросс1Йскомъ язык^. Отъ насъ по^Ьхалъ Димитр1й (псевдонимъ) 
за-границу за нелегальной литературой, чтобы устроить транспортъ 
черезъ границу. 

Т-Ьмъ временемъ въ отвЬтъ на 3-ю нашу прокламацш, на- 
чальство арсенала удовлетворило вс^ требован1я, исключая одного 
ничтожнаго: выносить щепки со двора арсенала; начальство боя- 
лось, чтобы въ щепкахъ не выносили рабоч1в частей оруж1я. Та- 

*) На дняхъ я узнала отъ В., бывшаго въ 83 г. въ К1вв* (т. е. 
спустя 2 года посл'Ь нашего ареста), что одинт- изъ учвннковъ по револю- 
ц1и вашего рабочаго самостоятельно основадъ два кружка и велъ ихъ 
самъ, безъ помощи интеллигенщи. 
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1симъ образомъ, оказалось не нужнымъ приводить въ исполнеше 
^задуманный терроръ ^адъ Коробкиныл1ъ. 

Приблизительно около этого времени, шевсше народовольцы 
ошли съ нами въ переговоры на счетъ нашего вступлешя въ 
Народную Волю". Но такъ какъ они ставили услов1вмъ отказать- 
<5Я отъ экономическаго террора (который, по ихъ словамъ, отпуги- 
:ваетъ либераловъ), то мы отказались присоединиться. 

Въ то же время у насъ налаживалось д^ло въ жел^знодо- 
рожныхъ мастерскихъ и еще н^^сколько д-Ьдъ, о которыхъ я сей- 
^асъ нахожу неудобнымъ говорить. 

Одновременно мы начали д'Ьлать приготовлешя къ устройству 
лоб-Ьга для 3-хъ челов^къ (изъ процесса 21), сид^Ьвшихъ • въ к1ев- 
Ч5К0Й тюрьм']^ (назвать имена этихъ 3-хъ пока неудобно). Одинъизъ 
нашихъ товарищей-шевлянъ привлекъ къ этому Д'Ьлу новое лицо, 
помощь котораго намъ была нужна; этотъ новый былъ какой-то 
неинтеллигентный челов^къ, им^вшШ доступъ въ тюрьму, (фами- 
л1ю ого я забыла). Тотъ же товарищъ далъ ему впередъ деньги за 
услугу, которую этотъ челов'Ькъ долженъ былъ оказать намъ. По- 
знакомивъ его съ Щедринымъ, товарищъ у^^халъ по д-Ьламъ изъ 
Шева. Спустя несколько дней, введенный въ конспиращю человЬкъ 
выдалъ насъ. 22 октября я и Щедринъ были арестованы на улиц!;. 
Мы успели проработать только 8. м^^сяцевъ. 

Остальные члены организащи продолжали работать, заводя 
■ новыя связи /СЪ. новыми рабочими. Спустя 4 м-Ьсяца были аресто- 
ваны: Богомолецъ, Преображенсшй (не задолго до ареста ирх-Ьха- 
ВШ1Й въ Шевъ), Иванъ Кашинцевъ и Присецкая. 

Поса^ 1-го марта 1881 г. насъ вс^Ьхъ, по ошибк^^ и жен- 
щинъ (меня и Богомолецъ, Присецкая была выпущена на поруки 
до суда), вызвали къ принят1ю присяги. Мы вс^& отказались, за что 
намъ были усилены наказан1Я на суд-Ь. 

Въ апрФл'Ь 81 г. въ Шев^ начались еврейские безпорядки. Па- 
велъ Ивановъ написалъ воззван1е къ народу, въ которомъ го^о- 
рилъ, что несправедливо бить евреевъ, надо бить всЬхъ эксплуа- 
таторовъ, какой бы нащональности они ни были. Печатая эти 
рвои прокламации въ сохранившейся посл^^ насъ ти1тограф1и, онъ 
тутъ й;е выбрасывалъ изъ окна маленькаго домика на Жилянской 
улиц-Ь эти прокламащи толп1^ народа и тутъ, же былъ арестованъ. 
Всл^дъ за нимъ арестовали двухъ рабочихъ: Доллера и Кизера, 
которыхъ обвиняли въ томъ, что они ходили въ эту типографхю. 
Въ Ростов^^ на- Дону была арестована жена казачьяго офицера Куз- 
нецова съ тючкомъ нашихъ листковъ разнаго содерясан1я. 

Насъ соединили въ одинъ процессъ, предали военному суду. 
Не дали права выбрать себ-Ь защитниковъ, назначили одного во- 
еннаго для вс^Ьхъ. Я, Щедринъ, Богомолецъ, Преображенсшй и 
Кашинцевъ отказались отъ защитника. На суд1^ казенный защят- 
никъ, стараясь оправдать Кузнецову, топил ъ Кизера; Кизеръ въ 
отв^^тъ на это попросилъ защитника не ст'Ьсняться, валитъ все на 
него, чтобы защитить Кузнецову; Кузнецова, въ свою очередь, про- 
сила защищать Кизера, а не ее. Защитникъ растерялся и отказал- 
ся продолжать свою роль. 
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На суд^ я, Щедринъ, Преображенсшй, Богомоледъ и Кашин-, 
девъ заявили, что мы револющонеры-сощалисты, признаемъ надъ 
собою судъ народа, а не русскаго правительства и принимать уча- 
ст1е въ суд1& правительства не желаемъ. Предс^&дагель перебивалъ, 
стучалъ линейкой по столу, заглушая наши голоса. Ингересенъ 
фактъ, что въ нашемъ процессЬ, несмотря на обширныя знаком- 
ства съ рабочими, не было р-Ьшительно ни одного челов^^ка, не 
только между подсудИхМыми, но и между свид^Ьтелями, который да- 
валъ бы как1я бы то ни было показан1я противъ кого-нибудь изъ 
вс^^хъ насъ. Все (•л'Ьдств1е основывалось исключительно на показа 
шяхъ жандармовъ, которые на суд-Ь выступали даже непереод-Ь- 
тыми, а въ полной жандармской форм-Ь. Стр-Ьльниковъ въ своей 
р1эчи настаивалъ на томъ, что наша программа гораздо опаснее 
программы „Народной Воли", и потому требовалъ самыхъ строгихъ 
приговоровъ. Большой залъ суда былъ полонъ разнообразной пуб- 
лики. Посл^ четырехдневнаго засЬданхя, судъ вынесъ сл-Ьдующш 
приговоръ: Щедрину, Преобралшнскому и мн-Ь-г-смертная казнь, 
Иванову — 20 л^^тъ каторги, Богомолецъ и Кашинцеву — по 10 л-^тъ 
каторги, Доллеру и Кизеру — поселете въ Восточной Сибири съ ли- 
1нен1емъ вс^^хъ правъ, Присецкой — ссылка на житье въ Западную 
Сибирь съ лигаен1емъ н'1^которыхъ правъ, Кузнецову оправдали. По 
ходатайству шевскаго ген*-губ. Дрентельна смертная казнь была 
зам-Ьнена всЬмъ троимъ безсрочной каторгой. 

По дорог-Ь въ каторгу, въ Иркутск-Ь Щедрин'^ далъ пощечину 
чиновнику особыхъ пору чеши Соловьеву за то, что меня, аресто- 
ванную посд1Ь моего перваго побега изъ иркутской тюрьмы, па 
распорял{ен1ю Соловьева, заковали въ наручни и бросили въ ужас- 
ный темный карцеръ. Соловьевъ, заставивъ солдатъ привязать 
Щедрина ремнями къ столбу, избилъ его шашкой. Военный судъ 
приговорилъ Щедрина вновь къ смертной казни. По ходатайству " 
губернатора Педашенко, казнь Щедрину была снова зам-Ьнена при^ 
кован1емъ къ тачк1&. 'Пробывъ м-Ьсяцъ на Кар'Ь, Щедринъ, за сопро- 
тивлеше во время кархйскаго разгрома, былъ отправленъ въ числ^^ 
8 челов-Ькъ (Мышкинъ, Минаковъ, Долгушинъ, Юрковсшй, Поповъ, 
Геллисъ и Орловъ) въ Петропавловскую кр^&пость, гд-Ь, по словамъ 
записокъ Л. Волкенштейнъ, непрерывно велъ борьбу съ тюремнымъ 
начальствомъ. Нервы его не выдержали, и онъ сошелъ съ ума. 
Такимъ его перевезли вмЬстй съ другими въ Шлиссельбургъ, гд^^ 
онъ день и ночь не давалъ покоя смотрителю тюрьмы своими про- 
тестами. Послй 5-ти л-^тъ Шлиссельбурга, его отправили въ Казань, 
въ домъ умали шенныхъ. 

Богомолецъ б^>лсала со мной въ 82 г. изъ иркутской тюрьмы. 
Посл^ ареста насъ отправили на Кару, гд1& она постоян- 
но вела борьбу съ ' тюремп1;иками. Умерла отъ чахотку на 
Кар'Ь. 

Павелъ Ивановъ въ 82 г. б-Ьжалъ изъ красноярской тюрьмы, 
но былъ ноймапъ. Б-Ьясаль во второй равъ- очень неудачно: спу- 
скаясь со ст'Ьны, новредилъ себ-Ь ноги; часовые набросились, изби- 
ли и проломили ему черепъ. Оправившись, сл^^дуя дальше на Кару, 
онъ снова сд'Ьлалъ попытку б-Ьжать и снова былъ арестованъ. 
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Умеръ въ вольной команд-Ь въ Када-Ь, заразившись тифомъ отъ 
вольныхъ, которыхъ онъ тамъ л'Ьчилъ. 

Еашинцевъ, переведенный въ Якутскую область на поселеи1е^ 
удачно б*)калъ въ 1888 г. Доллеръ утону дъ въ ЛенЬ (въ 
Якутск*). 

Въ 82 г. въ Одессе судился Наумъ Геккеръ запринадлеашость 
къ организащи „Южно-Русск1й Рабоч1й Союзъ'*, осулсденъ на 10 
л^тъ каторги. На Кар^Ь, протестуя противъ прим'Ьнеп1я т*Ьлеснаго 
наказан1я надъ Сигидою, Геккеръ выстр^лилъ въ себя изъ револь- 
вера, но выстр'Ьлъ оказался несмертельнымъ. 

Въ прв)^слов1и къ брошюр Ь „Краен. Знамя" (на стр. X) Аксель- 
родъ говоритъ: „прим-Ьромъ молсетъ служить, мелсду прочимъ, 
и упоминаемый авторомъ („Краснаго Знамени") второй „Юлшо- 
Руссшй РабочШ Союзъ", для которая я написалъ программу и до- 
вольно большую объяснительную записку къ ней", зат-Ьмъ д-блаотъ 
выноску: „Вскор^^ посл^Ь основан1я названнаго Союза, я, по требова- 
нш товарищей, долженъ былъ переселиться въ Питеръ, и скоро во 
глав^ его стали народовольцы". 

Дал^^е на стр. 25 авторъ (Мартовъ) говоритъ: „Въ 1879 году 
возстановился Юлшо-Русстй Рабоч1й Союзъ, им-бвш^й свою ти- 
пографию и работавш1Й преимущественно въ ОдессЬ и Шев1Ь до 
82 г.". 

Выходитъ, что „Южно-Руссшй Рабоч1й Союзъ'* былъоснованъ 
Аксельродомъ въ ОдессЬ, зат^мъ въ 79 г. возстановился и рабо- 
тадъ до 82 г., им-Ьлъ свою типограф1ю и т. д. 

Въ д-Ьйствительности же, если былъ какой-нибудь кружокъ 
рабочихъ въ Одессе, о которомъ говоритъ Аксельродъ, то никакого 
отношен1я ни кружокъ ни Аксельродъ къ организад1и „Южно- 
Русскаго Рабочаго Союза" не им'Ьли, и организац1я „Южно-Рус- 
скаго Рабочаго Союза" не была „возстановлен1емъ" какого-то 
предыдущаго крулска. 

Что касается статьи Молинари, то онъ приводить выписки 
изъ нашей программы, изъ нашихъ прокламацхй и нагаихъ лист- 
ковъ, довольно в'Ьрно держась ихъ смысла; но, исходя изъ своей 
буржуазной ненависти къ. нашей программ-Ь, даетъ только безпо- 
рядочные отрывки и притомъ, переводя своими словами чисто 
руссшя выралсен1я, м-Ьняеть н-Ьсколько ихъ характеръ, придавая 
намеренно вульгарный тонъ стилю нашей литературы. 

Е. Ковальская. 



МОЛИНАРИ О ЮЖНО-РУССКОМЪ РАБОЧЕМЪ СОЮЗЪ, 

Одной изъ основныхъ чертъ д-Ьятельности русскихъ револю- 
цюнеровъ въ 70-хъ гг. было стремление вызвать самостоятельное 
революцюнное движеше среди народа (среди рабочихъ и крестьянъ) 
во имя соц1ализма. Надъ этой задачей они много поработали. Д-Ья- 
тели 80-хъ и 90-хъ гг. — соц. революц1онеры и соц.-демократы — 
явились только ихъ продоллсателями и не внесли въ этомъ отно- 
шен1и ничего существенно новаго въ революционную борьбу. 



•1 
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Въ „Быломъ" мы уже не разъ говорили объ интенсивной 
д-Ьятельности семидесятниковъ среди рабочихъ н крестьянъ; у на- 
родниковъ (воспомияашя Кропоткина, Врешковской, бюграф1я Бо- 
бохова, о газет'Ь „Работникъ"), у ;,С^вврнаго Рабочаго Союза (3 ж 
5 №Л5 „Былого"), у народовольцевъ (см. б1ограф1и Гриневицкаго, 
Коковскаго, Халтурина, статью о „Рабочей Газет'Ь", программу ра- 
'бочихъ членовъ парт1и „Народной Воли", ихъ прокламацхи, о про- 
паганд^^ среди рабочихъ въ Ростове н-Д.) и т. д. Въ настоящемъ 
№ „Былого" мы обращаемъ вниман1е нашихъ читателей на одно 
изъ самыхъ яркихъ проявлеа1й Д'Ьятельности револющонеровъ въ 
народ^^ — на д-Ьятельность участниковъ „Южно-русс1^го Рабочаго 
Союза". Въ этой своей д-Ьятельности Союзъ им^лъ много общаго 
€Ъ другими тогдашними револющонными париями, но отличался 
отъ нихъ, въ особенности отъ „На[л)дной Воли", р^^зкимъ подчерки- 
ван1емъ экономическаго террора. Народовольцы, конечно, не были 
принцип1ально противъ такого террора, но они въ т4 годы, при 
т^хъ условхяхъ, при. какихъ имъ приходилось действовать, счита- 
ли особенно необходимымъ подчеркивать систематически политиче- 
ски терроръ, ставили на первый плаяъ цареуб1Йство, призывали 
къ борьб'Ь честныхъ представителей всЬхъ партШ, сосредоточивали 
общее внимаше на политической борьб']&, — при этихъ услов1яхъ 
народовольцы не соглашались съ т-Ьмъ м-Ьстомъ, которое тогда от- 
водилъ Союзъ экономическому террору. 

Въ ^оигпа1 йез Есопотхз^ез, 1882, № 11, была напечата- 
на л1,обопытная статья изв-Ьстпаго бур}куазнаго писателя Молинари 
о Ю.-Р. Р. Союз^Ь, составленная, очевидно, на основаши подлин- 
ныхъ документовъ, доставленныхъ ему какими то компетентными 
людьми. Ниже мы даемъ переводъ наибол^Ье интересныхъ м^стъ 
этой статьи. Надо только им^ть въ виду, что всЬ документы даны 
нами въ переводе съ французскаго, — и потому въ нихъ могутъ 
быть н'Ькоторыя неточности. 

О процессе участниковъ Союза было краткое правительствен- 
ное сообщен1е въ русскихъ газетахъ (отъ 6 1юня 1881 г.), — н-Ь- 
сколько обстоятельн^^е въ шевской „Зар-Ь"; въ н^которыхъ легаль- 
ныхъ газетахъ было кое-что о прокламащяхъ Союза (текстъ одной 
перепечатанъ въ 1 № „Былого") *). 

Редакг^гя, 



•') Къ сожал-Ьнхю, о Союз'Ь до сихъ поръ было написано очень ма- 
ло, и не сохранилось ни одного издания. Не только не было опубликовано 
обстоятельнаго отчета о суд-Ь надъ участниками Союза, но не былъ даже 
напечатанъ обвинительный актъ по ^тому Д'Ьлу, представляющ1й, какъ 
говорятъ, огромный интересъ, такъ какъ въ немъ были приведены многш 
записки, прокламац1и и т. д. Подобнаго рода проб-Ьлы по истор1и русскихъ 
политическихъ движешй у насъ нер-Ьдки, — пусть же наши читатели, сочув- 
ствующ1е ц-Ьлямъ, которыя преслЪдуетъ „Былое", позаботятся объ отыска- 
нш этихъ документовъ. Желающимъ мы могли бы выслать списокъ разы- 
скиваемыхъ нами матерхаловъ, изданный отд-Ьльнымъ оттискомъ изъ 5 Л» 
„Былого", и просимъ ихъ самихъ, руководствуясь этимъ спискомъ, опро- 
сить вс'Ьхъ, кто могъ бы оказаться полезнымъ въ нашихъ розыскахъ. 
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„Въ первой части программы Ю.-Р. Р. Союза (написанной на 
20 стр. 1п 8), взятой у Ел. Ковальской, мы находимъ характери- 
стику относительнаго положешя рабочихъ, купцовъ^ промышленни- 
ковъ и дворянства. „Положенхв трудящихся кдассовъ", говорится 
въ этой программЬ, „таково, что оно влечетъ за собою не только 
физическое, но и духовное вырожденхе народа. Ррстъ крестьянъ, 
рабочихъ теперь меа-Ье, ч-Ьмъ былъ раньше; бол-Ьзнь и смертность 
"увеличиваются въ то время, какъ средняя продолжительность жиз- 
ни въ низшихъ классахъ уменьшается. Купцы, собственники и дво- 
ряне, напротивъ, пользуются превосходнымъ здоровьемъ; они жи- 
«утъ, жир^ютъ и наслаждаются въ своихъ палатахъи дворцахъ на 
счетъ эксплуатируемаго ими народа. Единственная надежда выйти 
изъ этого невыносимаго положения заключается для рабочихъ въ ре- 
В0ЛЮЦ1И. Рабоч1е должны соединить свои силы, чтобы вызвать 
переворотъ въ современномъ экономическомъ положен1и, потому что, 
какъ показываетъ истор1я, политичесшя изм^нен1Я всегда, являют- 
ся неизб'Ьжнымъ результатомъ экономическихъ изм-бйешй". 

„Вторая часть программы излагаетъ слЬдующ,1я требован1я 
Ю. Р. Р. С. отъ имени трудящихся классовъ": 

1) Земля, фабрики, мастерскхя, промышленныя предпр1ят1я 
переходятъ въ исключительную собственность народа; 

2) Работа будетъ исполняться сообща; 

3) Правительственная организац1я будущаго удЬлитъ каждому 
равную долю участ1я въ д^Ьлахъ страны; 

4) Неограниченная свобода личности, свобода слова, собрашй, 
обществъ и прессы; 

5) Организащя нащональной милицш взам^Ьнъ теперешней по- 
стоянной арм1И. 

„Средства, которыя пропов^^дываются соцхалистами-народни- 
ками для достижен1я этого соц1альнаго эдема, сл-Ьдующхя: 

1) Аграрный терроръ, который нужно вызвать, подымая 
крестьянъ, чиншевиковъ, число которыхъ достигаетъ 400.000 въ 
юго-западныхъ губерн1яхъ, противъ земелъныхъ собственниковъ, 
возбуждая ихъ къ завлад'Ьн1ю землей и лесами, приб'Ьгая къ под- 
жогамъ пос^вовъ, къ убхйству пом-Ьщиконъ, подобно тому, какъ это 
происходитъ въ Ирланд1и. 

2) Промышленный или фабричный терроръ, выражаю- 
Щ1ЙСЯ въ поджогахъ фабрикъ, мастерскихъ, промышленныхъ учре- 
ждешй, въ убхйств^^ директоровъ и хозяевъ. 

3) Военный терроръ, состоящ1й въ возбужденш недоволь- 
ныхъ солдатъ къ бунтамъ противъ офицеровъ; солдатамъ совЬту- 
ютъ убивать начальниковъ, которые отличаются грубымъ обраще- 
н1вмъ, наказываютъ и прит'Ьсняютъ ихъ; вообще возбуждаютъ вой- 
ско противъ высшихъ начальниковъ. 

4) Политическ1й терроръ, выражающ1Йся въ дезорганиза- 
цш всякими средствами современнаго правительства для того, что- 
бы подрывать въ глазахъ народа его авторитетъ, ослабить его си- 
лу, возбудить револющонный духъ въ сред-Ь эксплуатируемаго ра- 
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боч^го класса, возбудить народъ противъ власти, чиновниковъ и 
полиц1и. 

Членамъ общества было поручено равселяться по деревнямъ, 
поступать на фабрики, въ мастерск1я, пытаясь тамъ завербовать 
людей влхятельныхъ, пользующихся изв^Ьстяымъ авторитетомъ въ 
сред'Ь своихъ товарищей бол-Ье, ч^Ьмъ остальные, способныхъ содей- 
ствовать ускорению революц1оннаго движешя". 

Пропаганда „революц1онныхъ идей" велась двоякимъ путемъ: 
устно въ кабакахъ, на ярмаркахъ, рынкахъ, въ мйстахъ наиболее 
пос^&щаемыхъ народомъ, и письменно, т. е. путемъ прокламац1Й, 
которыя въ изобил1и распространялись Союзомъ по деревнямъ н 
городамъ, дорогамъ, мостамъ, въ вагонахъ жел^зяыхъ дорогъ и т. д. 
Эта пропаганда совершалась очень ловко. Такъ, прокламац1ж 
обыкновенно разбрасывались наканун-Ь праздничныхъ дней, ночью, 
въ деревняхъ и фабричныхъ поселкахъ. Эти воззвания къ народу, 
напечатанныя на одяомъ лист1&, снабженный внизу красной печатью 
Союза, подбирались крестьянами и рабочими, которые читали ихъ 
на утро въ праздникъ, по кабакамь и въ другихъ м^стахъ". 

Эти прокламацхи слишкомъ оригинальны въ своемъ род-Ь, что- 
бы мы не воспроизвели зд-Ьсь н'Ькоторыхъ изъ нихъ. Мы выбралж 
главн^1йш1я. Он^ распространены огъ имени Ю.-Р.Р.Союзэ. 

1-ая прокламашя къ крестьянамъ на малоросс1йскомъ язы- 
^ к-Ь: призывъ ко вс^Ьмъ честнымъ людямъ. 

Общество призываетъ ихъ „действовать сообща, по-дружески: 
уничтолшть пом-Ьщичхй оброкъ, не платить арендной платы, рубить 
л-Ьсъ, не уважать больше границъ собственности, завладеть землей, 
которая является ихъ собственностью, потому что они возд'Ьлыва- 
ютъ ее, разд-Ьлить ее между собой такимъ образомъ, чтобы каждо- 
му досталась такая часть ея, которую онъ въ состоян1и обраба- 
тывать". 

Воззваше заканчивается сл^дующимъ образомъ: 

„Если царь пошлетъ противъ васъ свою арм1ю, это вамъ до- 
кажетъ, что онъ — врагъ народа и другъ господъ". 

2-ая пр0кламац1я (тоже на малоросс1Йскомъ язык:Ь), адресо- 
ванная „Чиншевикамъ" и помеченная: „30 января 1881 г.". 

Воззваше „Тайнаго общества" къ чиншевикамъ нашего края 
приглашаетъ этихъ фермеровъ примкнуть къ обществу, ув-Ьряя ихъ, 
что Общество работаетъ изо вс^хъ силъ для того, чтобы добыть 
имъ и вс^мъ честнымъ людямъ землю и волю. Оно сов'Ьтуетъ: 

1) не подписывать новыхъ контрактовъ; 

2) установить сношешя между верными людьми для того,, 
чтобы знать, что происходить въ деревняхъ даннаго района; . 

3) установить сношешя съ членами Общества; 

4) въ случаяхъ надобности оказывать помощь новому Об- 
ществу; 

5) бороться противъ эксплуататороБЪ словомъ, подл;огами, ору- 
лс1емъ, не дожидаясь помощи Тайнаго Общества. 

3-я прокламац1я, адресованная г. Левандовскому, пом-Ьщику 
Шевской губерн1и, отъ 15 января. Тайное общество приказываетъ 
ему „прекратить всяюя пресл-Ьдовашн чиншевиковъ, находящихся 
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на его земл^^; разделить мелсду ними всю землю; вознаградить ихъ. 
за вс^^ потери, которыя они цотерп'Ёли по его вин'Ь. „Въ случа-Ь 
лее, — прибавляетъпрокламад1я,— если г. ЛевандовскШ не подчините» 
вышеизложеннымъ требовашямъ, Общество приговорить его къ- 
омертной казни**. 

4-я прокламац1я Ю.-Р. Р. Союза, отъ 2-го марта. 

Она сначала оправдываетъ уб1йство императора Александра II,; 
зат-Ьмь, призывая всЬхъ честныхъ людей присоединиться къ Об- 
ществу, она прибавляетъ: „Отъ васъ зависитъ все будущее рабо- 
чаго класса, вы — наделсда народа; вы являетесь представителями 
духовной и моральной силы массъ. Соедините ваши силы и орга- 
низуйтесь! Д-Ьйствуйте! объединяйте вокругъ се^я вс4хъ честныхъ. 
людей, и ваше д-Ьло не погибнетъ напрасно! Доброе сЛ^мя, падающее- 
на добрую почву, даетъ хорош1е всходы. Соединяйте вокругъ на- 
шего знамени всЬ ваши силы, мы не побоимся тогда пи царя,, 
ни его низкопоклонныхъ лакеевъ, ни тысячъ штыковъ, кото- 
рыми дерлштся императорсшй тронъ. Эти штыки станутъ нашими,, 
п исчезнетъ навсегда этотъ самодерлсавный произволъ, который 
такъ долго угнетаетъ умъ, чувство и свободу русскаго народа"... 

5-я прокламащя Сою*ва, отъ 14 марта. 

Она напоминаетъ прелсде всего, что многочисленный проше- 
шя, адресованный имъ графу Лорисъ-Меликову, остались безъ отве- 
та; затЬмъ перечисляются тре^ован1я, которыя были Соювомъ об- 
ращены къ русскому правительству. „Личныя подати должны пре- 
вратиться въ налогъ государственный, начиная съ 500 р.; долженъ^ 
быть огпущенъ известный кредитъ на устроргство мастерскихъ, гд-Ь. 
рабоч1е могли бы всегда найти себ^ работу, а также и магазиновъ, 
гд-Ь они могли бы покупать по дешевой ц-Ьн* жизненные припасы; 
заработная плата доллша быть опред-блена въ 1 р. 50 к. (въ обыч- 
ное время) и 2 р. во время дороговизны съ'Ьстныхъ продуктовъ^Ч 
Дал^е Союзъ требуетъ таклю амнист1и всЬмъ рабочимъ, отправ- 
лепнымъ въ ссылку за то, что они поддерживали своихъ товари- 
щей. Прокламащя заканчивается такъ: „Союзъ будетъ лсдать от- 
вета отъ правительства въ течете м^Ьсяца; если онъ уб'Ьдится, что» 
новый царь не хочетъ ему пр1Йти на помощь, онъ приб1^гн©тъ къ 
тпотреблен1Ю насильственныхъ средствъ; и пролитая кровь падетъ 
на голову т-Ьхъ, которые могли успокоить народъ, удовлетворивт> 
его законный требовашя, и не захот-^ли сд-Ьлать этого". 

Вс§ эти манифесты и прокламац1И были снабл;ены печатью 
Союза, оттиснутой красными чернилами и изображающей переви- 
тые мелсду собою топоръ, заступъ и револьверъ. 

Мы приведемъ еще н-Ькоторьтя небезынтересныя воззвап1Я и^ 
письма, захваченный у арестованныхъ: ^ 

1) Письмо, адресованное Союзомъ къ рабочимъ города- 
Одессы*). 



*) Это письмо, найденпое при обыске у одной молодой дъвупткп^ 
однов1)е'ленно съ другими 56-1о прокламац1ями, доллшо было быть напеча- 
тано въ ОдессЬ членами группы этого города и распространено въ мас- 
терскихъ. Въ прокламац1И го]§орилосъ: 

„На спин-Ь рабочихъ покоится правительство, которы,мъ управля10Т1> 



у 
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2) Письмо, адресованное полковнику Коробкину, начальнику 
шевскаго военнаго арсенала. 

Союзъ приказывалъ ему: „увеличить ежедневную заработную 
оплату и поштучное вознагражден1е по соглашен1ю съ рабочими; от- 
носиться къ рабочему, какъ къ челов-Ьку, работающему не только 
для него, но для общаго блага; не налагать штрафы на рабочихъ 
по своей фантазш, оставивъ штрафы только на случай кражи". 

Спустя н^^которо© врбмя посл'Ь посылки этого перваго преду- 
прежденхя, ему было послано второе, бол-Ье срочное, въ которомъ 
повторялись прелш1я требовашя, и прибавлялось, что Союзъ преду- 
преждаетъ полковника, что въ случа1^ неисполнения формулирован- 
ныхъ выше требоващй, онъ будетъ принужденъ приговорить его, 
начальника арсена.^а, къ смертной казни*). 

Если во вс'Ьхъ приведенныхъ программахъ и прокламац1яхъ 
нигилистовъ мы не находимъ требован1я кояституц1и, это можно 
объяснить т'Ьмъ, что „конституц1я, — какъ говорится въ другихъ про- 
изведешяхъ ихъ, — послужила бы на пользу только кабатчикамъ, 
м-Ьняламъ, чнновникамъ и т. д., которые свободно и безопасно об- 
крадывали бы народъ**. 

Чтобы дополнить и закончить серх^о послан1й, приведемъ еще 
проектъ соц1альной и политической реформы, написанный однимъ 
изъ арестованныхъ. Въ этомъ проекте онъ такъ излагаетъ задачи 
•своей партш: 

„Вся земля", говоритъ онъ, „должна перейти къ крестьянамъ, 
которые будутъ влад^^ть ею въ форм-Ь великой общины. ВсЬ фаб- 
рики и мастерск1я будутъ принадлежать рабочимъ, которые будутъ 
продолжать тамъ работу безъ хозяевъ. Тогда прибыль, которая 
въ настоящее время захватывается хозяевами, пойдетъ, какъ это 
и сл-Ьдуотъ, въ карманы рабочихъ. Теперешнее правительство, кото- 
рое завидуетъ всЬмъ, которое отнимаетъ у б-Ьднаго народа посл-Ьд- 
н1я крохи его для того, чтобы тратить ихъ на свои дворцы, на со- 
дерлган1е громадной арм1и, многочисленной полиц1и, жандармерщ и 
т. д., должно быть уничтожено. Все государство распадается на 
вольныя общины; каждая изъ нихъ будетъ свободно управляться, 
вн-Ь всякой зависимости отъ какого бы то ни было центральнаго 
правительства. Въ д^Ьлахъ общей пользы и безопасности (какъ, на- 
прим'Ьръ, въ случа-Ь нападешя вн'Ьшняго врага) они будутъ обра- 
щаться къ спещальнымъ депутатамъ, которые, собравшись на общее 
собран1е, примутъ р-Ьшеше, наибол'&е согласное съ интересами 



шайкп воровъ. Все зло происходитъ отъ раздробленности нашихъ силъ, 
отъ отсутств1я соглас1я между нами. Нужда и голодъ заставляютъ насъ 
продавать наши си;щ, нашу энергхю и наше здоровье; но, если бы мы 
сумЬлп соединиться, мы бы перестали находиться въ этомъ угнетенномъ 
С0СТ0ЯН1И, Безъ сомн'Ьпхя, мы не больше, какъ обухъ топора; соединив- 
шись, мы, наоборотъ, становимся страшнымъ и могуществен вымъ орудхемъ. 
Соеди вившись, мы освободимся отъ узла, завязаннаго на нашемъ горлЬ 
капиталистами, мы освободимъ навсегда отъ ихъ ига и насъ и нашихъ 
д-Ьтей; закончивъ начатое Д'Ьло, мы заслужимъ В'Ьчную признательность*. 

*) Посл-Ь этой прокламац1и Союза всЬ требован1'я были удовлетво- 
рены, и потому угрозы не были приведены въ исполнеше. 

Предостережен1е, посланное бр. 1ару, является почти точнымъ повто- 
:рен1емъ предостережен1я Коробкину. 
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всЬхъ. Постоянная арм1я, которая служить теперь только для по- 
давлешя народныхъ возмущенхй, должна быть распущена и заме- 
нена, нац1ональной милицхей; последняя будетъ мобилизоваться 
только въ случаяхъ крайней необходимости. Эти изм-Ьнетя могутъ 
быть произведены въ очень коротшй промежутокъ времени и при- 
ведутъ ко всеобщему народному счастию. Вотъ почему вс^; наши: 
еилы, вся наша жизнь должны быть посвящены этому великому 
д'Ьлу". 



УБ1ЙСТВ0 ШШОНА ВЪ РОСТОВЪ НА-ДОНУ ВЪ 1878 г. 

^Въ ночь съ 1-го на 2-ое февраля въ Ростов'Ь на- Дону убитъ- 
шп1онъ Акимъ Биконовъ. Это убийство произведено нами, револю- 
ц1онерами-соц1алистами. Мы объявляемъ объ этомъ во всеобщее 
св-Ьд^ше и поучеше. 

Акимъ Биконовъ, ремесломъ рйшетникъ, осенью прошЛаго 
года выдалъ на истязан1е правительству своихъ и нашихъ това- 
рищей. Около 30-ти челов'Ькъ погибаетъ для д'Ьла, благодаря из- 
меннику. 

Мы защищаемъ интересы милл1оновъ народной массы, мы за- 
щищаемъ правду противъ лжи и насил1я; убийство — для насъ ужас- 
ная, тялселая м'Ьра. Но правительство, подавляющее весь руссшй 
народъ, высасывающее изъ него вс^ силы, пресл^дуетъ насъ, защит- 
виковъ народа, какъ дикихъ зв-Ьрей. Насъ хватаютъ, душатъ по 
тюрьмамъ, на каторг-Ь. По всЬмъ концамъ Росс1и погибаютъ тыся- 
чи нашихъ товарищей лсертвою своихъ убежден1й, мучениками за 
народъ. И во время этой травли, продоллсающейся уже столька 
л-Ьтъ, находятся люди безъ чести и безъ совести, люди, которые по 
гнусному страху иди изъ ко{^ысти шп10нятъ за нами, или изм']^ня- 
ютъ намъ и выдаютъ наши д^ла и насъ самихъ на ^езчелов'Ьчнук>^ 
расправу правительства. 

Такъ поступилъ и Акимъ Никоновъ. Онъ былъ предатель, — 
стало быть, врагъ нашъ, врагъ народнаго дФла. 

И сколько жертвъ могъ онъ еще вырвать изъ нашихъ ря- 
довъ! 

Мы поэтому решились избавиться отъ него и избавились.. 

Мы не хотимъ дол'1е терп-Ьть. Мы решились защищаться. Мы 
будемъ искоренять этихъ 1удъ, искоренять безъ пощады и снисхо- 
жден1я и объявляемъ объ этомъ громко и открыто. 

Пусть знаютъ, что ихъ ждетъ одна награда — смерть! 

Къ этому вынуждаетъ насъ русское правительство." 

Отъ рвдакц1и. Казнь шшона Никонова была произведена, 
кружкомъ. первыхъ русскихъ террористовъ: Осинскаго, Сентянина,, 
ввириденко и др. Мы приводимъ текстъ первой прокламац1и, из- 
данной этимъ кружкомъ террористовъ. 
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ПИСЬМО ВАЛЕР1АНА ОСИНСКАГО. 

Дорог1в друзья и товарищи! 

[]осл1^дн1й разъ въ жизни приходится писать вамъ, и жотом^ 
^прелсде всего самымъ задушевяымъ образомъ обнимаю ваеъ н нро- 
шу не поминать меня лихомъ. Мн1Ь же лично приходится увосии» 
•Ч5ъ собою въ могилу лишь самыя хорош1я воспоминания о ваоь. 
Юсобенно спасибо теб-Ь, И., за твою сердечность; и я, и жена мо1Ц 
и В. горячо тебя любили и всей душой благодаримъ за забошшг- 
вость о насъ. 

Мы ничуть не асал']^емъ о томъ, что приходится умирать: 
в'Ьдь мы же умираемъ за идею, и если лсал-Ьемъ, то единетвеяно о 
томъ, что пришлось погибнуть почти только для позора умираю- 
щаго монархизма, а не ради чего-либо лучшаго, и что передъ 

^смертью не сд-Ьдали того, что хот^Ьли Желаю вамъ, доропе, уме- 
реть производительн-Ье нас^. Это единственное, самое лучшее по- 
желан1в, которое мы молсемъ вамъ сд^Ьлать. Да еще: не тратьте да- 

:ромъ вашей дорогой крови, — и то все берутъ и берутъ!... 

— Мы не сомн^Ьваемся въ томъ, что ваша д-Ьятельность те- 
перь будетъ направлена въ одну сторону. Если бъ даж^ вы и не 
написали объ этомъ, то мы и сами могли бы это вывести. Ня ва 
что бол-Ье, по нашему, парт1я физически не можетъ взяться. Но 

„для того, чтобы серьезно повести дЬло террора, вамъ необходимы 
люди и средства...*) 

Больше, каясется, нечего писпть о д-Ьлахъ. Такъ и рвешься 
броситься въ теорш, да руки коротки... и торопишься, и вее такое 
прочее. 

— Дай-же вамъ Богъ, братья, всякаго усп'Ьха. Это единствен- 
ное наше желание передъ смертью. А что вы умрете и, быть мо- 
жетъ, очень скоро и умрете съ неменьшей беззаветностью, ч^мъ 
мы — въ этомъ мы ничуть не сомн1Ьваемся. 

— Наше д'Ьло не можетъ никогда погибнуть. Эта-то ув^рен- 
'ность и заставляетъ насъ съ тавимъ презр^^шемъ относиться къ 

вопросу о смерти. Лишь бы жили вы, а если улсъ придется вамъ 
умирать, то умерли бы попроизводительн'Ье насъ. Прощайте и 
прощайте!... 

Поц-Ьлуйте отъ меня всЬхъ моихъ товарищей и знакомыхъ 
зд-Ьшяихъ и заграничныхъ, кто только не забылъ меня. Мног1в 
лим-Ьли противъ меня (хотя въ большинств-Ь въ силу недоразум^- 
н1я) кое что; пусть хоть теперь позабудутъ старые счеты. Я лее ян 
къ кому не уношу въ могилу вражды. 

Ты просилъ В. нашихъ б10граф1й. Зач^мъ, братъ! Если пона- 
,добится, то и безъ насъ ихъ могутъ составить. А вообще пусть 
забываютъ насъ, лишь бы самое д'Ьло не заглохло. 

Прощайте-же, друзья, товарищи дорог1е, не поминайте лихомъ. 



•) Сл-Ьдуютъ практичесшя указан1я, оиубликован1в которыхъ 'юаэрь 
гяевозмолшо. 

Ред. „Листковъ 3. и В.* 
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Кр-Ьоко, крепко отъ всей душн обнимаю васъ и жму до боли ва- 
ши руки въ посл-Ьдшй разъ... 

Вашъ Валер1анъ. 

14 апр^Ьля 1879 г. 

Мою сестренку сейчасъ по выход'Ь ея, изъ тюрьмы, со свидан1Я, 
арестовали и выслали. 

(Изъ 5 № „Листка Земли и Воли.") 



ВЗРЫВЪ ЦАРСКАГО ПОЪЗДА въ 1879 г. 
(Изъ „Русскаго Архива" 1894 г., № 10). 

18 ноября (1879 г.) Государь Императоръ Александръ П про- 
'Ьвжалъ черезъ Тулу, на обратномъ пути изъ Крыма. Губернск1Й 
предводитель Самаринъ и я (епифановск1й у']^здный предводитель, 
только что пожалованный въ. должность шталмейстера) встречали 
Государя на вокзалЬ. По обыкновешю, прив^^тливо поговоривъ съ 
некоторыми, Государь просл^довалъ дальше. Я остался на вокзал-Ь. 
дожидаться свитскаго поезда, который проходилъ черевъ 20 ми- 
нутъ. Д^Ьло было къ вечеру. Мн-Ь хот^^лось попасть въ Москву къ 
царскому выходу, т. е. на другой день, 20-го утромъ. Въ свит'Ь 
мн'Ь вс^Ь были знакомы, и я хот-Ьлъ вросить, чтобы меня взяли до 
Москвы, такъ какъ во время царскихъ про^Ьздовъ пассажирскге 
по-Ьзда обыкновенно очень запаздывали. Пока я ждалъ на вокза- 
л'Ь, полошелъ ко ив^ тульск1й полищймейстеръ Тришанай, очень 
утомленный, но и очень довольный, что царсшй по'Ьздъ про-Ьхалъ 
благополучно черезъ Тулу. Ужъ наслушался я отъ него страховъ: 
ж что рельсы-то набиты ч'Ьмъ-то, и торпеды готовятъ бросить 
подъ царск1й по'Ьздъ — просто ужасы!.. Я недоверчиво качалъ го- 
ловою. Подошелъ СВИТСК1Й по^здъ, наружностью мало отличавш1й- 
ся отъ царскаго, разв^^ что было много багалсныхъ вагоновъ. Я 
попросилъ коменданта по1Ь8да позволить мн-Ь с^стъ въ пом4щеше 
ишк!'11е| овъ курской жел'Ьзной дороги, которые любезно уступили 
ин'^ купе. Получивъ разр^шеше, я по1^халъ въ Москву. Всюду 
оказывались поЬзду царсюя почести. Мы шли 20-ю минутами 
позже и по росписашю, утвержденному собственно для царскаго 
по-бзда. Въ Симферополь государь ир'х^халъ получасомъ ран^е на- 
значениаго времени, такъ что надо было ждать полчаса отправле- 
шя свитскаго по'Ьзда, который долженъ быдъ итти впереди. Желая 
выиграть время и пр1^Ьхать ран'Ье въ Москву, графъ А. В. Адлер- 
бергъ предложилъ отправить царск1й поЬздъ впередъ, по росписа- 
н1ю свитскаго, а свитскШ чтобы шелъ по росписан1ю царскаго; 
такъ и было сд-Ьлано. Мы шли быстро. Я читалъ почти всю доро- 
гу, которая прошла какъ-то даже незаметно, и я немного удивил- 
ся, когда кондукторъ лш^Ь скавалъ: „Сейчасъ Москва, прошли уже 
товарную станщю". Я сталъ над'Ьвать шинель, которую мн-Ь по- 
далъ кондукторъ, какъ раздался странный трескъ, и сильнымъ 
толчкомъ меня отбросило въ дверь вагона... Вагонъ запрыгалъ, 
закачался! Крушен1е! усп^лъ я только крикнуть инженерамъ- 
сосЬдямъ, а самъ, слыша ломку буферовъ и боясь быть раздавлен- 
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нммъ надвигавшимся вагономъ, рванулся къ двери и выскочилъ 
язъ вагона вм'ЬстЪ съ кондукторомъ въ сн^^гъ. Все произошло 
6ыстр1^е, ч'бмъ это можно разсказать. Было туманно. Высканивая и 
запутавшись въ проволокахъ опрокинутаго столба, я упалъ. Око- 
ло лежавшаго столба охалъ накой-то сторожъ, котораго зац^^пило 
столбомъ, и еще, кажется, городовой, котораго оглушило. М-Ьсто, 
куда я выскочилъ, находилось противъ небольшой ямы, надъ кото- 
рой еще б'Ьл^^лъ дымокъ. Пахло динамитомъ — запахъ мн*]^ знако- 
мый, такъ какъ у насъ въ каменно-угольныхъ шахтахъ работаютъ 
съ динамитомъ. Мн1Ь вспомнились слова тульскаго полицхймейсте- 
ра... Неужели это покушеше?.. Запахъ динамита, упавш1й теле- 
графный столбъ, яма — ясно указывали на это... Тяжелое чувство! 
Но я невольно перекрестился: слава Богу, миновало! Первое смя- 
теше прошло... 

— Что такое? — громко окликнулъ я оберъ-кондуктора, кото- 
рый былъ съ Николаевской жел^^зной дороги. 

— Мостъ провалился, ваше с1ятельство! — отв4чалъ онъ. 

— Локомотивъ лопнулъ, ваше превосходительство! — доложилъ 
какой-то, какъ изъ земли выросш1й, полицеЁск1й офицеръ, страш- 
но перепуганный и принявш1й меня по придворной форм§ за 
генерала; у офицера дрожала рука, которую онъ дерасалъ подъ 
козырекъ. 

— Какой вздоръ вы говорите! — сказалъ я раздраженно. — Вы 
лучше бы смотр'Ьли, чтобы торпеды не подбрасывали подъ по- 
Фздъ. 

— Помилуйте, как!я торпеды? Что вы?— говорилъ офицеръ 
дрожащимъ голосомъ. — Въ сторон* показался огонекъ за лин1вю, — 
продолжалъ онъ, — мы всЬ и бросились туда, а пока они... 

Въ это время мы подвинулись впередъ и дошли до того м4- 
ста, гд* вверхъ колесами лел^алъ, взорванный Гартмаиомъ черезъ 
подкопъ, багажный вагонъ; онъ оторвался и перевернулся вверхъ. 
Будь это съ пассажирскимъ вагономъ, прямо таки мармеладъ че~ 
лов-Ьчесюй вышелъ бы. Сомн'Ьн1я не было! Офицеръ такъ и ах- 
ну лъ. 

— По запаху динамита ясно, что это торпеда, сказалъ я. 
Мн* и въ голову не приходило, что это, какъ оказалось по- 

томъ, подкопъ — въ Москве, въ Б^^локаменной! Уже впосл'Ьдств1И 
это выяснилось. Нашли и депешу Сухорукову изъ Симферополя, 
гласившую: „ц-Ьна пшеницы 2 рубля, наша ц'Ьна 4". Это означа- 
ло — 2-ой поЪздъ, 4-ый вагонъ, въ которомъ, предполагалось, по- 
*детъ государь, и который, благодаря изм-Ьнетю по-Ьздовъ, про- 
■Ьхалъ благополучно. Гартманъ и взорвалъ 4-ый, но, къ счастью, 
багажный вагонъ, да еще съ крымскими фруктами, такъ что не 
было челов'Ьческихъ жертвъ; вышелъ, въ самомъ д-Ьл-Ь, мармеладъ, 
только яблочный, а не челов^чесшй. А огонекъ, который вид4ла 
полищя въ сторон-Ь и бросилась на него, былъ (?) фальшфейеръ, 
т. е. н'Ьчто врод'Ь ракеты, которую въ мрментъ, когда нашъ по- 
■Ьздъ вышелъ изъ-за закругленхя отъ товарной станщи, зажгла 
Софья Перовская, чтобы дать знать о нашемъ приближенти: она 
и тогда, какъ и 1-го марта 1881 г., исполняла роль сигнальщицы. 
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Сбежался народъ. Я посп^шилъ взять извозчика, чтобы ле- 
т-ЬтБ во дворецъ. МяЬ все казалось — могутъ бросить торпеду еще 
гд-Ь- нибудь; надо предупредить. Я лет-Ьдъ въ кремлевсшй дворецъ 
съ мучительными мыслями, а когда подъ-Ьхадъ къ нему, мн* ст^^- 
ло еще тяжел-Ье... Какой ужасъ привезти подобное изв^Ьст1е!.. Ока- 
залось, что оберъ-полищймейстеръ и генералъ-губернаторъ уже 
уЬхали изъ дворца. Государь ложился почивать. Я прошелъ въ 
аппартаменты министра императорскаго дворца, къ графу А. В. 
Адлербергу, моему прямому начальнику. Меня не хотйлъ пустить 
камердинеръ, говоря, что графъ ложится спать, усталый отъ двух- 
дневнаго путешеств1я, такъ какъ графъ дорогою не спитъ. Я во- 
шелъ безъ доклада, чему, конечно, графъ удивился. Я въ корот- 
кихъ словахъ разсказалъ, въ чемъ дЬдо, но былъ, разумеется, 
очень взволнованъ. Графъ слушалъ внимательно, но недоверчиво. 

— Вы знаете, при крушеши нервы бываютъ очень разстроены. 
Вы ложитесь спать и, когда выспитесь, вамъ все иначе покажется. 

Мой^чередъ былъ удивляться. 

— Мн-Ь не въ первый разъ, къ несчастью, быть въ по*здахъ 
во время крушен1я. Могу ув'Ьрить васъ, графъ, что это динамит- 
ный взрывъ. ведь отъ мФста катастрофы верстъ 6 — 7 отс'юда: если бъ 
нервы мои расходились, и то можно успокоиться. 

Графъ пов^рилъ мнй, наконецъ, и поб4жалъ со мною къ ге- 
нералъ-адъютанту Дрентельну. Тотъ уже совсЬмъ не повЬрилъ. 

— Не можетъ быть: у меня н'Ьтъ депеши! — сказалъ онъ, глядя 
кристально то на меня, то на графа. 

— Да и не можетъ быть, ваше превосходительство: все это 
случилось не болЬе, какъ полчаса назадъ. Никто не усп-Ьлъ при- 
бить на мЬсто; да и депеша не скоро будетъ, такъ какъ телеграф- 
ный проволоки вс^ порваны. 

Дрентельнъ тотчасъ собрался туда скакать, но его уговорили 
тЬмъ, что его присутств1е ничему не поможетъ. — Да и туманъ 
густой, доложилъ я. 

— Поезжайте немедленно къ генералъ-губернатору, князю 
Долгорукому, и доложите ему о случившемся, — сказалъ мн4 графъ 
Адлербергъ. 

Я поскакалъ на Тверскую площадь. Князь Долгоруковъ только 
что расположился пить чай, въ халат*. Мое позднее появлвн1е его 
очень озадачило. — Что случилось? — спросилъ онъ, узнавъ, что я отъ 
графа Лдлерберга. 

Я принялся разсказывать все, какъ было, и все твердилъ про 
торпеды. Я никогда не забуду впечатл^шя, которое мои слова про- 
извели на князя Владимхра Андреевича. Я никогда не ожндалъ, 
чтобы человЬкъ могъ такъ испугаться, какъ онъ тогда. Онъ меня 
перебилъ: 

— Покушеше въ Москве, говорите вы? Никогда, милостивый 
государь: это вамъ все показалось! — И, схвативъ меня^за пугови- 
цу мундира, онъ долго тормошилъ ее, приговаривая: „никогда, 
никогда!" 

Былое. — 11 л. 
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Мн*]^ стало жаль стариБа, но я стоядъ на своемъ. Успокоив- 
шись, онъ начадъ при мн% молиться и благодарить Бога, чгф 
< пасность миновала для обожаемаго монарха. 

— По-Ьвжайте къ оберъ-аолицеймейстеру; а я сд*лаю своя 
распорял«вн1я. Прокурора, следователя сюда! Скор-Ьй, скорЬй! — твер- 
дилъ онъ. 

Когда я подъ-Ьхаль къ подъ-бзду оберь-подицеймейетера^ туда 
подлбт1^ла взмыленная пара: это былъ приставъ рогожской части, 
у котораго случилось несчастье. 

— Второй императорсшй по^^здъ сошелъ съ рельсовъ! — рап^р- 
товалъ онъ дежурному чиновнику въ передней. 

— Н^Ьтъ, не сошелъ, а взорванъ! перебидъ я. 
Надо было видеть удивлен1е пристава. 

— Этого никто не можетъ доказать! 

— Да, неизвестно, чФмъ онъ взорванъ; но онъ взорванъ, — я 
былъ въ поезде... 

Приставъ окончательно сконфузился. Утромъ уже выяснидооц 
что это былъ подкопъ и проч. 

На Курскомъ вокзале все еще ждали свитскаго цо^зда. Тв- 
варная станщя сообщила, что поЬздъ вышелъ; ходу пять минутъ. 
Ждутъ 10, 15 минутъ — н^тъ поезда. Все начальство на лицо; 
оно только что получило благодарность за благополучное про- 
следован1е царскаго по*зда по ихъ дороге. Все начинаютъ безпо- 
коиться. 

— Узнайте, не дано ли отправлвн1в раньше времени? — гово- 
ритъ управдяющ1й дорогой. 

А. П. Орловъ бежитъ въ телеграфъ. — Спросите, не дала ди 
знать „товарная Москва" раньше прихода поезда?— обращается оиъ 
къ телеграфистке. Та стучитъ. 

— Аппаратъ не действуетъ! — говорить она. 

— Соедините съ другимъ аппаратомъ! 

Та же истор1я; оказывается, ни одинъ изъ 10 не действуетъ. 
Волнеше усиливается. 

— Подать паровозъ! — требуетъ начальникъ дороги. 
Прошло уже более получаса, вдругъ видятъ, бежитъ дорожный 

мастеръ. Онъ бежитъ отъ места катастрофы, запыхаясь н такъ 
взволнованъ, что не могъ слова вымолвить. Его теребят-ь, вираши- 
ваютъ, что случилось? Наконецъ, онъ съ трудомъ выговариваетъ: 

— Несчаст1е — поездъ взлетедъ на воздухъ... 

— Какъ?! 

— Весь! — отвечаетъ онъ... Ему со страху, Богъ »е#а1ь, чтв 
показалось. 

Государю утромъ первый додожилъ о случившемся камерди- 
неръ со словъ стремянного государева, который былъ въ поезде. 
Черезъ несколько времени явились генералъ-губернаторъ и оберъ- 
полицеймейстеръ; последшй съ отставкою, которая не была при- 
нята. Государь былъ очень покоенъ. Мы все ждали въ вадахъ 
дворца выхода Е. И. Величества. Меня осансдали вопросами. Нако- 
нецъ, вышелъ Императоръ. Въ первой зале стояли дамы въ одной, 
мы, придворные,— съ другой стороны. Мнопе были такъ взввднова- 
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ны, что еле могли говорить. У меня тоже щемило въ горл§, когда 
я уввд^лъ Императора. 

...Москва была поражена этимъ происшествхемъ: это было по- 
кушенхе въ ст'Ьнах'ь^ ея!... 

Князь Д. Д. Оболенсшй. 



О ЛОРИСЪ-МЕЛИКОВЪ ВЪ 1880-1881 гг. 

ВсЪу переживш1е событ1я посл^^ взрыва въ Зимнемъ дворц^^ 
о февр. 1880 г., могутъ засвид^^тельствовать, что н4тъ достаточ- 
но сильныхъ слозъ для описашя того ужаса и унышя, которые 
овлад^^ли вс^ми классами общества. По городу ходили слухи о 
ряд-Ь взрывов^, готовившихся къ 19 февралю, дню освобожден1я 
крестьянъ, въ различныхъ частяхъ столицы; указывались даже 
улицы, на которыхъ были заложены мины; мнопя семьи, перепу- 
ганныя зловещими слухами, м'&няли квартиры, друпя совс^мъ 
уЬзжали изъ города. Полищя, уб'&^(ившись въ собственномъ без- 
силш, теряла голову; государственная машина двигалась лишь 
по привычк^Ь, чисто рефлективно; публика, зам-Ьчавшая это, на- 
стаивала на перем'Ьн^ всей системы, призывая спасителя, имя ко- 
тораго громко выкрикивалось всЬми либеральными голосами. 

Вытребованные въ Петербургъ генералъ-губернаторы были 
приглашены, совм'&стно съ другими высшими сановниками импе- 
рш, на чрезвычайный сов^^тъ подъ личнымъ предсЬдательствомъ 
государя. Всяюй, кто попытался бы воспроизвести физ1ономш 
этого памятнаго засЬдашя въ томъ самомъ вид*, въ какомъ его 
описывали^ впосл'Ьдетвхи мнопе очевидцы, былъ бы, конечно, обви- 
ненъ въ драматическомъ преувеличещи. По словамъ этихъ оче- 
видцевъ, картина, которую имъ тогда пришлось увид^^ть, невольно 
вызвала въ ум'Ь у всЬхъ присутствующихъ сравнен1е съ картиной 
паники экипажа на погибающемъ корабле. Грустный, мучимый 
припадками астмы, Александръ П поминутно прютворялъ дверь 
своего кабинета, чтобы осв1Ьдомиться о запоздавшихъ; царск1в ге- 
нералъ-адъютанты вид-^ли, какъ онъ появлялся на порог-Ь, точно 
встревоженный призракъ, и осиплымъ голосомъ называлъ имена 
своихъ излюбленныхъ слугъ, сподвижниковъ своихъ лучшихъ дней, 
начальниковъ полищи, наибол-бе пользовавшихся его дов4р1емъ. 
ЗатЬмъ, когда всЬ собрались, онъ вошелъ въ кабинетъ, чтобы 
опросить своихъ сов^^тниковъ. Одни изъ нихъ, неспособные въ эту 
минуту р-Ьшительно ничего придумать, молчали; друг1е, повторяя 
зады, поддерживали м-Ьры, негодность которыхъ была уже дока- 
зана опытомъ; противор-Ьчивыя мя-Ьтя и указашя перекрещива- 
лись; каждый отстаивалъ лишь свое собственное в-Ьдомство и 
нападалъ на ошибки другихъ; вместо разр^&шен1я вопроса, всЬ 
лишь перекорялись и обвиняли другъ друга. Посл-Ьднимъ дерлсалъ 
рЬчь Лорисъ-Меликовъ. Говорилъ онъ долго, съ обычнымъ своимъ 
краснор^ч1емъ, съ той отчетливой ясностью вн-Ьшней формы, ко- 
торая нер-Ьдко вводитъ въ заблужден1е относительно неясности 
содержания. Свой планъ онъ лишь нам-Ьтилъ въ самыхъ неулови- 
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мо-неопред'Ьлвнныхъ чертахъ, изложилъ лишь обпця руководящ1я 
идеи, но закончилъ р^Ьчь предложен1емъ м11ры вполай определен- 
ной и безотлагательной, отъ которой, по его мнЬнхю, зависало 
все остальное. Прежде всего необходимо было, по его мн*н1ю, 
обезпечить единство распорядительной власти, а для этого сле- 
довало облечь самыми обширными полномоч1ями человека, поль- 
зовавшагося полнымъ дов^рхемь его величества. Александръ II 
прервалъ оратора и, указавъ пальцемъ^на Лорисъ-Меликова, за- 
крылъ собран1е, со словами: „Этимъ челов^комь будете — вы**. 

На первыхъ порахъ деятельность Лорисъ-Меликова встретила 
сочувств1в, какъ со стороны общества, такъ и со стороны двора. 
Надежды въ обществе оживились; все ожидали, что съ воцаре- 
н1емъ Лориса наступить заря реформъ. Печать, которой привычка 
къ страху мешала называть вещи собстванйыми именами, наме- 
кала, въ более или менее иносказательной форме, на необходи- 
мость для Росс1и конститущи. Не имея возможности сразу изме- 
нить форму правлен1я, Лорисъ-Меликовъ попытался, по крайней 
мере, изменить пр1емы управлен1я. Въ своей деятельности онъ 
обнаруживалъ гуманность, снисходительность и вниман1е къ пра- 
вамъ всехъ: старался ослабить стеснен1я, неразлучный съ осад- 
нымъ положешемъ; выпустилъ на свободу кое-кого изъ лицъ, 
привлекавшихся за политичесюя преступлен1я, и противъ которыхъ 
не имелось ясныхъ уликъ; возвратилъ некоторыхъ лицъ, отправ- 
ленныхъ административно въ Сибирь; немедленно предавалъ 
гласности все свои меры строгости, которыя вынужденъ . былъ 
принимать... Все въ м1ре относительно: возможность говорить от- 
крыто о томъ, что нашего соседа посадили въ тюрьму, — ведь это 
тоже одна изъ свободъ. 

Какъ ни велики были изобретательность и ловкость Лорисъ- 
Меликова, надежды, которыя онъ возбудилъ въ обществе, скоро 
его опередили, и для него наступила „эра затруднен!!". Москов- 
ская парт1я, въ лице Аксакова и Каткова, ополчилась противъ 
либерал ьнаго министра. Аристократ1я и придворная парт1я не 
пропускали ни одного случая представить въ смешномъ видЬ 
„армянина". Нигилисты предостерегали своихъ агентовъ противъ 
„лисицы", какъ его прозвали неуловимые памфлеты террористи- 
ческой секты, которая не признавала себя побелсденной, и ноку- 
шен1я которой следовали одни за другими; въ Петербурге^ Кхеве, 
Одессе —должностныя лица падали подъ ударами ея кинжаловъ, 
открывались тайныя типограф1и и химичесшя лабораторш. Во вре- 
мя сесс1и земствъ повсюду обнаружились прогрессивный стремле- 
Я1Я среди наиболее деятельныхъ элементовъ этихъ собран1й; ора- 
торы въ нихъ делали смелыя экскурс1и въ область политики; въ- 
Харькове, который былъ однимъ изъ цеятровъ этого движешя, въ 
Пскове и даже въ Петербурге по тону земскихъ ходатайствъ можно 
было видЬть, что гласные считали себя призванными къ составле- 
н1ю своихъ „саЫегз". Печать создавала ежедневно все новыя и 
новыя затруднен1я своему любимцу; число газетъ въ несколько ме- 
сяцевъ почти удвоилось, причемъ новорожденные органы старались 
всячески перещеголять своихъ старшихъ собратьевъ. Къ этому еще 
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присоединился экономическ1й кризисъ, всл'Ьдствхе постигшаго юго- 
восточную Росс1ю неурожая. 

' Лорисъ-Меликовъ и его сотрудники решились приступить къ. 
разработк-Ь проекта, который долженствовалъ дать н:&которое удо- 
влетвореше идеямъ контроля въ обществ-Ь безъ ущерба суще- 
ственнымъ правамъ короны. Решено было, между прочимъ, обно- 
вить и расширить Государственный Сов'Ьтъ, даровавъ земствамъ 
право представлять списки своихъ делегатовъ, изъ которыхъ им- 
ператоръ долженъ былъ выбирать изв-Ьстное число представителей 
аемствъ, для зас^дан1я въ Государственномъ Сов1&т'Ь съ правомъ. 
сов-Ьщательнаго голоса. Таковъ былъ въ общихъ чертахъ проектъ, 
который занималъ Лорйсъ-Меликова въ посл-Ьдяхе мЬсяцы его ми- 
нистерства. Чтобы добиться соглас1я на этотъ проектъ, ему при- 
ходилось привлечь на свою сторону упрямыхъ противниковъ и по- 
б-Ьдитъ колебания Александра П. 

Съ первыхъ дней 1881 г. въ различныхъ столичныхъ круж- 
кахъ стали распространяться неопред'Ьленныв слухи о томъ, чта 
конститущя была готова и скоро будетъ обнародована. Разум-Ьется, 
всяк1й прдставлялъ подъ этотъ терминъ то, что ему подсказывала 
собственная политическая фантаз1я. Такимъ образомъ, чрезмер- 
ность ^ ожидашй въ обществ-Ь заран^Ье дискредитировала скром^1ыя 
реформы, на который р'Ьшилось правительство. Вскор-Ь слухи нача- 
ли опред'Ьляться: конституц1я должна быть обнародована 19 февра- 
ля; когда этотъ день прошелъ, не оправдавши ожидашй, в'Ьстовщи- 
ки слуховъ отложили обнароцован1е ея на 5 марта. Лорисъ-Мели- 
ковъ, котораго со всЬхъ сторонъ засыпали на этотъ счетъ вопроса- 
ми, оставался непроницаемъ. 

Онъ, д-Ьйствительно, представилъ для подписан1я царю статутъ, 
которымъ расширялись права земствъ, а также открывался доступа 
ихъ делегатамъ въ преобразованный Государственный Сов'Ьтъ. Вотъ 
и все, я думаю, что можно сказать положительнаго на этотъ счетъ. 
Заключались ли въ этомъ статут-Ь как1я-либо друпя, бол-Ье см'Ьлыя- 
нововведен1я? Это мало в^^роятно, хотя и возможно. Содержав 1е 
этого документа и обстоятельства, при которыхъ онъ былъ подпи- 
санъ, до сихъ поръ покрыты тайной. Одно не подлежитъ сомн'Ьшю, 
онъ существовалъ и былъ одобренъ императоромъ. Свид-Ьтели, 
которые по своему положен1ю могли хорошо знать все, происхо- 
дившее во дворц-б, утверждаютъ, что Александръ II, посл-Ь по- 
сл-Ьдией внутренней борьбы, подписалъ 28-го февраля актъ, кото- 
рымъ ограничивалось самодержав1е; положивъ перо, онъ осЬнилъ 
себя крестнымъ знамен1ечъ, сопровождаю щимъ у русскихъ всЬ 
важныя события. Означенный документъ; какъ говорятъ, остался на 
его письменномъ стол-Ь до сл-Ьдующаго дня, когда его должны были: 
передать въ сенатъ для обнародован1я. Этотъ сл1Ьдующ1й день 
былъ — 1-ое марта. 

М. Вогюе. 
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„ЗАВЪЩАШЕ ЮР1Я БОГДАНОВИЧА". 

(Изъ 3 ^4 „ВЪстаика Русской Револющв".) 

Есть площадь еъ пролитою кровью евя 
Туда вы, друзья, соберитесь, 
И, честь воздавая, съ поднятой рукой 
Отъ чистого сердца клянитесь: 
Служить безкорыстно народу, 
Другъ друга любить, защищать, 
Бороться за честь и свободу 
И знамя вые ко держать. 
То знамя, что въ клочья избито 
При схватктъ съ упорствомъ лихимъ, 
И кровью борцовъ ттъхъ омыто, 
Что пали, сражаясь, подъ нимъ. 
Другихъ же знаменъ не берите: 
Славнте его не достать!.. 
Но съ нимъ вы идите, будите 
Уснувшую родину-мать! 
Прекрасна^ о братья, свобода, 
И силы волшебной полна. 
Но съ пользою въ рг/ки народа 
Лить въ битвчъ бере^пея она! 
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